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FELTARAS A BRIGETIOI LEGIOTABOR
FURDOJEBEN 2021-BEN

Bartus Ddvid - Szabd Melinda - Johdczi Szilvia - Borhy Ldszl6 - Szamado Emese

BEVEZETES?

Brigetio legiotabordban 2015 6ta zajlanak rendsze-
res kutatasok, mind a principia, mind a praetentura
keleti teriiletén.? 2015-ben a principia udvarat és
az attol délre talalhato épiileteket térképeztiik fel,
valamint a principia és az 1. cohors barakkjat elva-
laszt6 Ut egy részletét. 2017-ben és 2018-ban egy
nagy méretd apszisos épiiletet tartunk fel a porta
principalis dextra kozelében, a praetentura délke-
leti sarkdban. Az aula tipusu épiilet épitési ideje
370 koriilre keltezhetd, feltehet6en itt fogad-
hatta I. Valentinianus csaszar a kvadok koveteit
375. november 17-én, aminek kovetkeztében guta-
itést kapott, és meghalt. Az épiilet alatt korabbi
épitési fazisokhoz tartozo helyiségek is felszinre
keriiltek.® 2019-ben a brigetidi dsatas fokuszaba
a legiotabor északi kapuja keriilt, mivel az el6z6 év-
ben folytatott geofizikai felmérésekb6l lehet6ség
nyilt mind a porta praetoria, mind az azon keresz-
tiil htiz6dé via praetoria helyének meghatarozasara.

A FURDO HELYISEGEI

A 2021-es 4satds soran feltart fiirdoérészlet (1. tab-
la) tobb kisebb-nagyobb helyiségre oszlik. Ezek ko-
ziil kettében sikeriilt a medencéket is megtalalni,
emellett tobb helyiségben hypocaustum-rendszer
maradvanyait.

A fiird6épiiletbdl feltart részektol keletre egy
észak—déli fekvési bazilikalis épiilet talalhato. Ez
alapjan meghatéarozhaté, hogy a fiird6épiilet egé-
szének keleti zaro6falabol keriiltek felszinre rész-
letek. A keleti zar6fal mentén, a bazilikalis épiilet
felé észak—déli iranyban teguldkkal bélelt csatorna
huazodik. Tobb helyen sikertilt megfogni a fiird6 he-

Ezek a kutatasok egyrészt Gj adatokkal szolgaltak
a legiotabor topografidjanak kérdéseihez a porta
praetoria és via praetoria zonajaban, masrészt
modszertani szempontbdl is segitettek a geofizikai
mérések ellendrzése, valamint a tovabbi mérések
finomhangolésa és tervezése szempontjabol.*

Az el6z6 kutatdsi idoszakban zajlott geofizi-
kai felmérések részletes adatokat szolgaltattak a
praetenturdr6l. Ennek révén lehet6séglink nyilt,
hogy a legiotabor legsiir(ibben beépitett részével
foglalkozhassunk: a via praetoridtél nyugatra esé
terlilettel. A GPR-képeken latszott egy nagy mé-
retli épiiletkomplexum, ami mar a terepi munkak
megkezdése el6tt flirdoként volt azonosithato a ki-
rajzolédott alaprajz alapjan. 2021-ben négy feliile-
tet nyitottunk a praetentura teriiletén, 650 m?2-en,
az asatas két honapon at zajlott, 2021 jaliusaban és
augusztusaban.

lyiségeiben az ebbe a vizelvezet6 csatorndba beko-
t6 tobb, kisebb csatornat.

A teriilet északi traktusdban feltart helyiség-
részletek egymashoz valo viszonya egyel6re tiszta-
zatlan. A feliilet keleti felében egy hypocaustummal
ftott, apszisos helyiség részletét tartuk fel, ame-
lyet vastag fal valasztott el a t6le nyugatra talalha-
t6 medencétdl. A padlofiitéses, apszisos helyiség
alatt tobb irdnyba csatornak huzédtak, egyrészt
észak—déli irdnyban, a medence keleti fala mentén,
masrészt ebbe a csatorndba csatlakozva nyugati
irdnyba tovabbi két csatorna volt megfigyelheté.

1 Jelen tanulmdny a kutatds 2022 téli dllapotdt tiikré-
zi. Az azota folytatddo feltdrds tjabb eredményei az
aldbbi publikdciokban érhetok el: BARTUS et al. 2022;
BARTUS et al. 2023; BARTUS et al. 2024

2 A brigetioi legiotdbor teriiletén kordbban zajlott dsa-
tdsokhoz és geofizikai kutatdsokhoz ldsd: BARTUS et
al. 2015a; BARTUS et al. 2015b; BARTUS et al. 2018a.

A tanulmdny megirdsdhoz sziikséges kutatdsokat
a Nemzeti Kutatdsi, Fejlesztési és Innovdcids Hivatal
(NKFI K 134522) és a Nemgzeti Kulturdlis Alap (NKA)
tamogatta.

3 BARTUS et al. 2018b

4 BARTUS et al. 2020
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A medence négy megujitasi fazison esett at.
Ezek koziil az els6 harom fazisban terrazzo padl6-
ja volt a medencének, a negyedik fazisban viszont
mar mészko lapokkal burkoltak az aljat. A medence
falat nem Gjitottak meg minden alkalommal, ami-
kor az aljat, a masodik feldjitasi fazis soran a me-
dence falat nem vakoltdk tGjra. A medencét délr6l
hatarold kelet-nyugati falban egy terrakotta lefo-
ly6 (1. kép) egy kis darabjat sikeriilt feltarni.

1. kép: Az 1. feliiletben feltdrt medence terrakotta
lefolyoja
Fig. 1: Terracotta drain pipe of the pool in session 1.

Mivel a medence felszinét tobb helyen késéb-
bi bedsasok rongaltak meg, nem hatarozhaté meg
egyértelmien, melyik fazishoz tartozott a lefo-
1y, egyediil a legkorabbi fazis zarhat6 ki. A lefo-
ly6 vonalaval megegyez6 irdnyban egy csatornat
is sikeriilt megfigyelni, bar ennek egy részét egy
késObbi beasds megsemmisitette. A medencétél
északra egy vékonyabb fal alapozdsanak marad-
vanyait taldltuk meg, az ett6l északra talalhato
teriilet/helyiség viszonya a filird6épiilethez képest
még tisztazatlan. Az sem kizarhatd, hogy a me-
dence ehhez a helyiséghez tartozhatott. A feliilet
nyugati oldaldn a medence vonalatdl északi irany-
ba tovabbfuté falak elhelyezkedése alapjan akar
a flird6épiilethez tartozo tovabbi helyiség is lehe-
tett. A medence déli falaval parhuzamosan, annak
meghosszabbitasaként egy kelet-nyugati iranyu
fal htizédik. Ett6l délre egy nagyobb helyiség volt.
Nem donthet6 el, hogy a medence ehhez a helyi-
séghez tartozhatott-e. E nagyobb helyiség padlojat
tobbszor megujitottak, harom fazis volt elkiilonit-
het6. Ebbdl a legkorabbi egy terrazzo padld, majd
egy opus spicatum technikaval késziilt padld, végiil
egy nagyobb, vorosmészko lapokbdl késziilt padlo.
A kelet-nyugati iranyu faltél északra es6 helyisé-
get tobb helyen kés6bbi beasasok rongaltak meg.
Bar feltehet6en hasonld, tobbszor megtjitott pad-
l6zata lehetett (felszinre keriiltek terrazzo feliile-

tek és nagyobb mészké jardlapok is), ez pontosan
nem hatérozhaté meg.

A feltart feliilet nyugati felében egy észak—dél
irdnyu fal egy hypocaustummal ftott helyiséget
hatérolt le. E helyiség kapcsan egy nagyobb at-
épités nyomai voltak megfigyelhet6ek. Eleinte
ezt a helyiséget egy kelet-nyugati iranyu fal két
részre bontotta a medence északi falanak vonala-
ban, kés6bb azonban ezt visszabontottak, a visz-
szabontott fal maradvanyaira hypocaustum-oszlo-
pokat helyeztek. Feltehet6en ennek a helyiségnek
a déli felét sikeriilt feltarni a 2. feliilet északnyu-
gati csiicskében, amelynek hypocaustum-oszlopai
meglepben jo allapotban maradtak fenn. (2. kép)
E helyiségtél nyugatra szintén egy hypocaustum-
mal fltott, nagyobb méreti helyiséget sikertilt fel-
tarni, a két helyiség kozotti kiiszobbel. A masodik,
hypocaustummal fitétt helyiség valamivel kisebb,
mint a tobbi feltart helyiség. Ettol keletre egy na-
gyobb, flités nélkiili helyiség talalhatd, amelynek
padléjat nagyobb teguldkkal borithattdk, ezeknek
azonban csak a lenyomata maradt meg a terrazzo
alapozasban. E helyiség keleti fala egyben az egész
flird6épiilet keleti zaréfala, a filirdé bazilikalis épii-
let fel6li bejaratat e helyiségbe egy kiiszob mutatja.

2. kép: A 2. feliiletben megmaradt, két padléfiitéses
helyiség hypocaustum-oszlopai
Fig. 2: Hypocaustum system of two rooms
in session 2.

Taléan a fiird6 egy kovetkez6 traktusaként értel-
mezhet6 az eddig bemutatott helyiségekt6l délre
talalhato, egy keskeny folyosdval elvalasztott ter-
mek 0sszessége. Ezek koziil a feltart teriilet (2. fe-
liilet, 1asd: 1. tabla) nyugati csiicskében egy megle-
het6sen kis méret(, vorosmészké lapokkal burkolt
helyiség talalhatd, ahonnan egy kiiszob mutatja
az atjaras helyét egy nagyobb, flitetlen helyiség-
be. A helyiség padldjat a haszndlat soran tobbszor
megujitottdk. Az elsé két periddusban egysze-
1l terrazzo padldja volt a helyiségnek, a kés6bbi
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megujitasok soran viszont el6szor kisebb méret(i
(nagyjabol 20%x20 cm-es) terrakottalapokkal bur-
koltak, az utolso fazisban ezt nagyobb, 40x40 cm-
es jarolapokkal fedték el. (3. kép)

3. kép: A tobbszor megujitott padléfeliilet két utolso
fazisa a kordbbi kisebb jdrclapok lenyomataival
Fig. 3: The last two phase of a several times
renovated paviment with the imprints of the earlier,
smaller slabs

Ebben a helyiségben taldlhat6 egy téglakkal
burkolt medence, aminek megmaradt a nyugati
fala mentén a 1épcsds padka. (4. kép) A medence
kelet—-nyugati kiterjedése 380 cm, észak-déli ki-
terjedése még nem ismert. Aljat 30x30 cm-es tég-
lakkal raktak ki, alatta terrazzo alapozas talalhato.
A terrazzo alatt egy habarcsréteg volt megfigyelhe-
t6. Ez lehet egy alapozasi réteg, ebben az esetben
a felette 1évé terrazzo nem alapozas, hanem a me-
dence aljanak egy korabbi peridédusa, amit késbb
a téglakkal kirakott medencealj alapozasanak hasz-
naltak vizzar6 rétegként. Mivel a medence nagy
részét megrongalta egy késébbi bedsas, a korabbi
esetleges periddusai nem voltak meghatarozhatok.
E beédsasnak koszonhetden azonban lathat6va val-
tak a medence alatt fut6 vizelvezet6 csatorndk.

A fiirdé6 keleti zar6falanak e feliiletre es6 részén
és az abbdl nyugatra elagazé falszakaszon megfi-
gyelhet6ek voltak a falalapozas tetején 1évo téglak
lenyomatai a habarcsos feliiletben.

Ugyanezen a feliileten, az el6bb emlitett fal
déli oldalan két kovetkez6 helyiség volt megfog-
hatd. Ezt is kés6bbi bedsasok rongaltdk meg, amik-
nek koszonhet6en azonban lathatéva valt a flirdé
alatt huzodo csatornarendszer tobb eleme. A mar
bemutatott helyiségekhez hasonldan ezt a helyisé-
get is nagyobb mészké lapokkal burkoltak az utol-
so fazisban. Tobb helyen a felszinben tortént javi-
tasok nyoma is megfigyelhetd volt. A jar6lapokkal
boritott felszint megel6zéen két korabbi, terrazzo
jaroszintet lehetett megfigyelni.

4. kép: A 3. feliiletben feltdrt medence lépcsdje
Fig. 4: The stairs of the pool in session 3.

A négyes szdmmal jeldlt feliileten feltart jelen-
ségek viszonya a filird6 épiiletéhez egyel6re nem
tisztazott. A feliileten nyitott szondék teljes fel-
szinén hypocaustum maradvanyai keriiltek felszin-
re, illetve egy kelet—nyugati iranyu fal, és annak
vonala. A falkiszedés metszetében megfigyelhet6
volt a hypocaustum alatt egy korabbi periédushoz
tartozo hypocaustum. (5. kép)

5. kép: A 4. feliiletben taldlhaté hypocaustum 2 fazisa
Fig. 5: The two phases of the hypocaustum in session 4.

A késébbi hypocaustum terrazzo aljanak alapo-
zasa éliikre allitott nagyobb tegulatoredékek te-
tejére kent habarcs volt. A korabbi flitésrendszer
all6 oszlopai kozotti hidtust tobb, egymastol jol
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elkiilonithet6 tormelékréteggel toltotték fel. A be-
toltés legaljan szenes, égett réteg volt, a felette 1évo

KRONOLOGIAI ES ERTELMEZESI KERDESEK

Tekintetbe véve, hogy a katonai fiirdék mérete
2500-8550 m? kozott véaltozik,® a 2021 nyaran fel-
tart 650 m? olyan kis része a fiirdének, ami alapjan
a felszinre kertilt helyiségrészletek egyértelmten
nem azonosithatdk be.” A brigetioi fiird6 épitésé-
ben kézremtikodo legio I Adiutrix korabban Mogon-
tiacumban allomasozott,® ahol a legiotdbor fiird-
jének alaprajza ismert. Ez azonban Hadrianus-kori,?
amikor a legio I Adiutrix mar nem allomésozott ott.1°
Igy a mogontiacumi fiird6 alaprajza nem hasznal-
hat6 egyértelmii parhuzamként a brigeti6i fiird6
feltart helyiségeinek azonositdsa soran.

Egyes helyiségek, helyiségcsoportok értelmezé-
se legfeljebb gondolatkisérletként torténhet a fel-
taras jelen allapotdban. A katonai fiirdék nagy ré-
sze a soros elrendezés fiirdok kozé tartozik, azon
beliil is a legtobb axidlis elrendezésd, szimmet-
rikus szerkezetliekkel csak elvétve taldlkozunk.'!
A feltart teriileten két olyan helyiség van, melyek-
hez medence is tartozott. Ezekben hypocaustum
nyomat nem talaltuk, ezért a két helyiség esetében
a caldarium funkci6 elvethet6. A medencék mérete
alapjan natatioként sem értelmezhetéek, igy hi-
deg, esetleg langyos medencék lehettek. Az 1-es
feliilet keleti sarkaban talalhatd, apszisos zaro-
dasu helyiség az alaprajzi analégiak alapjan eset-
leg sudatoriumként értelmezhetd, ami esetenként
a frigidariumhoz csatlakozott a katonai flirdok-
ben.'? Ez alapjan az 1-es feliilet északi, medencés
helyisége talan frigidarium lehetett, de a ponto-
sabb alaprajz ismerete hijan ez csak feltételezés.

A katonai fiird6k esetében egyes helyiségek
direkt flitése sem volt ritka, a hidegebb provinci-

rétegek agyagosak, mig a betoltés fels6bb rétegei
inkabb habarcsbol, épitési tormelékbdl 4llnak.>

akban esetenként a tepidariumnak is lehetett sajat
praefurniuma.'® A brigetiéi fiird6 feltardsa soran
azonban egyel6re praefurniumot nem talaltunk,
igy a helyiségek meghatdrozasahoz ez sem nyujt
segitséget.

Talan folyosoként értelmezhet6 a 2. feliilet te-
riletén, kelet-nyugati irdnyba huzo6dd, keskeny
helyiség. E folyosok funkcidja a katonai fiird6kben
sokszor a hémérséklet szabdlyozdsa is lehetett,
a melegebb és hidegebb helyiségek kozott, jellem-
z6en a frigidarium és tepidarium kozott.** A folyo-
s6 déli oldalan eddig nem talaltunk hypocaustumot,
igy e funkci6 sem zarhat6 ki egyelore. Ezekbol
a heat trapnek nevezett folyosdkbol gyakran nyilt
sudatorium.*® A feltételezett folyosd nyugati vé-
gében nyild, nagy mészk6 lapokkal fedett, kisebb
méretl helyiség ez alapjan akar sudatorium is le-
hetett. A sudatoriumok a katonai fiirdékben gyak-
ran szimmetrikusan helyezkedtek el, igy a folyo-
s6 keleti végében feltart, kisebb falakkal szabdalt
rész esetleg értelmezhetd szintén sudatoriumként,
amennyiben a flird6épiilet észak—dél tengely men-
tén szimmetrikus.!®

Ha a keskeny folyos6 szerepe tényleg a kiilon-
b6z6 homérsékletli termek egymastol valo elkiilo-
nitése lenne, a 3. feliiletben taldlhatd, medencével
rendelkezé helyiség akar tepidarium is lehetne.
Ugyanakkor padléfiités nyomait itt sem talaltuk
meg. Ez alapjan ez a medence is lehetett hideg vizes,
miként az aquincumi Thermae Maiores firgidariuma
is tobb medencébdl allt.”

A fiird6 tobb épitési periéduson esett at. Epi-
tésének ideje nem hatarozhaté meg egyelére pon-

5 A betoltés hasonldsdgot mutat az aquincumi Thermae
Maiores frigidariumdban feltdrt hasonld jelenség betdl-
tésével. KABA 1991, 25-26.

6 NIELSEN 1990, 77.

Osszehasonlitdsképpen: —az  aquincumi  Thermae

Maiores 48 helyiségbdl dlit (KABA 1991, 13.), a feltdrds

sordn 2021 nyardn Brigetioban 9 helyiséget taldltunk,

némelyiknek csak egész kis feliiletét érintette az dsatds.

BAATZ 1962, 87-88.

NIELSEN 1990, Kat. Nr. 167. Tegulabélyegek alapjdn

a Hadrianus-kori fiirdé épitését megeldzben is dllhatott

ott fiirdé, de annak alaprajza nem ismert.

BAATZ 1962, 87-88.

NIELSEN 1990, 76. 39 katonai fiirddt katalogizalt, ab-

10
11

10

bél 21 axidlis, 5 szimmetrikus és 5 angular, ligynevezett
négyzetes elrendezésti.

NIELSEN 1990, 78. Ugyanakkor szdmos esetben fiitott
apodyteriumbdl nyilik, ritkdbban a tepidarium és a
caldarium kozott kap helyet.

NIELSEN 1990, 79.

NIELSEN 1990, 79. Vo. Xanten City Baths, NIELSEN
1990, fig. 144; Saalburg, Castellum Baths, NIELSEN
1990, fig. 156; Schlossau Castellum Baths, NIELSEN
1990, fig. 157; Stockstadt, NIELSEN 1990, fig. 158.

15 NIELSEN 1990, 79.

16 A késobbi dsatdsok sordn bebizonyosodott, hogy ke-
let—nyugati szimmetriatengelye van a fiirdonek. Ldsd:
BARTUS et al. 2023. és BARTUS et al. 2024

KABA 1991, 22.

12

13
14

17
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tosan. A nagyszamu legio I Adiutrix téglabélyeg
nem meglepd, hiszen a legio dlloméashelye a daciai
hadjarat utdn, Hadrianus uralkodésa alatt Brigetio
lett,'® igy a legiotdborban végrehajtott épitkezések
is e legiohoz kothet6k. Egészen a Valentinianus-ko-
rig hasznélatban maradt,'® az utolsé atépitésre
vagy feltjitasra is ekkor keriilhetett sor. Ennek az
id6szaknak a maradvanyai a Lupicinus tribunus
bélyeggel ellatott teguldk a leletanyagban.2° E te-
kintetben a fiird6 hasznalati ideje az aquincumi
Thermae Maioresszel mutat parhuzamot, ahol
ugyancsak a Valentinianus-korra keltezheté egy
atépitési-renovalasi fazis.?! A fiirdé egyes helyi-
ségeiben jol megfigyelhet6k voltak ezek a feluji-
tasi fazisok. Tobb feltart helyiségben is a padlot
legaldbb harom alkalommal megtjitottak (7. kép),
valamint az utolsé fazis padlészintjét alkalmasint
kevésbé esztétikus modon javitottak ki. A padlo
megujitasi fazisai soran hasznalt technikak val-
tozéasa is parhuzamot mutat a Thermae Maiores
felgjitasi periodusaival. A Thermae Maiores frigi-
dariuméban a brigeti6i 1-es feliilethez hasonléan
az opus spicatum padlé folé négyzetes terrakotta
jarélapokbol késziilt padlo kertilt.2?

Ugyancsak tobb fazisban udjitottdk meg a me-
dencéket is. Nagyobb &talakitasra enged kovet-
keztetni az 1-es feliilet északnyugati sarkdban
talalhat6, visszabontott kelet-nyugati iranyu fal
(6. kép),?® amelynek visszabontott részeire hypo-
caustum-oszlopokat raktak a késobbi, felette ki-
alakitott helyiség f(itésére. Szintén egy nagyobb
atépités eredménye lehetett a 4. feliiletben meg-
talalt, a korabbi hypocaustum feltoltésével létreho-
zott szintemelés. Ugyanez az aquincumi legiotabor
fiird6jében is megfigyelhetd volt, ott egy 4. szdzadi
atépités elemeként.?*

E feltjitasi fazisban Aquincumban bizonyos me-
dencéket megsziintettek, feltoltotték, majd terrazzo
padlét huztak foléjiik, és Gj medencéket hoztak 1ét-
re. Ennek nyomat Brigetidban egyel6re nem talal-
tuk meg, de az éremkincs elrejtése alapjan nagyobb

6. kép: A visszabontott falra épitett suspensurae
az 1. feliileten

Fig. 6: Suspensurae built on the earlier wall
in session 1.

e Y.
7. kép: Tobbfazist padlo és alapozdsi rétegei
a 2. feliilet déli részén
Fig. 7: Multi-phase flooring and its foundations
in the south part of session 2.

atépités(ek) keltezhetok erre az idészakra a brige-
tioi flird6 esetében is. A feldjitasi és javitasi fazisok
pontos kronolégidja Brigetio esetében nem hata-
rozhat6 meg, ahogy egymashoz val6 viszonyuk sem.
A padlék megtijitasa soran feltételezheté a fiird6
teljes teriiletén tortént renovalas, hiszen tobb he-
lyiségben is ugyanazok a tipust padlok valtakoztak
a feltjitasok soran, de abszolut kronologiat ezekhez
sem tudunk rendelni. A fiird6 egészére vonatkozo

18 A legio Brigetioba helyezése legkésébb 119. Arra vonat-
kozoan, hogy a legiotdbort a I Adiutrix épitette ldsd:
BARKOCZI 1951, 14.

19 Az, hogy a fiirdd teljes teriilete haszndlatban maradt-e
eddig, vagy csak bizonyos részei, egyelére nem donthetd
el. Egyes részek felhagydsdnak kérdéséhez ldsd Juhdsz
Lajos e kitetben megjelent munkdjdt, Constantinus-ko-
ri éremkincs a brigetioi legiotdbor fiirdGjébol cimmel.

20 A Lupicinus tribunus bélyeggel elldtott teguldk Brigetio
kornyékén elsésorban castellum/drtoronyépitésekhez
kothetdk, pl. Herkdly. Lupicinus-bélyegek keriiltek eld
Izsa-Lednyvdr teriiletérdl is. MATHEDESZ 2014, 69—71.

11

21 NEMETH 2005, 139.

22 KABA 1991, 18. Kiilonbséget jelent azonban, hogy az
opus spicatum feliiletet Aquincumban csak javitottdk
a tegula jarélapokkal. Brigetioban kis feliileten sikeriilt
csak feltdrni, de ott teljes padlomegtijitdsra kovetkez-
tethetiink.

Hasonlé falvisszabontdsokkal az aquincumi legiotdbor
fiirdojében is hoztak létre uj helyiségeket. Ez ott a 4. szd-
zadi felijitdsi fazishoz volt kéthetd. NEMETH 2005, 138.
24 NEMETH 2005, 138.

23
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épitési fazisok elkiilonitése a tovabbi kutatasok so-
ran valik majd lehetségessé.?®

A fiirdé hasznalatanak végét jelzi az 1-es felii-
leten, a medencét6l nyugatra feltart kat. A kdtban
talalt leletanyag nagyjat egy csontfaragé miihely
hulladéka adja, nagyrészt agancsok, valamint fél-
kész és rontott targyak darabjai, amelyek tobbnyi-
re féstikhoz tartoztak. A leletek koziil kiemelked6
a csontok flirészelésére hasznalt, torétt pengéji
flrész. (8. kép) A kut teljes feltdrasat az es6zések
miatt sajnos nem lehetett elvégezni.

OSSZEGZES

A Brigetio legiotabordban zajldé 2021-es feltaras
soran sikeriilt igazolni a geofizikai mérések alap-
jan kialakult feltételezést, hogy a kutatott teriile-
ten a legiotabor fiirdGje talalhat6. Tekintetbe véve,
hogy a fiird6 csak kis részét volt lehet6ség egy
asatasi kampany alatt feltarni, a felszinre keriilt
helyiségek funkcidéi egyelére nem hatarozhatok
meg pontosan. Tekintetbe véve, hogy praefurniu-
mot, valamint praefurnium kozelségére utald, ero-

Bartus David

Eétvos Lordnd Tudomdnyegyetem, Okori Régészeti
Tanszék, Budapest

E-mail: bartus.david@btk.elte.hu

Borhy LdszI6

Eotvis Lordnd Tudomdnyegyetem, Okori Régészeti
Tanszék, Budapest

E-mail: borhy.laszlo@btk.elte.hu

Johdczi Szilvia

Eo6tvos Lordnd Tudomdnyegyetem, Okori Régészeti
Tanszék, Budapest

E-mail: johdczi.szilvia@btk.elte.hu

8. kép: Csontnyelti, torott pengéjti flirész a kiitbol
Fig. 8: Broken saw with bone handle from the well

sen atégett flitGoszlopokat nem taldltunk,2® val6-
szinlinek tlnik, hogy a katonai fiird6 hideg vagy
langyos traktusanak részletére estek a feltart felii-
letek. A flird6épiilet teljesebb feltarasdig azonban
a helyiségek pontos funkciéja nem meghatdrozha-
t6. Ugyanez mondhato el a fiird6 periédusairdl is.
Abszolut kronolégiat egyelére nem tudunk adni, de
tobb megujitasi, renovalasi fazist mar megfigyel-
tlink az eddig feltart teriileten is.

Szabd Melinda

Eotvos Lordnd Tudomdnyegyetem, Okori Régészeti
Tanszék, Budapest

E-mail: szabo.melinda@btk.elte.hu

Szdmado Emese
Komdromi Klapka Gyorgy Muizeum, Komdrom
E-mail: kgym.emese@gmail.com

25 A pdrhuzamként kezelhet6 aquincumi Thermae Maiores
esetében a kiilonbozé periddusokat egymdstol jol elkii-
lonitheto épitési technikdk alkalmazdsa jelentette (pl.
a kordbbi k6 suspensurae tégldkra valtdsa), ami a fiirdé
teljes feltdrdsa sordn, a hidnytalan alaprajz ismere-
tében vdlt megfigyelhetévé. NEMETH 2005, 138. Ilyen

egyértelmil vdltds az eddig feltdrt teriileteken Brigetio-
ban nem volt megfigyelhetd, csak a kiilonbézo padloti-
pusok esetében.

26 Az aquincumi Thermae Maiores esetében a praefurni-
umok kozelsége ennek révén pl. meghatdrozhato volt.
KABA 1991, 15.
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EXCAVATIONS OF THE LEGIONARY BATH IN BRIGETIO IN 2021
Ddvid Bartus - Melinda Szabd - Szilvia Johdczi - Ldszlo Borhy — Emese Szdmadd

Excavations have been carried out regularly since The partially excavated bath consists of numer-
2015 in the territory of the legionary fortress of = ous rooms of different sizes. Two pools was un-
Brigetio, including investigations in the area of the earthed and several rooms had hypocaust flooring,
principia as well as the eastern part of the prae-  however, due to the lack of knowledge of the whole

tentura. plan of the bath, the function of the rooms can be
The geophysical surveys of the last seasons re-  hardly identified.
sulted in detailed images of the praetentura, allow- In the eastern half of the northern excavation

ing us to concentrate on one of the most densely area (session 1) an apsidal room with hypocaust
built part of the legionary fortress: the area west ~ heating was unearthed. The room was separated
of the via praetoria. According to the GPR images from the adjacent pool which belonged to another
a large building complex was situated there, which room southwest from the apsidal one. The pool has
could be identified as the bath of the fortress even four building periods, three of them had terrazzo
before the fieldworks have begun. Four surfaces flooring and in the last period the pool was covered
were opened in a total area of 650 m? and the ex-  with limestone slabs. No hypocaust system was
cavation took two months in July and August 2021.  found under the pool. A small part of a terracotta
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drain pipe was found in the southern wall of the
pool which carried out the water to the sewer going
in southeast direction from the pool. A large room
was found south to the pool to which it most prob-
ably belonged. The floor of this room was renewed
at least three times. In the earliest period the room
had a terrazzo pavement, which was covered with
an opus spicatum flooring. The latter was used as
priming of the limestone slabs, which belonged
to the latest definable period of the room. In the
western half of the northern excavation area next
to the pool the section was marred by younger pits,
but presumably the flooring consisted of the same
three layers. In this western section, a room with
hypocaust heating was unearthed. Originally an
east-west siting wall separated two rooms there.
Later this wall was demolished, and a hypocaust
flooring was built for the new room, also on the
top of the wall’s remains. Supposedly the south-
ern part of this room came to light in the north-
western corner of session 2 with surprisingly intact
hypocaust columns. Next to this room in the east,
a smaller room was discovered, which also had
hypocaust flooring. A bigger, unheated room occu-
pied the eastern part of session 2. The flooring of
this room was not preserved, only the imprints of
terracotta or limestone slabs were observable. The
eastern wall of this room was the wall between the
bath and the basilica. The threshold of the door
leading from the bath to the basilica was preserved.
South to the described rooms we found the next
unit of the bath, which consisted of different rooms.
In the western part of session 2 a small room was
unearthed, which had red limestone flooring. Next
to this small room, towards east, ensued a bigger,
unheated room. The flooring of this room was ren-
ovated several times. In the first two periods the
room had terrazzo pavement, but later it was cov-
ered with terracotta slabs. First smaller terracotta

14

slabs were used (20%x20 cm), but in the latest peri-
od they were changed to bigger, 40x40 cm tiles. In
this room was situated the second pool. The east-
west spread of the pool is 380 cm, the north-south
spread is unknown yet. The pool was covered with
z30x30 cm tiles, which had a terrazzo grounding.
The terrazzo could be first used as the covering of
the pool in an earlier period. The most part of the
pool was ruined by a younger pit, but as a result the
sewers under the pool came to light. On the top of
the eastern wall’s remains (basically the ground-
ing) of the bath imprints of bricks were preserved
in the bonding. In the same session a similar wall
was attached to the eastern wall. South to this wall
two room was observable. The western room was
mostly marred by younger pits, but thanks to this
damage the drains under these rooms became vis-
ible. The flooring of the eastern room was reno-
vated several times. We observed the same layers
as the mentioned floorings, in the earlier periods
the room had terrazzo flooring, and later it was
changed to limestone slabs.

The connection between the mentioned parts
of the bath and the excavated area session 4 is un-
definable. In this session all the surface was cov-
ered by remains of a hypocaust system, divided into
two by the remains of a wall. Under the pavement
of the hypocaust system an earlier hypocaust sys-
tem was observeble.

To the west from the northern pool, a well was
unearthed. It testifies the end of the use of the le-
gionary bath. The objects from the well were most-
ly parts of the waste of a bone carving workshop.
Among the artefacts were mostly antlers and half-
made or spoiled bone combs. The most interesting
piece was a broken saw with bone handle. Due to
rainy weather we were not able to excavate the well
completely.

Translated by Dadvid Bartus, Melinda Szabo
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1. tdbla: Az dsatds teljes teriilete a feliiletek megnevezésével
Table 1: The map of the excavated areas with the numbers of sessions
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CONSTANTINUS-KORI EREMKINCS
A BRIGETIOI LEGIOTABOR FURDOJEBOL

Juhdsz Lajos

Az E6tvos Lorand Tudomdanyegyetem Bolcsészettu-
domdnyi Kar Okori Régészeti Tanszékének 2021-es
nyari tandsatdsa Brigetio legiotdbordban zajlott,
ahol a katonai flirdbkomplexum egyes részeit sike-
riilt feltdrnunk. (1. kép) Ezt az bnmagaban 6rvende-
tes felfedezést 2021. augusztus 17-én egy éremkincs
megtaldldsa tovabb gazdagitotta. A ritka lelet 0sz-
szesen 38 db pénz mellett még 11 db aranygyongyot
tartalmazott, amely még kiilonlegesebbé teszi az
egylittest.

A kincs egy metszetfal elbontdsa soran keriilt
el6 egy padlofiitéssel ellatott helyiség délnyuga-
ti részébol, egy északkelet-délnyugat irdnyu fal
mellél. Erdekes megfigyelni, hogy a mellette 1év6
kiiszob szintje alatt keriiltek el kozvetleniil, vagy-
is a hypocaustumot feltolté tormelékrétegének
tetején. Az elrejtés moddja nem tisztazott, mivel
a fltési rendszer felett nem taldltunk megmaradt
padloréteget. A kincs j6 megtartasa miatt azonban
kijelenthet6, hogy a hypocaustumot mar nem hasz-
naltak, mivel még a vékony aranygyongyok is épen
Kkeriiltek el6. Semmilyen nagy h6hatas nyomai nem
latszédnak rajtuk, ahogy az érmeken sem. Elkép-
zelhet0, hogy a fiird6t a 4. szazad folyaman atépi-
tették, és a helyiséget mar nem fiitotték, hanem
feltoltotték azt. A hypocaustum tormelékkel valo
telehordasara az épiilet délebbi részén van példank,
ahol egy korabbi fiitéteret feltoltottek, és arra egy
Ujabb hypocaustumot emeltek. Reményeink szerint
tovabbi dsatasok tisztazni tudjak a helyiség rendel-
tetését és a kincs elrejtésének koriilményeit.

Az éremkincs megtalalasakor a medd6 fémke-
resével torténo atvizsgaldsa is nyomban megtor-
tént, amely sordn két tovabbi pénz is visszakeriilt
az egyiitteshez. Ezek I. Constantinus és Crispus
VICT LEATAE PRINC PERP 319-ben kibocsatott
veretei, amelyek ezzel a lelet legkorabbi darab-
jainak egyikei. Az érmek kincshez val6 tartozasa
biztosnak vehet6, mivel Brigetio legiotaborabdl
a Constantinus-dinasztia ilyen korai darabjai az
elmult években nem keriiltek el6, plane nem ilyen
jol megmaradt eziistozéssel.

1 Atdbor teriiletén inkdabb I. Constantinus uralkoddsdanak
végén, valamint a fiai dltal vert érmek jellemzdek.

A kincset minden bizonnyal valamilyen textilbe
vagy borbe tekerve rejtették el, talan egy erszény-
ben, mivel az érmek a megtalalaskor tobb csoport-
ban egymashoz voltak tapadva. A foldben val6 szo-
ros kontaktusra bizonyiték a 18-as érem, amelynek
hétoldalara a 22-es éremveret hatlapjanak lenyo-
mata keriilt at a foldben az évszazadok soran lezaj-
lott tafonémiai folyamatok kovetkeztében.

1. kép: A Brigetio legiotdbordban 2021-ben feltdrt
fiird6 részei (foté: Simon B.)
Fig. 1: The section excavated of the military baaths in
2021 in the legionary fort of Brigetio (photo: B. Simon)
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2. kép: A feltdrt fiirdé alaprajza. A kék potty jeloli
a kincs helyét (Bartus D.)
Fig. 2: The plan of the excavated baths. The blue dot
indicates the findspot of the hoard (D. Bartus)

Altalanossdgban elmondhat6, hogy az érmek
jO megtartasuak, némelyiknél még az eziistozés
nyomai is nagyon jol megmaradtak, ami a korabeli
pénzeknél ritka. A darabok tehdat viszonylag rovid
forgalmi id6szak utan keriiltek a foldbe. A 38 érem
kozil a legkorabbi darab Gallienus egyeduralkoda-
sa alatt vert antoninianusa, amely j6 60 évvel el6zi
meg a kincs zomét alkot6 vereteket. A lelet tobbi
részét alkoté AE 3 cimletek azonban I. Constan-
tinus uralkodasanak masodik felére keltezhetéek,
317-335 kozé. Nem meglep6 mddon az érmek tobb-
sége, 14 db, I. Constantinus portréjat viseli magan,
6t fiai, II. Constantinus (7 db) és II. Constantius
(5 db) caesarok kovetik. A korai, 317-320 kozott
késziilt darabok a 3 VICT LAETAE PRINC PERP és

1 PROVIDENTIAE CAESS, amelynek fele II. Licini-
us szamara késziilt. Ezeket koveti a7 db 320-324-re
keltezhet6 VOTV, X, illetve XX hatlap. 324-329 ko-
zOtt 13 tdborkapus érem jelenik meg, majd a kincs
6 db két hadijelvényes GLORIA EXERCITVS, illetve
7 db Constantinopolis és Urbs Roma verettel zarul,
334-335-ben. Lathat6 tehat, hogy a legtobb érem
a 320-as évek masodik felébdl és a 330-as évek-
bol szarmazik. A zarédashoz idejében sok darabot
mutat6 kincsek inkabb egy, az akkor forgalomban
1év6 érmek forgalombol valé kivonésara utalnak,
és nem egy hosszabb gy(jtés eredménye. Ugyanak-
kor a pont ezt kdveto évekre tehet6 egy pénzrom-
las is, amikor a legkisebb cimlet AE 3-rél AE 4-es
méretiire csokkent. A kincsben viszont csak a na-
gyobbak taldlhatok meg, rdaddsul meglehetésen
jo minoségben. A lelet elrejtése valoszintiileg par
éven beliil bekovetkezett még a 330-as évek végén,
amelynél a tulajdonos {igyelt, hogy ne keriiljenek
bele rosszabb mindségi késébbi érmek.

A 11 db 50x35 mm méretli, egyforma arany-
gyongy Osszsulya 0,61 gramm, amelyek eredetileg
egy karkotot vagy nyaklancot alkothattak.

Szerencsés médon az 0sszes érem kibocsatasi
helyét sikeriilt azonositani, amelyek 12 verdével
meglehetésen nagy szérast mutatnak. Nem meg-
lep6 médon a legtdbb Sisciaban késziilt (11 db —
29%), amelyet Cyzicus (6 db — 16%), majd Heraclea
és Thessalonica (5-5 db — 13%), illetve Nicomedia
(4 db — 10%) kovet. Kett6 darab szarmazott Arelaté-
bdl (5%), és 1-1 db Aquileiabdl, Constantinopolis-
bdl, Romébol és Ticinumbol. Az egyediili aquileiai
veretnél (Nr. 6.) az éremszelvényben az AQP-bé6l
a Q-bet feltehet6en eltomodott a ver6tében, és
ezért nem latszik az érmen. Gallienus antoninianu-
sa az egyediili mediolanumi érem. A kincs tehat
hozzéavetblegesen egyenlé aranyban nyugati és
keleti verdékben késziilt érmekbdl all.

Brigetio legiotdborabdl nem el6szor keriilt el6
éremkincs.? 1957-ben az északkeleti felében, a via
sagularis melletti barakképiiletben talaltak ra 17
pénzre, amelyeket 79-138 kozott vertek.® Az 4j
kincs legjobb parhuzama, bar értékben messze
tulszarnyalja, 1946-ban keriilt el6 a praetoriumnal.
A 7 aureus itt 9o grammnyi aranyékszerrel, illetve
toredékkel egyiitt kertilt eld.*

Akorszakra akis darabszamu kincsek jellemzéek,
illetve ritkan el6kertiiltek oridsi méretdek is, mint
a 10 585 darabos nagytétényi lelet, amely 333-ban
zarodik.® Egy joval kordbbi pénz megjelenése a
4. szazadi kincsekben nem meglepd, igy Gallienus

2 FMRU III 209-212.
3 BARKOCZI 1958, 17; FMRU III 212.
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4 R.ALFOLDI 1950, 5~9; FMRU III 214.
5 GAZDAC 2010, 91; ALFOLDI 1921
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0 oS
3. kép: A kincs in situ (foté: Bartus D.)
Fig 3: The hoard in situ (photo: D. Bartus)

verete sem az a brigetidi egyiittesben. A kéthelyi
kincs II. Claudius és a Constantinus-dinasztia ér-
meibdl all, mig a novaei legiotdbor principidjanal
talalt leletben Nero6tdl kezdve elszértan taldlunk
korai érmeket, és épp a 3. szazadi antoninianusok
alkotjak a zomét a Constantinus-kori zarédas mel-
lett.

Fiird6kbdl is szdmos éremkincs ismert a Rémai
Birodalom kiilonb6z6 teriiletérdl, amelyek koziil
azonban csak kevés zarédik I. Constantinus idejé-
ben. Ilyen példaul a hispaniai Gargoles de Arriba®
villajanak thermaejébol szarmazo6 12 érem, mig az
algériai Bettioua 2 kincset 73 db Constantinus-kori
érem alkotta.” Erdekességképp megemlithetd a
trieri csaszarfiirdokben talalt 59 darabos lelet, ami
a 260-as években indul, és csak I. Theodosiusszal
zéarul.®

A fGtotérben elhelyezett kincsre is van példa.
Mansigné romai fiird6jének praefurniumanal a ha-
muban 10 db érem Keriilt el6, amelyek feltehetéen
egy erszényben voltak elhelyezve.® Mellette egy
12 év koriili gyermek csontjai fekiidtek, igy az is el-
képzelhetd, hogy a pénz halotti aldozat részét ké-
pezte. A balacai villa egyik flit6csatorndjdban egy
sziirke edénybe rejtve taldltak meg 86 db 3. szaza-

Juhdsz Lajos

Eo6tvas Lordnd Tudomdnyegyetem,
Régészettudomdnyi Intézet, Budapest
E-mali: juhasz.lajos@btk.elte.hu

di érmet, amelyet omladékréteg boritott.’° Az 50
darabos, tetrarchia kori Carnuntum IV-es kincset
a Haus I hypocaustum oszlopai kozott elszortan
talaltdk meg.'* Salzburgban egy hypocaustumban
12 db érem keriilt el6, amelyek Maximinus Daiatol
I. Constantinusig keltezhet6ek.?

Ebben az id6szakban csak Pannonia keleti sza-
kaszan foly6 katonai konfliktusokrdl van tudoma-
suk. 332-ben a gétok megtamadtak a szarmatékat,
akik Roma segitségét kérték. A II. Constantius
caesar vezette csapatok aprilis 20-4n a szarma-
tak foldjén gy6zelmet arattak a gétok felett. Ezt
kovetéen a romaiak Gothidba is betdrve komoly
veszteségeket okoztak, ezért a germanok tartds-
nak bizonyuldé békét kotottek. 334-ben viszont
a szarmatak megszegve a 322-es békemegallapo-
dast betortek Pannonidba.'® Az események jelen-
toségét jelzi, hogy I. Constantinus személyesen
vett részt a fronton, aki harmadszor is megkapta
a Sarmaticus maximus cimet. A fentebb emlitett
hatalmas nagytétényi éremkincs 333-as zardda-
sa alapjan a harcok feltehetéen ismét érintették
Campona katonai tdborat.'* Az irott forrasok tanu-
saga szerint a szarmata felsé réteg (arcaragantes)
ekkor felfegyverezte a rabszolgait (limigantes), akik
azonban sajat uraik ellen forditottak azokat. A si-
keres lazadas miatt az arcaragantesnek el kellett
menekiilniiik. Egy résziiket a victovali fogadta be,
de mintegy 300 000 embert a Rémai Birodalmon
(Ttalia, Thracia, Macedonia és Scythia) beliil telepi-
tettek le a limest6l messze.

A zavargasok miatt a csapatokat Pannonia min-
den részén késziiltségbe helyezték, és valdszini-
leg el is vezényelték egy résziiket a védekezés és
az ellentdmadas miatt. Elképzelhet6 tehat, hogy
a 334-7335-0s zarodasu brigetioi kincs tulajdonosa
szerény vagyonat azel6tt rejtette el, miel6tt harcba
indult volna, ahonnan mar sosem tért vissza, hogy
visszaszerezze jogos tulajdonat.

6 SANCHEZ-LAFUENTE PEREZ 1995, 319-321.
7 SALAMA-CALLU 1990, 102—103.
8 FMRD 1V 3.2 331/3010.5.
9 TAF III 53 (Sarthe)
10 BIRONE SEY-PALAGYT 1983, 63.
11 Az interpretdcio szerint a flitotér meghibdsoddsa miatt
leégett hdz, és a késébbi felujitdsi munkdlatok sordn
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a legégettebb hypocaustum-tégldkat, ahol a kincs is rej-
t6zott, nem haszndltdk fel tjra, ellentétben a tobbivel.
GAZDAC-HUMER 2013, 49-52.

12 DEMBSKI 1977, 42/G-13.

13 MOCSY 1974, 109-11; KOVACS 2013, 205.

14 ALFOLDI 1921
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CONSTANTINIAN COIN HOARD FROM THE LEGIONARY BATHS OF BRIGETIO
Lajos Juhdsz

In August 2021 archaeological works in the le-
gionary fort of Brigetio were carried out, where we
managed to excavate parts of the military baths. To
our great surprise we also discovered a coin hoard
containing 38 pieces with 11 gold pearls in the de-
bris of a hypocaustum. The earliest coin is minted
by Gallienus, the rest can be dated to the Constan-
tinian period between 317 and 335. The gold pearls’
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total weight is 0.61 gram. A possible reason for the
concealment of the hoard could be in connection
with the military activities between in 334, when
the Sarmatian military situation required the per-
sonal presence of Constantine I. Perhaps the owner
of the coins and pearls, a soldier had to take part
in this expedition from where he would not return
again.

Translated by Lajos Juhdsz
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BRIGETIO FAZEKASIPARA.
A GERHAT FAZEKASMUHELY

Gdtfalvi-Delbo Gabriella
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1. kép: Brigetio topogrdfidja (készitette: Rupnik Ldszld) 1. Polgdrvdros III. szdmu temetd; 2. Polgdrvdros II. szdmu
temetd; 3. Polgdrvdros I. szdmu temetd; 4. Sorhdzkerti temetd; 5. Jdroka temetd; 6. Mercator temetd;
7. Cellds temetd; 8. Caecilia temetd; 9. Gerhdt temetd; A. Polgdrvdrosi fazekasmiihely;
B. Gerhdt fazekasmiihely; C. Kurucdombi fazekasmtihely
Fig. 1: Map of Brigetio (by Ldszlé Rupnik) 1. Cemetery III of municipium; 2. Cemetery II of municipium; 3. Cemetery
I of municipium; 4. Sorhdzkert cemetery; 5. Jaroka cemetery; 6. Mercator cemetery;
7. Cellds cemetery; 8. Caecilia cemetery; 9. Gerhdt cemetery; A. Pottery workshop of municpium;
B. Gerhdt pottery workshop; C. Pottery workshop at Kurucdomb

Brigetio (Komarom-Sz6ny) teriiletén a kutatastor-
ténet harom fazekastelepet tart szamon. (1. kép
A, B, C) A canabae legionis (katonavaros) territori-
uman a 20. szazad els6 felében két, egymastdl kis
tavolsagra esé, fazekas tevékenységet végzo ipari
korzetet azonositottak, a Dunapart mentén hizo-
d6é Kurucdombi fazekastelepet és az ett6l délnyu-

gatra, kozvetleniil a taborfal mellett fekvé Gerhat
fazekastelepet. A fazekastelepek anyagaval az
1940-es években Poczy Klara,! az 1970-es években
Bénis Eva foglalkozott,? a kiilonbozé fém-, {iveg-
és terra sigillata utdnzatok gyartasara hasznalt
agyagnegativokat Fényes Gabriella is vizsgélta.®
A Kurucdombi és Gerhat muhely esetében mar

1 POCZY 1947
2 BONIS 1975; BONIS 1976; BONIS 1977; BONIS 1979
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Bénis Eva megallapitotta, hogy a két korzet egy
nagy kiterjedés(, a katonasag altal mtkodtetett fa-
zekastelephez tartozott,* ennek ellenére — hibasan —
a mai napig kilon egységenként kezeljiik azokat.

A polgarvaros fazekastelepének csak elhelyez-
kedése ismert, a municipium nyugati falatél a mai
Sz6ny-Déli vasttvonalig terjedt ki.® Barkoczi Lasz-
16 Osszesen négy elpusztitott kemencét emlit
a féut mell6l,® Lajos M. haztelkérol egy Okori sze-
métgodor is ismert, a benne 1év6 rontott, 2. szdzadi
kerdmidkat Kallay Odon gytjtotte Gssze. A Magyar

Nemzeti Mizeum gyljteményében harom tételt
leltaroztak be polgarvarosi fazekastelep lel6hely-
lyel, de ezek is vétel utjan keriiltek a mizeum tu-
lajdonaba.”

A fazekastelepek anyaganak 0Osszegz6é feldol-
gozasat 2011-ben kezdtem el,® amit a brigetidi
lel6helyli provincialis keramiatipusok tipoldgiai
elemzése kovetett.® Jelen tanulmany kozéppont-
jaban a katonavarosi fazekastelep Gerhat fazekas-
muhelyének vizsgalata all.

A GERHAT FAZEKASMUHELY KUTATASTORTENETE

A Gerhat fazekasmihely teriiletét a legiotabortél
keletre, a mai fout és a Duna kozott fekvo tertile-
ten 1940-ben Radnéti Aladar azonositotta. A ne-
vét, ahogy a szomszédos temet6 is, a miititvonal
és a vasutvonal keresztez6désénél all6, vasuti 6rrol
elnevezett Gerhat 6rhazrdl kapta.'® A viszonylag
kis kiterjedési teriileten Radnoti hat visszabontott,
masodlagosan feltoltott, rossz allapotd kemencét
tart fel. (2. kép) A kemencéket még a romai kor-
ban szisztematikusan elplaniroztak, majd foléjiik
eltérd tdjolasban egy nagyobb épiiletkomplexumot
vagy tobb kisebb épiiletet emeltek.’* Az 4satdsi
napl6 a 2. vilaghaboru alatt elveszett, igy a kutatas
eredményeit a feltarason részt vevé Barkoczi Lasz-
16 szébeli kozlései, a Magyar Nemzeti Mizeum Ré-
gészeti Osztalyanak romai kori napldja, a Barkéczi
altal azonositott eredeti helyszinrajz masolata, va-
lamint Péczy Klara leirdsai alapjan lehet rekonst-
rualni.*?

Akemencékajaroszinthez képestkb.150-165cm
mélyen, azonos rétegbdl keriiltek eld, és azonos
modon keriiltek kialakitasra. El6szor egy iireget
vagtak az agyagos talajba, amit sarral tapasztot-
tak ki, majd a rostélyt tarté bordakat és magat
a rostélyt alakitottdk ki agyagtéglabol, végiil pe-
dig a tlizel6teret Gjra kikenték. Az épitésnél a legio
I Adiutrix bélyeges tégldit is haszndltdk. A kismé-
retli kemencék kiilonboz6 szerkezeti tulajdonsa-
gaik révén a romai fazekaskemencék szamos tipu-
sat képviselik: van kozottiik kor és ellipszis alakd,

négyzetes, kozos és kiilon tiizelényilassal rendel-
kez6 egyarant.'® (3. kép)

Az 1. és I1. kemencék kerek alaprajziak voltak,
kozos, befelé rézsttosan mélyiild tiizelényilason
keresztiil ftotték 6ket. Dupla tapasztasd rostély-
lyal rendelkeztek, amit ék alaku pillérek tartottak.
Ezek koziil ketté 8o cm-es darab még allt az I. sza-
mu kemence kibontdsanal. Mindkét kemence ros-
télyat egyszer megujitottak, a két tapasztasi réteg
kozott dunai homokot azonositottak.'*

A TII. kemence négyszogletes alaprajzu volt, ol-
dalfalai a rostélyon feliil 70-80 cm magasan ma-
radtak fenn. A kemence nagysaga kb. 125x130 cm
volt, tiizel6nyildsa az északi oldalon helyezkedett
el. A rostélyt 1épcsézetesen egymasra helyezett
téglakkal alakitottdk ki, és a tiizel6ényilasnal egy
nagyobb, négyszogletes lyukkal vagtak at. Ezen
keresztiil tették be az edényeket. A tiizel6nyilas-
sal szemben egy nagyobb, kitapasztott lireget ész-
leltek, amit cirkulalélyukként lehetett értelmezni.
A rostélyt négy-négy, a hosszanti oldalra révid
éliikkel illesztett pillér tartotta. A tlizelGtérhez
vezet6 lejarati 1épcsok egy részét is meg tudtak fi-
gyelni. A tiizel6terében két-harom sziirke fazekat
tartak fel, mig a kemence melletti hulladékgodor-
b6l tobb agyagminta keriilt felszinre.*5

A IV. szamu kerek kemence atmérdje 150 cm
volt. A kiiposan 6sszehajlé oldalfalak 45 cm maga-
san maradtak fenn. Tiizel6nyilasa a keleti oldalon
helyezkedett el, a hozza kapcsolédd tilizelGcsa-

4 BONIS 1979, 155.

5 BARKOCZI 1951, 6.

6 Meészdros L., Vizkelety J. és Lajos M. hdztelke. BARKO-
CZI 1951, 6.

7 Ltsz.: 15.1930.3—5.

8 DELBO 2011

9 DELBO 2019; DELBO 2020

30

10 BONIS 1979, 99.

11 BONIS 1979, 102—106, Abb. 3-5.

12 MNM Régészeti Adattdr Nr. 50; POCZY 1947
13 POCZY 1947, 7; BONIS 1979, 102.

14 POCZY 1947, 8 BONIS 1979, 102.

15 POCZY 1947, 8; BONIS 1979, 102.
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2. kép: A Gerhdat fazekasmiihely helyszinrajza, 1940 (BO’NIS 1979, Abb. 2)
Fig. 2: Map of Gerhat pottery workshop, 1940 (BONIS 1979, Abb. 2)

tornat is azonositottak. A III. szdmu kemencéhez

hasonldan itt is sikeriilt megtalalni a lejarati 1ép-
csOk egy részét. A kemence rostélya kevésbé ma-
radt fenn, de megfigyelhet6, hogy egykor 6t darab

sugarszertien elhelyezett, 9o cm magas pillér tar-
totta. A kemence kdrnyezetében nagy mennyiséga

dunai homok kertilt el6. A rostélyadban sok félkész

edénytoredéket talaltak, a rostély feletti betoltési

anyag pedig korabbi jelleget mutat, mint az L., II. és

VI. szamu kemence betoltése. Poczy Klara szerint

ez arra utal, hogy a fazekastelep muikodését egy

varatlan esemény — talan a markomann habortk —
zavarta meg, ami miatt a gyartast félbeszakitottak,
a IV. kemencét teljesen fel is hagytdk, és a tobbi

objektum kerdmiatormelékével feltoltotték. e

AVI. szamu kemence is kerek volt, a rostélyt egy
hosszu pillér és annak két oldalan a kemence olda-
lahoz igazodva tovabbi harom-harom, egymastol
40 cm-re es6 ék alaku pillér tartotta. A tlizel6nyilas
a keleti oldalon helyezkedett el.'”

Az V. szamd, téglalap alaprajzi kemencének
nem volt rostélya, valészintileg szaritokemence-
ként hasznaltak.®

A hat, egy id6ben épitett kemence esetében te-
hat két pusztulasi fazist lehetett megfigyelni. A IV.
kemence betoltési anyaga alapjan a markomann
haborudk utan ezt az egy objektumot leszdmitva to-
vabb folyt a fazekasdruk gyartasa. A IV. szamu ke-
mence kdrnyezetében jelentkez6 nagy mennyiségii
dunai homok, ami az I. és II. kemence rostélyaban

16 POCZY 1947, 9; BONIS 1979, 102.
17 POCZY 1947, 9; BONIS 1979, 104.
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18 POCZY 1947, 10; BONIS 1979, 102, Abb. 3:1-2.
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/. kemence

VI, kemence

3. kép: A Gerhdt fazekasmiihely kemencéi, 1940 (fotd: BONIS 1979, Abb. 3-5, rajz: POCZY 1947, 8, 9.)
Fig. 3: Kilns of Gerhdt pottery workshop, 1940 (photo: BONIS 1979, Abb. 3-5, drawing: POCZY 1947, 8, 9.)

szintén megfigyelhet6 volt, arra utal, hogy a habo-
ri utani években a Duna aradasa pusztitott a terii-
leten. A viz visszahuzddasat kovet6en a III. és VI.
kemencét mar felhagytak, mig az I. és II. szdmut
a rostély felGjitasat kdvetéen tovabb hasznaltak.

1940-ben Kkeriilt feltdrasra a fazekaskemencék-
t6l keletre es0, a leletanyag alapjan a telephez tar-
tozé tigynevezett II. szamu épiilet is.'® Poczy Klara
szerint nyugatra szaritbkemencének és raktarhe-
lyiségnek is kellett lennie, de ezek kutatasara nem
keriilt sor.2©

1959-ben a legiotabor északkeleti sarkdnak ko-
zelében Barkoczi Laszld végzett leletment6 asa-
tast, ami soran a 6x6 m-es észak-dél, nyugat—kelet
iranyu feliileten (Ggynevezett 11. szamu arok) egy
Ujabb kemence, s attol keletre 86 cm-re, 2 m szé-

lességben egy észak—dél irdnyu gyenge kavicsos
feliiletd Ut keriilt felszinre. (4. kép) Az Utszakasz
a fazekastelepen beliili kozlekedésre szolgalha-
a kemence nyugati felét atvagtak, ennek ellenére
szerkezete nagyon jol vizsgdlhat6é volt. (5. kép)
A kerek kemencét kozvetleniil az agyagba vagtak
bele, majd kisaraztdk. Szerkezete a boltozat felé fo-
lyamatosan béviilt, atméréje a gondosan letapasz-
tott aljanal 120 cm, a rostélynal 136 cm, a felszinen
megmaradt boltozatrésznél 144 cm volt. A rostélyt
gyengén iszapolt 47x30x12 cm-es valyogtéglakbol
alakitottdk ki, a rostély lyukait a téglak hosszanti
oldalanak félkorives kivagasaval és a téglak kozott
hagyott haromszog alakd nyildsokkal biztositot-
tak. A rostélyt rovidebb oldalukon éliikre allitott,

19 BONIS 1979, 104.
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20 POCZY 1947, 10.
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4. kép: Gerhat fazekasmiihely, 1959. 1. Felszinrajz; 2. A fazekaskemence felszin- és metszetrajza
(BONIS 1976, 2. dbra) )
Fig. 4: Gerhat pottery workshop, 1959. 1. Map; 2. Drawing of the pottery kiln (BONIS 1976, 2. dbra)

47*30%12 cm-es valyogtéglak tartottak, kettd a tii-  keretezte. A sdrga agyagos betoltési tiizel6folyo-
zel6nyilas el6tt, azzal parhuzamosan allt, kettd s6 déli iranyba 115 cm-t haladt, majd nyugat felé
kozépen ezekre merGlegesen, hat tégla pedig su-  kanyarodott. A kemence nem egyediil allt a tdbor
garszerien a kemence faldhoz igazodva. Az észak-  sarkdnal. Korabban, a gatépités foldmunkai soran
keleti oldalon még egy valyogtéglat szoritottak be, = mar Petrovics Jend is figyelt meg kemencére utald
ami arra utal, hogy az objektumot a hasznalat soran jelenségeket.?!

meg kellett erésiteni. A kemence aljan faszenes ré- A Gerhat fazekasmtihelyt6l nyugatra tobb épii-
teg jelentkezett, alul és a kemencén kiviil az agya- let, illetve kozvetleniil a legiotdbor mellett egy
gos fold erésen atégett. A boltozatos tiizel6nyilas négyperiodusu villa keriilt felszinre.2?

a déli oldalon helyezkedett el, két oldalan padka

21 BONIS 1975, 72, 74. 22 THOMAS 1964, 266—267, Abb. 142.
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5. kép: A Gerhdt fazekasmiihely kemencéje, 1959. (BONIS 1976, 3-6. dbra)

Fig. 5: Pottery kiln of the Gerhdt pottery workshop (BONIS 1976, 3—6. dbra)

A GERHAT FAZEKASMUHELY GYARTASI PROGRAMIJA

A Gerhat fazekasmiihely anyagat a 20. szazad fo-
lyaman tobbszor, tobb szempontot figyelembe
véve dolgoztak fel. Péczy Klara 1947-es doktori
disszertacidjaban a muhely teljes anyagat kiérté-
kelte a helyi temet6k keramiaanyagaval egyetem-
ben. Jelent6s nehézséget okoz azonban az egyes
targyak azonositasaban, illetve az altala készitett
tipolégia felvazolasaban, hogy a disszertacidhoz
tartozo képtablak mar nem éallnak rendelkezésiink-
re, leltari szamokat pedig nem kozolt. Utobbi oka
az volt, hogy az 1940-es dsatas anyagabdl, tehat
mindabbdl, ami a kemencékbdl, azoknak kornyé-
kérol és a kutatdarkokbol eldkeriilt, mindossze 66
tételt leltdroztak be.?® A fennmaradd anyag, ami
297 leltari szam alatt, t6bb mint 9oo toredéket je-
lent, 1952-ben keriilt beleltarozasra.2* Ekkor azon-
ban az asatasi naplé mar nem allt rendelkezésre,

az egyes leletek pontos el6keriilési helyének meg-
hatdrozdsa pedig nehézségekbe litkozott.2> Az egy
leltari szam alatt szerepl6 keramiatéredékek rend-
szerezése sem kovet egységes elvet, tipus vagy for-
ma szerint valogattak szét azokat.

A muhely leletanyagéaba az import és provincia-
lis készitést keramidk, edénymintak mellett terra-
kottaszobor gyartasasra utald toredékek és agyag-
mintdk?® (1. tabla 17), mécsesmintak és mécsesek,
a keramiamtvesség mindennapos eszkozeihez tar-
toz6 agyaghurkak,?” fen6kovek?® és padlotégla is
tartozik. Ebbol a kozel 1000 tételes anyagbdl Bonis
Eva 1979-es publikacidjaban kb. 180 tételt, a faze-
kastelep mukodésének egészére jellemzd lelet-
anyagot vélogatott ki. Bar Bonis Eva cikke gondo-
san elkészitett és hianyp6tld feldolgozas volt, az
anyagfelvétel modszerében és az egyes keramia-

23 MNM, ltsz.: 7.1940.1-66.

24 MNM, Itsz.: 52.4.1-297.; néhdny szorvany 10.1952.1-13.

25 Az anyagot tartalmazo dobozokon nemcsak a kemen-
cék szamdval megegyezd 1—6 kozotti szamozds szerepel,
hanem a 7, 8 és 9 is. Az a, b, k, | betiik a felszinrajz
alapjdn dsatdsi drkok voltak. Az a, 3, és y jelzéseket is

34

haszndltdk, amik a rendelkezésre dllo felszinrajzon nin-
csenek feltiintetve. BONIS 1979, 104.

26 POCZY 1947, 18; BONIS 1977, Abb. 3:7, Abb. 11:13, Abb.
22:2, Abb. 26:2 a-b.

27 BONIS 1979, 122, Abb. 12:4-8.

28 BONIS 1979, Abb. 12:13.
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elkeriilhetetlenné valt az anyag revizidja. A teljes
leletanyag attekintésével lehet6ség nyilt a helyben
gyartott keramidk részletes tipolégiajanak elkészi-
tésére, annak a telepiilés-, illetve temet6anyaggal
val6 Osszevetésére és a fazekastelep belsé krono-
l6gidjanak elemzésére.

A mihely fennallasa a terra sigillata leletek
alapjan a Hadrianus-kor és Kr. u. 230. kozé tehet(.2°

A fazekasmiihely mécsesei, mécsesmintdi, edény-
mintai, applikdcié készitésére szolgal6 negativjai és
verses lepénymintédja jol feldolgozott, igy azoknak
csak rovid ismertetését végzem el, a hangsuly a ke-
ramiaedények tipologidjara esik.

Mécsesek, mécsesmintdk
A mécsesnegativokat Ivanyi VII. tipusG®° volutés,
és Loeschcke X3= Ivanyi XVII. tipust nyitott orr-
csatornas firmamécsesek gyartasara hasznaltak,
utébbiak kozott Iegidius és Fortis bélyegesek is
talalhatéak. (I. tabla 6-14)3%2

Ot bélyeges firmamécses (NE(ri), THALLI, FOR-
TIS, (F)ORTIS, FORT bélyegek),*®* mécsesfogdk,**
és egy kézzel formalt mécses taldlhaté a lelet-
anyagban. Utébbi nyitott, sziirke szind, kiontonyi-
lasa erésen atégett, ami a haszndlatrdl rulkodik.>®

Lepényminta-bélyegzé

Egy 12,5 cm atmérdji verses bélyegzé (1. tabla 18)
a IV. szamu kemence betoltésébol keriilt elé. Hat-
lapja egyenetlen, eliils6 oldalan szo6l6levelekkel
és sz6l6szemekkel diszitett keretben egy hétsoros,
distichonban irt szoveg és egy szerencsehozd
palmaag lathatd. A felirat egy udvarlé felajanl-
kozasa: Vitula, (d)ulcis amor, (se)mper suspiria
nostri, quod peto, si dederis, munera grata dabo.
Pannonidban egyediildll6.®¢

Figurdlis dbrdzoldsu agyagmintdk

Egy szogletes peremkiképzésti agyagminta-tore-
dék fiirtos haju ifjat mintaz jellegzetes, petasusra
emlékezteto sisakkal. Az arcbdl csak egy szemabra-
zolas maradt meg. A petasus alapjan Mercurius is-
tenséget abrazolja.®” (I. tabla 15)

Egy masik toredékes agyagminta Medusa-fejet
abrazol, nyitott szajjal, vésett vonalakkal képzett
kigy6s hajjal.®*® A kigyok az all alatt is atfonjak
a fejet. Poczy Klara szerint egy aquincumi ante-
fixum alapjan a mintabdl formalt, tomor abrazolas
felakasztasra szolgalt.*° (I. tabla 16)

Edénymintdk

Két formataltoredéket eredetileg reliefes terra
sigillatdk helyi utdnzatainak gyartasara hasznaltak.
Az egyik toredéken osztotag nélkiili tojastagokbdl
all6 tojasfiizér, alatta balra futé nyul és szoldle-
vél, majd csipegetdé madar és szOlofiirt valtakozo
motivumsora lathat6.#° (1. tdbla 2) A motivumok
el6képét Fényes Gabriella la graufesenque-i és
a banassaci Natalis-kor termékein azonositotta,
parhuzamokat Aquincumban talalt.*

A masik formataltoredék negativ abrazolasai
a helyi reliefdiszes talak készitésének mind6ségi
romlasat tiikrozik. A sorozatosan masolt mintdk
korvonalai ebben az esetben mar annyira felol-
dédtak, hogy az eredeti motivum pontosan nem
ismerhet6 fel.*2 (1. tabla 1)

Egy agyagmintabdl kosfejben végzddo serpenyo6-
nyelet készitettek (I. tabla 3), ami a Canterbury
vagy Millingeni készlet bronz serpeny6jének lehet
az imitacidja.*® Kiformazott, kosfejben végzddo,
kannelturazott agyag pateranyél a Gerhat muhely
anyagabdl is ismert, de sokkal sematikusabb kivi-
telezési, hidnyzik rola a fiil és a szarv.** (. tabla 4)

BONIS 1979, 154.

IVANYI 1935

LOESCHCKE 1919

BONIS 1979, Abb. 9:15, Abb. 11:1-9, Abb. 13:7, Abb.
21:2-8.

BONIS 1979, 118, Abb. 11:4, 5, Abb. 21:7; FENYES
20024, 72, Nr. 65-65, 2. kép 33, 34.

MNM, Itsz.: 52.4.231, 52.4.294.

BONIS 1979, 116, Abb. 9:15, Abb. 20:3.

ALFOLDI 1945, 66., L. t. 1.; BONIS 1979, 136, Abb.
9:11a-b, 8:5-6.; DELBO 2014, 1. kép; DELBO 2015,
Abb. 1. A brigétiéi lepénymintdkrol részletesen ldsd:
DELBO 2014; DELBO 2015

29
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32

33
34

35
36
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POCZY 1947, 235-24; BONIS 1979, Abb. 8:4.

POCZY 1947, 19; BONIS 1977, 137, Abb. 2:10; BONIS
1979, 136, Abb. 26: 1a-b.

POCZY 1947, 19.

BONIS 1979, Abb. 8:5-6, 19:1a-b, 27:1a-b.

FENYES 2003, 112, Kat. 4/a/3.

BONIS 1979, Abb. 12:3, Abb. 21:1, Abb. 28; FENYES
2003, 112, Kat. 4/a/4.

BONIS 1979, Abb. 11:11, Abb. 22:4a-b; FENYES 2003,
Kat. 2/9.

BONIS 1979, 120, Abb. 11:12.
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A Gerhat fazekasmiihely keramia leletanyaganak tipusonkeénti
eloszlasa

" (626 db individuum)
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6. kép: A Gerhdt fazekasmiihely kerdmia-leletanyagdnak tipusonkénti eloszldsa (626 db)
(mécsesek és terra sigillatdk nélkiil)
Fig. 6: The types of pottery of the Gerhdt pottery workshop (626 p.) (without lamps and terra sigillata)

A Gerhat fazekasmiihely keramiatipusainak szazalékos eloszlasa
(626 individuum)

m Szirke hazi keramis

m Nyersszind keramia

B V&ros bevonatos keramia
Marvanyozott keramia

m Savosfestés] keramia

m Un: "Pompel vorostanyerok” uténzaal

B Pannoniaiszirke bevonaos ke amia (PGW)

m Vekonyfall "firnis"bevonatos keramiak (mport-utanzaok s
Eg'vébtra'ma'kj

m Ddrzstal

B Filstaiotal

W Feuraliske amia

m Kezzelformak keramia

7. kép: A Gerhdt fazekasmtihely keramiatipusainak szdzalékos eloszldsa (626 db)
(mécsesek és terra sigillatdk nélkiil)
Fig. 7: The types of pottery of the Gerhdt pottery workshop (626 p.)
(without lamps and terra sigillata)
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KERAMIATIPOLOGIA

A keramiaedények feldolgozasa soran 899 toredé-  » Hombdr (H)

ket lehetett tipusba sorolni, ezek kozott 626 indi- A doliumok*® vagy hombarok a sziirke hazi kerami-
viduum kiloniilt el. (6. kép, 7. kép) A mihelyben ak jellegzetes, tigynevezett hurkatechnikaval ké-
a legnagyobb mennyiségben oxidacidés égetést,  sziilt edényei.*” A telepiiléseken taroléedényként,
nyersszind kerdmia késziilt. A sziirke hazi kerdmi-  a temetdkben urnaként hasznaltak Gket.*® Brige-
ak, voros bevonatos keramiak egyenlé aranyban tibban meglehetdsen kevés toredék keriilt els,*?
voltak jellemzéek. Nagyobb mennyiségben voltak ~ ennek nagyobb része is a Gerhat fazekasmiihely
még jelen a festett keramidk (marvanyozott festé-  anyaga. (II. tabla 1-7) A teljes profil sajnos egyik
si, savos festést keramia). A tablaképekre a forma-  esetben sem ismert.

ilag jol meghatéarozhaté toredékek keriiltek. Hi. Kihajlo, megvastagodd, bordazott perem-
toredékek. (II. tabla 1) A Flavius-kortél a 2. szdzad

Sziirke hdzi kerdmia (Redukcids égetésii kozepéig voltak jellemzGek Pannonidban.>©

edények) H2. Kihajld, vizszintes, haromszog atmetsze-

A sziirke hazi kerdmidkra szlirke (leginkabb Munsell tli peremek,>! feliiletiik bordadzott vagy egyszerd,
N 4/, N 5/,10YR 5/1),*° kozép- vagy nagy szemcsés,  diszitetlen. (II. tdbla 2—4, 6-7). Ez a hombdrtipus
homokot, csillamot tartalmazd, porézus agyag jel-  Gorsiumban a 2. szazad elsé felében volt jellem-
lemz0. Feliiletiik durva, érdes. (8. kép) 6,52 Carnuntumban még a 3. szdzadban is kimu-

tathat0.5® Brigetiéban a polgarvaros zart, terra

I
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8. kép: A sziirke hdzi kerdmia tipologidja
Fig. 8: Tipology of grey coarse pottery

45 Munsell Soil-Color Charts. 2009 Year Revised Edition 50 BONIS 1942, IV. t. 1; PETZNEK 1997, 194, Typ. 2;
(2015) VARGA 2007, 3. kép 1—4, 7.

46 HILGERS 1969, 13-14. 51 PETZNEK 1997, 194—-196. Typ. 3.

47 PETZNEK 1997, 193. 52 BANKI 1965, 104, Nr. 8, Abb. 3, 13.

48 VARGA 2007, 151. 53 PETZNEK 1997, 195.

49 DELBO 2019, 30-31, Kat. 1-7, 1—2. tdbla, 24. kép 1-5.
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sigillataval keltezheté rétegi alapjan leginkabb az
Antoninus-Severus-korban voltak kedveltek.>*

Hz. Kissé vagy er6sen behuzott, vizszintes, ha-
romszog dtmetszetl peremtoredék. (II. tabla 5)
Parhuzama az aquincumi katonavaros fazekas-
telepérdl kertilt eld.5°

A toredékek altalanos jellemz6je a nagy méret,
a vékony oldalfal, a perem bordazasa, a perem alatt,
féként a vallon korbefutd, sard, vizszintes vonal-
kotegekkel vald diszités. Fésts diszités, bekarcolt
hullamvonal vagy vonalkéteg nem figyelheté meg
a toredékeken. Bels6 oldalukon jél kivehetdk a kézi
eldolgozas nyomai. Az edények légmentes lezara-
sdhoz hasznalt kitranyozas®® egyik toredéken sem
lathato.

» Fazék (F)

F1. Ivesen kihajlé (t6lcséres) peremtoredék,>”
nyakat barazdéakkal tagoltak, elvékonyodod, lekere-
kitett profil jellemzi. (II. tabla 8) Az ivesen kihajlo
peremU fazekak Brigetiéban két formavaltozatot
mutatnak, tojas formajaak vagy kissé zomokebb,
kihasasodé formdk.>® A tipus Carnuntumban
a Claudius-kortdl az 1. szazad végéig volt jellem-
z6,%° Brigetidban a polgarvaros nyugati temetd-
jében 2. szazadi tivegedénnyel egyiitt keriilt el6,%°
ahonnan a forma oxidacids égetést valtozata is
ismert.®! Tovabbi parhuzamok talalhatéak a buda-
orsi kora romai temetGben. %>

F2. Rézstisen kihajlé peremd fazék. Tobb profil-
valtozatban gyartottak a teriileten. Egy peremtore-
dék rovid, lekerekitett. (II. tabla 9) Rézslisen kihajld,
lekerekitett peremt fazekak Brigetioban hosszu és
rovid, duzzadt vagy egyenletes valtozatban jelen-
tek meg.%® A polgarvarosbdl szdrmazd edények
kozott egy fazék teljes profilja ismert, az edény

legnagyobb szélességét a vallnal éri el.®* Parhuza-
mai Matricdbo1®® és Carnuntumbdl keriiltek el6,®®
utobbi 2. szazadi keltezéssel, valamint a budaorsi
temet6 2. szazad masodik felére keltezett 127. sir-
jabol.5” (XX. tabla 2)

F3. A rézslisen kihajlé perem vége lehet szog-
letes is, ahogy ez a Gerhat miihely egyik redukciés
égetésli toredékén (II. tabla 10) és a Kurucdombi
edényraktar oxidacids égetési fazekanal is latha-
to. (XX. tabla 1) Beatrix Petznek ezt a peremtipust
Sunverdicktem Kolbenrand”-ként jeloli, és az Auer-
berg-fazekakbdl szarmaztatja.°® Pannonidban az
1. szdzad madsodik felétdl a 2. szazad végéig volt
jellemz6,%° Arrabondban a Kélvéaria ati temet6
hamvasztdsos sirjabdl keriilt el5.7° Brigetio pol-
garvarosdnak nyugati temet6jébol egy ép fazék is
ismert.”*

F4. Rézsiisen kihajlé, haromszog atmetszeti
peremmel elldtott fazekak.”? A fazekasmihely
anyagaban ez a tipus van a legnagyobb szamban
jelen. (II. tabla 11—15, III. tabla 1) A perem derék-
sz0gli haromszogre emlékeztet, a fazekak tojas
formajuak, nyakukat durva kidolgozéasu vagy fino-
mabb barazdakkal is tagolhattdk.”® Carnuntumban
az 1. szazadtdél a markomann haborukig voltak jel-
lemzGek,” nagy szamban kertiltek el6 Savaridban
az 1. szazad végétol a 2. szazad kozepéig keltezett
Hamdn Katd uti temet6bdl,”> és az azonos koru
arrabonai Kalvaria tti temet6bol is.”® Brigetioban
a temetok mellékletei kozott és a polgarvarosban
is megtalalhatdak,”” utébbinél egy Kr. u. 80-120
kozotti keltezéssel bird zart rétegbdl is.”®

F5. Haromszog atmetszetli peremmel ellatott
szik szaju, sziknyaku fazekak. (III. tabla 2—6) Nya-
kukat sar(i vizszintes bardzdakkal tagoltak, a III.
tabla 2. szdmu toredéket rézsis iranyu fésiiléssel

BECK 2004, 40. dbra, SE 994.—B13.275, SE 992.12.124,
SE 994.P11.005, 994.D15.51, 994.D11.095, 994.R11.250,
992.9.017, 992.1.30, 994.—B13.242.

VAMOS 2014, 120, Kat. 618.

VARGA 2007, 169.

PETZNEK 1997, 208-213, Typ 7.

DELBO zo17, 1. tdbla 7; DELBO 2019, Kat. 9, 11, 38, 39,
1.6s 6. tdbla, 12. kép 2, 7, 24. kép 14, 18—22, 24, 25. kép 2.
GRUNEWALD 1979, 60; PETZNEK 1997, 209-210.
CSEH 2003, 29, K598d, X1. tdbla 9.

BORHY et al. 2018, Fig. 47, 1.

DELBO 2016, 73, Abb. 13, 1.

DELBO 2019, 24. kép 16, 17, 22, 25. kép 1, 3; HAJDU
2013, Kat. 192, IV. tdbla 98.

DELBO 2019, 25. kép 1.

TOPAL 1981, PL. XI. 33/1.

54

55
56
57
58

59
60
61
62

63

64
65

38

66
67
68
69
70
71
72

GRUNEWALD 1979, 59; PETZNEK 1997, 210, Typ. 7.2.
DELBO 2016, 73, Abb. 12, 1.

PETZNEK 1997, 198.

PETZNEK 1997, 200-201, Typ. 5.4, Kat.—Nr. 71-75.
SZONYI 1973, 25, XII. t. 1.

DELBO 2019, Kat. 12, 3. tdbla

BONIS 1942, IV. t. 2; PETZNEK 1997, 202-203, Typ
6.1-6.2, Kat.—Nr. 76—122.

PETZNEK 1997, 202.

PETZNEK 1997, 203—204.

MOCSY 1954, 4-15. kép

SZONYI 1973, 34, XII t. 2.

DELBO 2017, 1. tdbla 6; BORHY et al. 2018, Fig. 47, 2;
DELBO 2019, Kat. 14-21, 3—4. tdbla, 6. kép 2, 12. kép
6, 24. kép 9-10.

BECK 2004, 91, SE 994.D16.252.

73
74
75
76
77

78
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A GERHAT FAZEKASMUHELY

diszitették. Brigetidbdl a Caecilia temet6bdl egy
ép fazék ismert.”® Parhuzamaikat Bonis Eva pub-
likalta kora romai keramiagyujtésében,®° valamint
a budaorsi®! és a savariai temetében®? is megta-
lalhatoak.

F6. Vizszintes peremi tojas vagy korte forma-
ju fazekak. (III. tabla 7) A brigetioi fazekak kedvelt
csoportja.®® Nyakukat gyakran vizszintes baraz-
dakkal diszitették. Carnuntumban a vizszintes pe-
rem fazekak csak korte formaval jelentkeztek, a 2.
szazad végén és a 3. szazadban voltak jellemzdek.3*

F7. Kihajl6, derékszogszertien megtoré perem-
toredék. (III. tabla 8) Ritka peremkiképzés a sziirke
hézi keramiak f6z6- és taroldedényeinél. Brigetio-
ban az Ggynevezett V. temet6 bikonikus fazekain®®
és a municipium egy-egy toredékénél figyelhetd
csak meg.8®

» Korsé, kancsé (K)

A leletanyagban minddssze négy redukcids égeté-
s, biztosan korséhoz, kancséhoz tartozé toredé-
ket lehetett azonositani.

A fiiles korsok és kancsok itdliai eredetiiek, és
évszazadokon keresztiil valtozatlan forméakat mu-
tatnak.®”

Ki1. Lohereleveles kiont6szajjal ellatott, erésen
vagy enyhén szikitett, tolcséres nyaku, kihasasodo
korsdk.®® (III. tabla 9—11) Tulégetett, rontott tore-
dékek keriiltek el6 a miihelybdl, és a telepiilésen is
nagy szamban vannak jelen.®°

K2. Széles szaju, kiont6 nélkiili, ritkdbban kicn-
tés kancsd.?° (I11. tabla 12) Jellemz6jiik a széles, ki-
hajl6 perem, perem f6lé hiizott, ovalis atmetszet(i
fiil, konikus nyak, ahonnan élesebb toréssel indul
a kihasasod¢ oldalfal. A forma a kora romai kortol
jellemz0, sziirke szemcsés valtozatai a kés6 romai
korban is tovabb élnek. Brigetiobdl a polgarvaros-
bdl, és temetSkbol is ismertek.®* A bdszaji kancsok

alkotjak a brigetidi savos keramidk egyik f6 forma-
jat a 2. szdzad masodik felében, 3. szazad elején.”>
A sziirke véltozatok is dont6éen erre az id6szakra
keltezhetok.

» Tal (T)

T1. Vallnal kiszélesedo, sziv profilu tal, fels6
részen Kkiszélesedd, vizszintes peremmel.®® (III.
tabla 13) A talforma az 1. szazad végén jelent meg,
és egyes valtozatai még a kés6 romai korban is
hasznalatban voltak. A kutatastorténetben legin-
kabb kelta eredetlinek tartjak,”* Vamos Péter sze-
rint kialakulasaban a La Téne el6zmények mellett
a Rajna-vidéki katonai fazekasmuhelyek hatasat
is szdmba kell venni.®> A fels6 részen kiszélese-
do6, vizszintes perem valtozatok Carnuntumban a
2. szazad végén jelentek meg, és a 3. szazadban vol-
tak jellemzGek.?¢ A télforma Brigetidban kiilonbo-
z6 peremkiképzéssel a polgarvaros teriiletén volt
jellemzdbb,®” a temetékben ritka.®® A Kurucdombi
edényraktar rontott edényei kozott is megtalalha-
t6. (XX. tabla 6-9)

T2. Vizszintes perem(, mély talak (caccabi).®®
(I11. tabla 14-17, IV. tabla 1-9) Ivelt oldaltak. Jéval
nagyobb szamban vannak jelen a redukcids égetésii
keramiak kozott, mint a kiszélesed6 valla talak. Az
edénytoredékek peremén, vallan és hasi zonajaban
is megfigyelhet6 korbefutd barazdakkal kialakitott
diszités. Ritkabb a peremet, egy esetben a vallat is
diszité bekarcolt hullamvonal vagy hullamos vonal-
koteg. A vizszintes peremii mély télak Brigetiéban
jellemzdbbek a telepiilés és a tabor teriiletén, mint
a temetdk anyagaban.1°° A hulldmvonalas diszitési
valtozatok megjelennek a polgarvaros Szény-vasar-
téri anyagaban is, tovabbi parhuzamai az aquincu-
mi katonai fazekasmiihelyben talalhaték.*©*

A forma Kr. e. 1. szdzadban jelent meg Italidban,
a korai példanyokat sima, szogletesen végzodé

79 DELBO 2019, Kat. 30, 5. tdbla

8o BONIS 1942, VII. t. 1.

81 DELBO 2016, Abb. 13, 7.

82 MOCSY 1954, 4. kép 1a.

83 DELBO zo19, Kat. 45-57, 7-9. tdbla

84 PETZNEK 1997, 223-225, Typ. 12.1-12.3, Kat.—Nr.
482-623.

85 DELBO 2019, Kat. 58, 59, 9. tdbla

86 DELBO 2019, 25. kép 21.

87 BONIS 1942, 25-27.

88 BONIS 1942, XXIX. t. 7-15.

89 DELBO zo19, Kat. 68-78, 10-12. tdbla

90 BONIS 1942, 27, XXIX. t. 17.

91 DELBO zo1, Kat. 82, 83, 85-88, 12. tdbla, 26. kép 3.

92 BONIS 1970, 8o.

93 BONIS 1942, 23-24, XXII. t. 15, XXIII. t. 1. (A XXII
t. 15/8, 10. Licinius éremmel egyiitt); PETZNEK 1997,
237-241, 249-252. Typ. 15-16, 18-19.

94 BONIS 1942, 24; OTTOMANYI 1991, 9.

95 VAMOS 2014, 104.

96 PETZNEK 1997, 252.

97 DELBO 2019, 26. kép 16-18.

98 DELBO 2017, 13. kép, 10-12; DELBO 2019, Kat. 9398,
13. tabla, 13. kép 10-12.

99 HILGERS 1969, 40—41.

100 DELBO 2019, Kat. 99-103, 13. tdbla, 9. kép 23, 13. kép
7-8, 26. kép 9-15, 19.
101 VAMOS 2014, 103, Kat. 402—-404.
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perem jellemezte, amelyet Tiberius koratdl hor-
nyolatokkal diszitettek.'°2 A Flavius-korban az
iveltebb profilu talak mellett a hasi rész markans
megtorésével 4jformavaltozatalakultki(Knickwand-
schiissel),amivirdgkorat a Traianus—Hadrianus-kor-
ban élte.'%* A caccabusok a Rajna- és Duna-vidéken
Claudius koraban jelentek meg, és a 2. szazadban
terjedtek el altalanosan.'®* Haszndlatuk a 2. szé-
zad végén, 3. szazad elején szlint meg.1°5

» Tanyér (Ta)

Ta1. Behlizott peremd, ives oldalfala lapos ta-
nyérok. (IV. tdbla 10—13) A sziirke behtizott peremi
tanyérok az ugynevezett ,pompeji voros tanyé-
rok” 196 festett és nyersszinli utdnzatait a 2. sza-
zad kozepétol valtottak fel.'°7 Az osztrak kutatas
Soldatentellernek nevezi, mivel nagy szdmban je-
lentkeznek a katonai tdborok kornyezetében,°® de
nemcsak a katonasag, hanem a polgari telepek hazi
keramiaanyaganak is dltaldnos darabjai.'®® A 2-3.
szazadban voltak gyakoriak, de a 4. szdzad végéig
megtalalhat6ak.!!° Beatrix Petznek a carnuntumi
anyag kapcsan megfigyelte, hogy a forma késo r6-
mai korra inkdbb rézsts, a tanyérok pereme erésen
duzzadtta és erésen behizotta valt.*1!

» Pohdr (P)

P1. Rézstisen kihajlo, egyenletes vastagsagu pe-
remmel ellatott, tojas formaju pohar.**? (IV. tabla
14, 15) A Brigetidébodl ismert szilirke poharak tobb-
sége ehhez az 1-2. szdzadban gyakori''® forma-
hoz tartozik. Rézstlisen kihajlé peremu valtozatok
a Jaroka temetd mellékletei kozott taldlhatoak.

P2. Vastagabb fald, kihajlo, kiilsé oldalan ives
peremtoredék. (IV. tabla 16) Atmenetet képez a po-

harak és a fazekak kozott. Ezt a kategoriat Poczy
Kléara csuporként hatarozta meg, véleménye szerint
ezek olyan 15 cm-nél kisebb, ivasra is hasznalhaté
formak, amelyek formailag az urndk kisebb valto-
zatai, s fel is valtjak azokat a Severus-kort6l.115

» Hdromlabu edény (He)

He1. Ives aljtoredék és talptoredékek. (IV. tabla
17) Brigetiéban a haromldbtu edények csak szorva-
nyosan vannak jelen, és a polgarvaros teriiletére
koncentralédnak.''® A Gerhdt mihely toredéke
a befelé hajlé peremi, gombhast formaju harom-
1abt edényekhez all a legkdzelebb. A haromlabi
edények italiai eredetli fé6zéedények,''” Eszak-
[taliabol vagy Dél-Noricumbol, a katonasag kozve-
titésével jutottak el Pannonidba, ahol aztan a pol-
gari lakossag korében is kedveltté véltak.!!® Egyes
tipusaik a 3. szdzad kozepéig voltak forgalomban.**?
Fedovel egylitt hasznaltak.

» Fedd (Fe) (Operculum)?2°

Fe1.Lapos, kiipos formaju fedok (Flachdeckel).*?*
Nagy szdmban jelentkeztek a Gerhat fazekasmii-
hely anyagaban. Peremkiképzésiik valtozatos, van
kozottiik szogletes végi (IV. tabla 18—-20), lekereki-
tett (V. tabla 1) és visszahajlo perem (V. tabla 2—4)
is. Fed6gombjuk hengeres vagy csonkakdp alakd.
Ezeket a véaltozatokat hasznaljak a polgarvaros-
ban,'22 és kis szamban, de megtalalhat6ak a helyi
temetGkben is.12® A carnuntumi parhuzamok is
az 1. szazad kozepétdl a 2. szazad végéig, 3. szazad
elejéig voltak forgalomban.*?*

Fe2. Fogd nélkiili lapos fedok. (V. tabla 5, 6). Pe-
remik lekerekitett vagy szogletes, a tadnyérokra
hasonlitanak. A katonai fazekastelep anyagaban

VAMOS zooz, 15-16.

BONIS 1942, 23, XXII. t. 13.

POCZY 1957, 45, Abb. 38. T. 9; GRUNEWALD 1979, 57,
Taf. 47/10-15, 48/1-3; PETZNEK 1997, 238-249, Typ
17.2; BRUKNER 1981, 182, T. 81/44, 82/56.
GABLER-HORVATH 1996, 155; PETZNEK 1997, 239.
GABLER 1990, 188, 35. dbra

POCZY 1957, 44, Abb. 38. T. 1; GABLER 1977, 163;
OTTOMANYT 2012, 239.

MIGLBAUER 1990, 20.

OTTOMANYI 2012, 239.

BONIS 1942, 23, XXI. t. 52, XXII. t. 1-2; GOSE 1975,
40-41, Taf. 45/465-476; GRUNEWALD 1979, 63-64,
Taf. 57/5-13, Taf. 58/1-13; PETZNEK 1997, 256—262,
Typ. 21, Kat.—Nr. 972-1038; DELBO 2019, Kat. 118-28,
15-16. tdbla, 9. kép 4, 5, 7, 8, 13. kép 1-6, 27. kép 5-7.
PETZNEK 1997, 260-262, Typ. 21. 4—6.

102
103
104

105
106
107

108

109
110

40

112
113

PETZNEK 1997, 208—209, Typ.7.1, Kat.—Nr.196—204.
BONIS 1942, XVIII. t. 10; SZONYI 1973, 37; OTTOMA-
NYI 2012, 249; DELBO 2019, Kat. 137-153, 16—17. tdbla
DELBO 2017, 3. tdbla 1, 2, 4~13; DELBO 2019, 14. kép
1, 2, 4—13.

POCZY 1957, 42—43; DELBO 2017, 4. tdbla 1-7; DELBO
2019, Kat. 190-192, 195-206, 19. tdbla, 15. kép 1-7.
DELBO 2019, Kat. 259, 260, 22-23. tdbla, 27. kép 1-3.
OTTOMANYI 2012, 244.

PETZNEK 1997, 227; OTTOMANYI 2012, 242.
CSAPLAROS et al. 2012, Typ 1.3, Typ. I.2.

HILGERS 1969, 70, 71.

PETZNEK 1997, 263.

DELBO 2019, 27. kép 16-30.

DELBO 2017, 1. tdbla 9, 10; DELBO 2019, 12. kép 9, 10.
PETZNEK 1997, 263-270, Typ 23-29, Kat.—Nr. 1044—
1366.
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9. kép: A nyersszint kerdmidk tipoldgidja
Fig. 9: Tipology of self-coloured pottery

oxidacios égetésti valtozatban is jelen van. Ez a Bri-
getidban ritkdn azonosithat6 fed6tipus az 1. szazad-
ban jelent meg, és a f6z6talként funkcionald, ,,pom-
peji voros tanyérok” lefedésére hasznaltak ¢ket.125
fgy feltételezhets, hogy a sziirke és nyersszind
lapos, fogd nélkiili fedoket is a festett, nyersszin(i
vagy szlirke szemcsés behdzott peremt talutanza-
tokndl hasznaltak. Kozeli parhuzamaik az aquincu-
mi katonai fazekasmiihelybdl szarmaznak.!2¢

Nyersszini kerdmia (Oxiddcids égetésii
kerdmicdk)

Az oxidaciés égetést keramidk anyag szempont-
jabodl két csoportra oszthatéak. A korsok, poharak,
kisebb méret(i talak, tanyérok anyaga altaldban
vilagosbarna (10YR 7/4), ritkdbban vOrdses sarga
(5YR 7/6), csillamot, finom- vagy kdzépszemcsés
homokot tartalmaz, kissé puha és porozus. A vall-
ban kiszélesed6 talak és a vizszintes permi mély
talak anyaga sargasvoros (5YR 5/6), vorosessarga
(5YR 6/6), kozép- vagy nagyszemcsés homokot tar-
talmaz, durva, porozus. (9. kép)

» Vodor (V)
V1. Nagy méret(, rézstsen kihajlé perem tore-
dék, perem alatt vizszintes szalagfiillel. (V. tabla 9)

Bénis Eva az edényt vodorként hatdrozta meg.?”

Parhuzama nem ismert.

» Fazék (F)
Az oxidacids égetésli edények kozott ritka a fazék-
forma, hiszen ezeket els6sorban f6z6edényként
hasznaltak. F6zésre a sziirke, szemcsés anyagu val-
tozatok sokkal alkalmasabbak voltak.'?® A nyers-
szinl fazekak formailag a sziirke anyaguakat ko-
vetik, hasznalatuk azokkal pdrhuzamosan tortént.

F1. Kihajlé, lekerekitett peremtoredék.'>®
(V. tabla 10) Mérete alapjan fazékhoz tartozott.
Azonos peremkiképzésti oxidaciés égetési faze-
kak 2. szdzadi keltezéssel a Caecilia temet6bdl is-
mertek,*° egy, a polgarvaros nyugati temet6jébol
el6keriilt fazék nyakat két bekarcolt hullamvonal
kozott vizszintesen korbefutd, bevagdosasokkal
diszitett bordataggal lattak el.'®! A polgarvéros-
bol szarmazd toredékek is ezt a tipust képvise-
lik,*3> ahol leginkabb a 2. szdzadban voltak jel-
lemzéek.33

F2.Rézstisen kihajlo, szogletes peremdi fazék.3*
(V. tabla 11) Legkozelebbi parhuzama a Kurucdom-
bi edényraktar rontott edényei kozott talalhato.
(XX. tabla 1)

125 PETZNEK 1997, 257.

126 VAMOS 2014, 28. t. 379, 380.

127 BONIS 1979, 114, Abb. 9:12.

128 GASSNER 1989, 141.

129 PETZNEK 1997, 208, Typ. 7.1, Kat.—Nr. 196—204.
130 DELBO 2019, Kat. 282, 24. tdbla

41

131 BORHY et al. 2018, Fig. 47, 3; DELBO 2019, 6. kép 1.

132 DELBO 2019, 28. kép 10.

133 BECK 2004, 40. dbra, SE 994.—B13.275 (50/80-190,
hangstly 80-140/150), 994.—B13.288 (120-190),
994.1.060 (80—-230/260, hangstily 50/80-140/150)

134 PETZNEK 1997, 200—-201, Typ. 5.4, Kat.—Nr. 71-75.
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F3. Rézslisen kihajld, haromszog atmetszeti
peremmel ellatott fazék.*35 (V. tabla 12, 13) A sziir-
ke valtozatokhoz hasonléan nyakukat durva vagy
finomabb kidolgozasu, korbefut6 barazdak tagoljak.

F4. Ugyanezzel a peremkiképzéssel szilikszaju
fazekakat is gyartottak, nyakukat vizszintes baraz-
dakkal tagoltak. (V. tabla 14-16)

Fs. Fels6 résziikon kiszélesedd, haromszog at-
metszeti peremtoredékek. (V. tabla 17-19) Csak
a Gerhat fazekasmtihely nyersszini termékei ko-
zOtt ismertek,'®¢ nyakukat vizszintes barazdak is
diszithették. Ez a tipus a 2. szadzadra volt jellemzd.

F6. Fiigglleges, kiils6 oldalan ives peremtore-
dék. (VI tabla 1) Egyedi.

» Korsa, kancso (K)
A leletanyagban sok nyersszinl korsd- és kancsé-
toredék talalhato.

Ki1. Sziiknyakt korsok kihajlo, lekerekitett pe-
remmel. (VI. tabla 2-7)

Ka. Sztiknyaku korsdk egyszeresen tagolt, tol-
cséres peremmel. (VI. tdbla 8-13)

K3. Sziknyaki korsok derékszogszeriien meg-
toro, fliggbleges/rézslis peremmel. (VI. tabla 14-18)

Brigetidban a 2. szdzadban gombtestd és ovalis
korsok is jellemzéek a Ki-3. peremkiképzéssel.*3”

K4. Kihajlo, kiils6 oldalukon vizszintes baraz-
dakkal tagolt, belsé oldalon peremléces peremto-
redékek. (VI. tdbla 19—21) Csak a miihely anyagabol
ismertek.

Ks. Széles vagy b6szaju, kiontd nélkiili kancsok,
kihajlé peremmel. (VI. tdbla 22-24). Ez a forma,
ahogy korabban is emlitésre keriilt, a savos festé-
st keramiak egyik jellegzetes, Brigetioban gyartott
formédja. Mivel a savos keramidkra a festett bevo-
natot égetés utan viszik fel, ezek a toredékek akar
a savos kerdmiak félkész példanyai is lehetnek.

Ké6. Szlknyaku, l6hereleveles kiont6vel elld-
tott korsok. (VII. tabla 1, 2) Kétosztatl szalagfiiliik
a perem aldl indult. A nyersszin( kiont6s korsok
Brigetioban a 2. szdzadban voltak jellemzo6ek, mig
Carnuntumban az 1. szazad kdzepétdl jelentek meg,
de a Severus-korban voltak gyakoriak.1*8

K7. Kétfiill korsé vizszintesen kihajlo, fels6 ré-
szén ives, egy esetben korbefutd barazdakkal tagolt
peremmel. (VII. tdbla 3-6) Parhuzamai a polgar-

véarosbol keriiltek el6.2%° Az tigynevezett masodik
pince korséjanak a teljes profilja ismert, az edény
nyaka hengeres, vallban éri el legnagyobb széles-
ségét, majd talp felé egyenletesen sz(ikiil.**°

K8. Sziknyaku, kétfiili korsékat kihajlo, leke-
rekitett peremmel, hengeres nyakkal is gyartottak.
(VIIL. tébla 7)

» Tal (T)

T1. Félgomb formaju, fiiggbéleges peremd, vall-
nal élesen tagolt, talpgylrls tal. (VII. tabla 8)
Voros bevonatos, nagyobb méretd profilalt val-
14 tal szintén a Gerhat fazekasmiihelybdl keriilt
el6. (X. tabla 20) Bevonat nélkiili parhuzamai az
aquincumi katonai fazekastelep termékei kozott
talalhatdak.'#?

T2. Kis méret(i, félgomb formaja tal, hosszy,
vizszintesen kihajlé peremmel, egyenes aljjal.
(VIIL. tdbla 9). Formaadasara a Consp. 43, Drag.
35/36 formaju terra sigillata talak lehettek hatassal.

T3. Nagy méretl lapos, félgomb formaju, be-
felé hajlo, megvastagodd peremu talak. (VII. tab-
la 10-13) Vamos Péter szerint ezek a talak fém
el6képeket utanoztak (Radnéti 60. tipus),*? és
mosddétalként vagy félkész, kész élelmiszerek ta-
roldsara hasznaltak dket.'*® Aquincumban hosszd
élettiek voltak, nemcsak a katonai, hanem a polgari
(Gazgyari) fazekastelepen is gyartottak ezt a for-
mat.*** A VIIL. tébla 10, 11. szamu edények peremét
korbefuté barazdakkal, a bardzdak kozott hul-
lamvonallal diszitették. Azonos peremkiképzés,
ép edények Brigetidban a legiotaborban keriiltek
el6.1#5 A VILI. tabla 12-13. szamu talak pereme bor-
dazott, parhuzamai Carnuntumban Kr. u. 50-120,
180-300 kozott voltak jellemzbek.*#® A brigetidi,
carnuntumi és aquincumi parhuzamok alapjan
a talak eredetileg kett6, az edénytesthez illesztett,
vizszintes, enyhén ives, hengeres atmetszeti fogé-
val rendelkeztek, talpgy(irln is allhattak.

T4. Nagy méretd, ivesen kihajld, bordazott pe-
remU talak. (VIL. tabla 14-17) Az egyik edény ol-
dalat bekarcolt vizszintes és hulldimos vonalakkal,
félkorives motivumokkal diszitették. A tipus a tele-
plilés és a temetOk teriiletér6l nem ismert.

Ts. Vizszintesen kihajld, lekerekitett végi pe-
remmel ellatott félgomb formaju edény. (VIII. tab-

135 BONIS 1942, IV. t. 2; PETZNEK 1997, 202-203, Typ
6.1-6.2, Kat.—Nr. 76-122.

136 PETZNEK 1997, 221—222, Typ. 10.1, Kat.—Nr. 422—-467.

137 DELBO 2019, 63-66, Kat. 303-377, 380-383, 26-34.
tabla, 28. kép 4-5.

138 GASSNER 1990, 140, Taf. I/25-26.

139 DELBO 2019, 28. kép 7.
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140
141
142
143
144
145
146

BARTUS et al. 2015, Kat. 4, 14. tdbla 4.
VAMOS 2014, 71, Kat. 68-70.

VAMOS 2014, 117.

VAMOS 2014, 118.

VAMOS 2014, 117-119.

DELBO 2019, Kat. 459, 460, 40. tdbla
GASSNER 1989, 142, Taf. 3, 6-8.
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la 1) Csak a Gerhat fazekasmiihely anyagéban is-
mert.

T6. Rézsls peremd, kiszélesed6 vallu talak.
(VIII. tabla 2, 3) Anyaguk durvébb, a sziirke hazi ke-
rdmiak mind6ségi jegyeit hordozzdk, szemcsésebb,
poroézus, keményre égetettek. Feliiletiik érdes. Pe-
remkiképzésiik alapjan tobb valtozatot is gyartottak.
AVIIIL tabla 2. szamu tal pereme kihajlé, haromszog
atmetszet(, " a VIII. tabla 3. szdmu edényé a fel-
sO részén kiszélesed6, haromszog atmetszetd.'*®
Oxidacios égetési parhuzamaik megtaldlhatéak
a Kurucdombi edényraktar anyagaban is.'4?

T7. Vizszintes peremd mély talak.5° (VIII. tabla
4-6) A sziirke anyaguakhoz képest kevesebb szam-
ban, de jelen vannak a nyersszin(i kerdmiak forma-
vilagaban is. Anyaguk az el6z6 csoportéval mutat
azonossagot, szemcsés, porozus, kemény. Diszité-
siiket, ahogy a szlirke valtozatoknal is megfigyel-
het6 volt, a peremen és az oldalon korbefutd ba-
razdak alkotjék.

T8. Az el6z6 talak egyik véltozata lehet a VIII.
tébla 7. szdmu toredék, amelynek pereme mar nem
vizszintes, hanem rézsis.'>! Carnuntumi parhuza-
mai 50-230 kozott voltak jellemzbek.152

» Tanyér (Ta)

Ta1. Behuizott peremd, ives oldalt tanyérok.
(VIIIL. tébla 8, 9) A forma nyersszind valtozata al-
talanosan kedvelt, a sziirke tanyérokhoz képest
kisebb aranyban, de a telepiilés és a temetok anya-
gaban is megjelennek, féként a 2. szdzad masodik
felében.153

» Pohdr (P)

A nyersszinl keramidk kozott nem jellemz6 a po-
harforma, a Gerhat mtihely anyagaban két toredék
utal a helyi gyartasra.

P1. Gombtest(i pohar. A VIII. tabla 12. szamu
perem kihajld, lekerekitett, vallat stird hornyola-
sok boritjak, a VIII. tabla 13. szamu perem kihajlo,
szogletes végl, és hasat diszitik korbefutd baraz-
dakkal. Anyaguk durva, vastag faltak, robusztu-
sabbak, feliiletiik érdes, jellegiikben a sziirke hazi
keramidkhoz hasonlitanak. Anyagukban, forma-
jukban azonos poharak a polgarvaros nyugati te-
met6jébdl keriiltek els.154

P2. Drag. 46 terra sigillata forma utanzata. (VIIL.
tabla 11)

» Fedd (Fe)
A nyersszinl fed6k esetében is a sziirke hazi kera-
miaknal megfigyelhet6 tipusokat lehet elkiiloniteni.
Fe1. Lapos, kipos formaja fed6 csonkakup alaku
vagy hengeres fedégombbal. Az oxidaciés égetést
feddék tobbsége ehhez a tipushoz tartozik. Peremiik
szogletes, lekerekitett vagy visszahajld. (VIII. tabla
15—-24, IX. tdbla 1—4)
Fe2. Lapos vagy ives, fedogomb nélkiili fedék
(IX. tabla 5-10)

» Szliroedény (Sze)

Sze1. Az anyagban egy szir6talat lehetett meg-
hatdrozni, ami formailag egy egyfiild kihajlo, le-
kerekitett peremd, fels6 részén cilindrikus, alsé
részén szUkiilé formaju tal. Fiile haromosztatt
szalagfiil. (IX. tabla 11) Azonos formdju voros be-
vonatos talak a polgarvarosbdl keriiltek el.155

» Voros bevonatos kerdmia

A voros bevonatos keramidk anyaga a nyersszin{i-
ekkel azonos, altaldban vilagosbarna (10YR 7/4),
vorosessarga (7.5YR 7/6), csillamot, finom- vagy
kozépszemcsés homokot tartalmaz, kissé puha és
porézus. Feliiletiiket matt voros (5YR 5/8, 5/6) fes-
tett bevonat fedi. (10. kép)

» Korso, kancso (K)

A miihely anyagaban tobb vords bevonatos korsé
peremtoredéke keriilt el6, amelyek formaja bar
nem ismert, de a helyi gyartasra vonatkozéan min-
denképpen adatot szolgaltatnak.

Ki. Kihajld, lekerekitett perem, szliknyakd
egyfiilli korsok peremtoredékei. (IX. tabla 12, 13, 15)
A polgérvéros leletanyagéban is jellemzdek.1>¢

K2. Fels6 részén kiszélesedd, vizszintes, harom-
sz0g atmetszetd, egyszeresen profilalt peremtore-
dék. (IX. tabla 14)

K3. Kétfiil(i korsé széles szajnyilassal, kihajlo,
lekerekitett peremmel, has felé egyenletesen szé-
lesed6 nyakkal. Er6sen kihasasodé forma, kétosz-
tat szalagfiilei a perem aldl indulnak. (IX. tabla
16) Hasonl6é formahoz tartozhatott a IX. tabla 18.

147 PETZNEK 1997, 236, Typ. 15.3, Kat.—Nr. 667-670.

148 PETZNEK 1997, 252.

149 BONIS 1976, 78, 5. dbra 1-5, 7. dbra 6, 8. dbra 3-6;
DELBO 2019, Kat. 476, 478-481, 42—43. tdbla

150 PETZNEK 1997, 249-252, Typ. 18-19, Kat. 918-928.

151 GASSNER 1989, Taf. 3, 18-19.
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152 GASSNER 1989, 143.

153 DELBO 2019, Kat. 497-509, 512529, 44—47. tdbla
154 DELBO 2019, Kat. 530, 531, 47. tdbla

155 DELBO 2019, 29. kép 5.

156 DELBO 2019, 29. kép 9.
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10. kép: A voros bevonatos kerdmidk tipologidja
Fig. 10: Tipology of red colour-coated pottery

szamu nagy méretd, kihajlo, haromszog dtmetsze-
tl peremtoredék is.

K4. Sziiknyaku, kétfiilG korso kihajlé, lekereki-
tett peremtoredéke. (IX. tabla 17)

Ks. Sziknyaku, kétfiilG korsé vizszintesen ki-
hajlo, felsé részén tagolt peremmel. (IX. tabla 21)

K6. Kétfiilli, széles szaju, révid, hengeres nya-
ka, kihajld, egyszeresen profilalt peremd, vallnal
kiszélesedd formaju korso. (IX. tabla 19)

K7. Kétfiilti korsé széles szajnyilassal, tolcsére-
sen kihajl6, duzzadt, vizszintes barazdaval tagolt
peremmel és perem aldl induld, haromosztati sza-
lagfiilekkel. (IX. tabla 20)

» Tdl (T)
A vOros bevonatos talak és tanyérok egy része terra
sigillata forméat utanoz.

T1. Drag. 42 terra sigillatdkat utanzé horgas pe-
remd, ivesebb oldalt lapos talak. (IX. tabla 22, 23)
A IX. tabla 22. szamu talon a jellegzetes szalagfiil
toredékét is meg lehet figyelni. Ezt a format csak
néhany évtizedig gyartottak Pannonidban a 2. sza-
zad elsé felében.'57 Brigetiébol Fényes Gabriella
kozolt egy utanzatot, amelyeknek pontos lel6helye
ismeretlen.>® Tovéabbi voros bevonatos parhuza-
mok az aquincumi katonai depé melletti mdhely-
b61,159 Szakalyrél*e© és Budaorsr6l*e! keriiltek eld.

A forma hasznalata a pannoniai bevonatos kera-
midknal is megfigyelhet$.1%% A perem kiképzése és
az oldalfal ivelése alapjan IX. tabla 24, 25. szadmu
toredékek is ezekhez az utdnzatokhoz allnak kozel.

T2. Curle 15 (Lud Tc)'®® terra sigillata utanza-
tok er6s ivben kihajlo, horgas peremmel. (IX. tdbla
26, 27) A forma a Traianus-kortél jelent meg, gyar-
tottak Lezoux-ban, Kelet-Gallidban, valamint
Rheinzabernben és Westerndorfban is.¢* Brigetio-
ban nagyon ritka az utdnzatok kozott, minddssze
a polgarvéarosbdl ismert egy toredék.65

T3. Drag. 37 terra sigillata utanzatok. (X. tabla
1-12) A legnagyobb szamban ez a forma jelentkezik
az utanzatok kozott. A perem alatt és/vagy a ha-
son gyakran fogaskerékdisz-savval diszitettek. Ez
a leggyakoribb forma a polgarvarosban,'®® a te-
meték mellékletei kozott ritkabbak.*¢” A format
Dél-Gallidban, Germanus la graufesenque-i mtiihe-
lyében kezdték gyartani a Kr. u. 60-as években.1¢8
A helyi fazekasok a Hadrianus—Antoninus-kori
galliai valtozatot utdnoztdk reliefes diszitéssel
vagy diszitetleniil. A sdrga agyagos, voros bevo-
natos masolatok mellett marvanyozott festésii és
pannoniai bevonatos (Pannonische Glanztonware,
agyagmazas) variaciok is késziiltek, amelyeket
pecsételt motivumokkal vagy karcolt fogazassal
diszitettek. Carnuntumban a Drag. 37 utdnzatok

157 OTTOMANYI-GABLER 1985, 206.

158 FENYES 2003, Kat. 4/c/1.

159 POCZY 1956, 97, 123. jegyzet

160 OTTOMANYI-GABLER 1985, 235, XX. t. 15.
161 OTTOMANYI 2012, 186. kép 1.

162 OTTOMANYTI 2007, 150.

165 OSWALD-PRYCE 1920, PI. XLVIII, 4.

44

OSWALD-PRYCE 1920, 197-198, 201; FENYES 2002b,
212.

FENYES 2003, 159, 4/c/48, Abb. 27/8.

DELBO 2019, 28. kép 26.

DELBO 2017, 7. tdbla 4; BORHY et al. 2018, Fig 49.5;
DELBO 2019, Kat. 672, 53. tdbla, 8. kép 1, 18. kép 4.
POCZY 1957, 39; FENYES 2002b, 211.

164
165
166
167

168
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180-300 kozott voltak gyakoriak,'®® Dél-Panno-
nidban a 2—4. szdzadban.'”® A Szény-Vasartér jol
keltezhetd toredékei 2. szazadiak.'”*

T4. Consp. 43 vagy a Drag. 35/36 formaju'”>
terra sigillata utdnzatok. Kiilonbozé méretd, ive-
sen kihajlé peremt télak. (X. tabla 13-15) A Consp.
43 terra sigillatdk a Kr. u. 1. szadzad masodik felétol
a 2. szadzad kozepéig voltak hasznélatban,'”® Pan-
nonidba Domitianus uralkodasanak idején jutottak
el.’™* A dél-galliai Drag. 35 és Drag. 36 terra sigilla-
tdkat a Flavius-kort6l a Traianus—Hadrianus-korig
gyartottak,'”> az utdnzatok az 1. szdzad masodik
felében, Domitianus koraban jelentek meg, Vin-
dobondbdl Flavius—Hadrianus-kori keltezéssel
ismertek.'7® A format nyersszind, voros és marva-
nyozott festésl, valamint agyagmazas valtozatban
is gyartottak Pannonidban.'”” Brigetioban gyako-
riak a polgarvaros leletanyagaban, ahol a 2. sza-
zadra keltezhetGek.'”® Ritkabbak a temetékben. 7

Ts. Ives oldall, enyhén befelé hajlé peremd,
valluknal élesen megtoré mély talak, amelyek pe-
remét egy korbefuto, vizszintes barazdaval képez-
ték ki. (X. tabla 18) A marvanyozott festési edények
kozott is megtalalhaté ez a forma.

T6 Gylr(s talak. (X. tabla 19) A polgarvaros
2.szazadi anyagaban is jellemzGek.18° Ezt a format
is gyartottak marvanyozott festéssel a miihelyben.

T7. Félgomb formaju, lapos tél, rézstsen kihajlo,
felso részén vizszintesen kiszélesedd peremd talp-
gylrds tal. (X. tabla 17) Brigetiéban egyedi. Azonos
peremkiképzési, de magasabb talpgytir(is talat Bo-
nis Eva publikélt kora rémai anyaggyjtésében. '8!

T8. Nagy méretd, fliggbleges peremd, erételje-
sen profilalt valla tal, perem alatt haromszog at-
metszetli 1éctaggal. (X. tdbla 20) A forma kisebb,
alacsonyabb valtozata a nyersszind termékek ko-
zOtt szerepel. (VII. tabla 8)

To. Befelé hajlo, hosszl, megvastagodd perem
félgomb formaju tal. (X. tabla 21) Parhuzama a pol-
garvarosbdl ismert,*8? ahol marvanyozott festéssel
is elokeriiltek.'®® Marvanyozott festés(i parhuza-
mok az almasfiizit6i vicusban'®* és Acs-Vaspusz-

tan'®% is ismertek.

» Tanyér (Ta)

Tai1. Consp. 20 vagy a Drag. 18/31 terra sigillata
forma uténzata. (X. tabla 16) A Consp. 20 tanyérok
észak-italiai mihelyben késziiltek, az alapforma
Augustustdl a Flavius-korig kisebb valtoztatasok-
kal élt tovabb.'8® A Drag. 18/31 forma az 1. szdzad
végén és a 2. szazadban volt jellemz6, gyartot-
tak a dél-galliai Lezoux-ban, Kelet-Gallidban és
Rheinzabernben is.’8” Egy briget6i Drag. 18/31
peremtoredéket Fényes Gabriella publikalt, pon-
tosabb lelGhelye ismeretlen.'88

Taz2. Enyhén konkav oldald, kihajlé, duzzadt
perem( toredék, amit Fényes Gabriella publi-
kalt,'8° de az altalam végzett anyagfelvétel soran
sajnos mar nem lehetett visszaazonositani. Az
edény a Curle 23 (Lud Tb) terra sigillata tanyérokat
utdnozza. A jellegzetes peremkiképzésii Curle
23 forma Rheinzabernben fejlédott ki,'°° igy az
utanzatok ideje is a 2. szazad vége, 3. szdzad elsé
fele. Brigetiobol két tovabbi utdnzat ismert, egy
a polgarvarosbodl,*°! egy pedig szérvany.'92

Ta3. Az Ggynevezett ,pompeji vOoros tanyérok”
ives oldalli, behtzott peremi utdnzatai. (XI. tabla
3-8) A festés a tanyérok belsé, kiilsé vagy mindkét
oldalan egyarant megjelenhet.

Kérdéses a XI. tabla 1—-2. szdmu nagy méretl pe-
remtoredékek formai besorolasa. Talak, fazekak
vagy korsok is lehettek. Az el6bbi edény erésen
kihajlé6 perem, a perem felsé része korbefutd

169 GASSNER 1989, 142, Taf. 3, 11—12.

170 BRUKNER 1981, 154, T. 69, 1-8, T. 70, 9—-16, T. 71-17-19.

171 BECK 2004, 40. dbra, SE 995.B15.060. (80—140)

172 OSWALD-PRYCE 1920, 193.

173 CONSPECTUS 2002, 128.

174 GABLER 2012, 410—412.

175 OSWALD-PRYCE 1920, 193.

176 ADLER-WOLFL 2004, 33.

177 POCZY 1957, 43.

178 BARTUS et al. zo15, Kat. 3, 15. tdbla 3; DELBO 2019, 28.
kép 21—23, 25.; BECK 2004, 40. dbra SE 992.1.079 (50—
230/260, hangstilyos 50/80-140/150), SE 994.—-B13.227
(50/80-120), SE 994.—B13.232 (80-230/260, hangstily:
80-190)

179 DELBO 2019, Kat. 686-688, 54. tdbla

180 BARTUS et al. 2014, Kat. 6, 9. tabla 2; BARTUS et al.

2015, Kat. 7,9, 15. dbra 7, 9; DELBO 2019, 29. kép 1. Kel-
tezés: BECK 2004, 40. dbra SE 992.1.079 (50—-230/260,
hangstilyos 50/80-140/150), SE 992.1.111 (50/80-
140/150), SE 992.10.018.11. (80-230)

181 BONIS 1942, XX. t. 47.

182 DELBO 2019, 29. kép 2.

183 DELBO 2019, 29. kép 25-26.

184 HORVATH 2003, 220, Abb. 4, 1-5.

185 GABLER 1989, 281, Fig. 103, 19.

186 CONSPECTUS 2002, 86, Taf. 18.

187 OSWALD-PRYCE 1920, 182-183; FENYES 2002b, 212.

188 FENYES 2003, Kat. 4/c/54, Abb. 28/3.

189 FENYES 2003, Kat. 4/c/19, Abb.25/5.

190 GABLER-PALAGYI 1989, 115.

191 DELBO 2019, 28. kép 25.

192 FENYES 2003, Kat. 4/c/51, Abb. 28/1.
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barazdakkal diszitett, kétosztatu fiilei kozvetleniil
a perem aldél indulnak. Hasonlé kihajlé peremd,
kétflilh toredéket Vamos Péter kétfiilli fazékként
hatarozott meg.'?® A masik edény kihajl6, harom-
sz0g atmetszetld peremkiképzése inkdbb a kétfii-
14 korsékéhoz hasonlit, de azokndl joval nagyobb.
Nyakat korbefuto, vizszintes bardzdaval tagoltak.

» Pohdr (P)

P1. Faltenbecher oldaltoredéke. (XI. tabla 13)
A forma nagyobb mennyiségben a katonavaros te-
metdiben és az V. temet6ben jellemzd, ahol a kel-
tezéssel biré poharak 2. szazad kdzepére, masodik
felében kertiltek a mellékletek kozé.*9*

» Csésze (Cs)

Cs1. Drag. 27 terra sigillata forma utanzata. (XI.
tabla 14) A Drag. 27 csészéket a dél-galliai mtihely-
ben kezdték gyartani, és 160-ig tartozott a kedvelt
formak kozé.'®> A polgarvarosbol'®® és a polgar-
varos nyugati temet6jébol®7 egy-egy parhuzam
ismert.

» Fedd (Fe)

Fe1. Lapos, kipos formaju fedé. (XI. tabla 16, 17)
Duzzadt, lekerekitett végli peremtoredékek. A vo-
ros bevonatos keramiak kozott nem jellemzd a fedd,
Brigetioban is csak egy kdpos profilt és egy gallé-
ros kialakitasu fed6 ismert.*?®

Mdrvadnyozott festési kerdmia

A marvanyozott festésli keramiak anyaga sargasvo-
ros (5YR 5/6), vilagosbarna (10YR 7/4), finomszem-
csés homokot, csillamot tartalmaz, kissé puha és
porézus. Az edények feliiletére kozvetleniil viszik

. Ve A
Fl )Kl\ ) |

fel nagy ecsetvonasokkal a matt voros (2.5YR 5/8)
marvanyozott festést. (11. kép)

» Fazék (F)

F1. Nagy méret(i, szélesszaju, kihajl6, harom-
sz0g atmetszetl perem. (XI. tédbla 18) Brigetiobol
mindossze egy 8o-120-ra Kkeltezhet6 rétegbol
szarmazo6 — tehat a Gerhat miihely fennallasanal
korabbi — fazék er6sen befelé hajl, megvastagodo,
vizszintes barazdakkal osztott peremtoredéke is-
mert.?°® Az aquincumi Lagymanyosi fazekastelep
marvanyozott termékei kozott kelta eredetd, va-
gott peremd, gombtesti fazekak és kihajlo peremi
fazekak szerepeltek.2°°

» Korsd, kancso (K)

K1. Szilikszaju, derékszogszeriien megtord pere-
mu korsé. (XI. tdbla 18—20) A perem, oldal- és fiil-
toredékek (XI. tabla 21-24) nagy méretli edények-
r6l arulkodnak.

» Tal (T)

T1. Félgomb formaju mély tal egyenes, lekereki-
tett peremét egy korbefutd, vizszintes barazdaval
képezték ki. (XII. tabla 1) Brigetiobol két azonos
formaju szérvany tal ismert.2°!

T2. Ives, enyhén befelé hajlé vagy egyenes pe-
remd, vallukndl élesen megtoro, talp felé szikiild
talak. Peremiiket korbefutd, vizszintes barazdaval
képezték ki. (XII. tabla 2-9)

T3. GylrGs talak. (XII. tabla 10, 11) Ez a forma
a legjellemzo6bb a polgarvaros marvanyozott festé-
st keramiai kozott.2°% A Fert6rakos-Golgota lel6-
helyrél elokeriilt anyag feldolgozasa soran Gabler
Dénes a gylrls talakat harom formacsoportra

T2

\

13 T4

11. kép: A mdrvdnyozott festésii keramia tipoldgidja
Fig. 11: Tipology of marbled ware

VAMOS 2014, 142, Kat. 704.

DELBO 2017, 8. tdbla 2, 4, 8; DELBO zo19, Kat. 759—
774, 58—59. tdbla, 19. kép 2, 4, 8.

OSWALD-PRYCE 1920, 186; FENYES 2002b, 212.
BARTUS et al. 2015, Kat. 5, 15. tdbla 5.

BORHY et al. 2018, Fig, 49.3; DELBO 2019, 8. kép 4.
DELBO 2019, Kat. 787, 788, 59. tdbla

FENYES 2003, Kat. 3/27, Abb. 12/1. Keltezés: Kr.u. 8o-
120. BECK 2004, 97, SE 994.511.280.

193
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195
196
197
198
199
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200 NAGY 2018, 611, Fig. 8.1-7, Fig. 9.

201 DELBO 2019, Kat. 811, 812, 61. tdbla

202 FENYES 2003, Kat. 3/15, 16, 9, 22, 28 Abb. 10/5, 6,
8, Abb. 11/1, 4, Abb 12/2, 4; BARTUS et al. 2013, 28;
BARTUS et al. 2014, 42; BARTUS et al. 2015, 26, Kat.
22-24, 15. tdbla 20-22; BARTUS et al. 2016, 123;
BARTUS et al. 2017, 96; DELBO 2019, 29. kép 24.
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12. kép: A sdvos festésii kerdmia tipoldgidja
Fig. 12: Tipology of potteries with colour-coated horizontal bands

osztotta.2%® A brigetidi talak kozott két f6 valtozat
kiilonitheto el. Az egyik esetében a peremet és az
edénytest oldalan futé léctagot is mély, korbefu-
t6 barazdakkal alakitottak ki, oldala ives. A masik
valtozatot duzzadt, lekerekitett perem jellemzi,
amelyet alul korbefutd bardzda tagol, és az edény
fiiggbleges vagy kissé ives felsd részét a vallnal
erételjes, haromszog atmetszet(i 1éctaggal lattak
el. A Gerhat mihelyben mindkét valtozatra van
példa. Horvath Friderika véleménye szerint az al-
masfiizit6i vicus gy(ris taljai is a miihely termékei
voltak.204

T4. Galléros perem talak. (XII. tabla 12-14)
Jelenleg csak a Gerhat fazekasmihely termékei
kozott ismertek Brigetioban. A forma voros bevo-
natos parhuzamait gyartottdk az aquincumi Kis-
celli utcai fazekasmiihelyben,2°® Carnuntumban
50-120 kozott voltak hasznalatban.20¢

Sadvos festésti kerdmia

A savos festésti kerdmidk tipologidjanak alap-
jat a brigetiéi Tussla-gydjtemény leletanyaga és
a Magyar Nemzeti Mizeum gyljteményének Bri-
getiobdl szarmazé savos festésii edényei adték.
A Tussla-gyljtemény leletegylittese az azonos fe-
lilletkezelés és égetési hibdk alapjan a feldolgozo,
Bénis Eva véleménye szerint a Gerhat miihely egyik
felhagyott kemencéjének rontott, rosszul égetett
anyaga lehet.2°” Megéllapitotta, hogy a kerdmia-
tipus gyartasa Panndnidban a Gerhat fazekasmi-
helyben lendiilt fel, és tartott a legtovabb, virag-
korat a 2. szazad masodik felében, 3. szazad elején

élte, tovabbi miihelyei Aquincumban és a Fert6 t6
kornyékén voltak.2°8

A savos festésti keramidkat vilagosbarna (10YR
7/4), 16zsaszin (7.5YR 7/4), vorosessarga (5YR 6/6),
kozépszemcsés homokot, csillamot tartalmazo,
kissé puha és pordzus anyag jellemzi. Festett di-
szitése matt voros (10R 4/8, 2.5YR 4/8). (12. kép)

» Fazék (F)

F1. Tojas forméaju fazekak?°® korbefuté baraz-
dakkal tagolt, bordazott vizszintes peremmel. (XII.
tabla 15-17)

F2. Fazék rézsisen kihajlé peremmel. (XII. tdb-
la 18)

A toredékeket fogazott sorokkal és hullamvona-
las diszitéssel is ellattak. Brigetiéban a kelta erede-
tli tojas formaju fazekak a leggyakoribbak a telepii-
lésen és a temetbkben is.?1°

» Korsd, kancsé (K)

Ki1. Tolcséresen kihajlo peremd, fiil nélkdli kor-
s6. (XII. tabla 19, 20) Nyakukat korbefutd, bevaga-
sokkal tagolt bordataggal diszitették, a XII. tabla
19. szamu toredéken bekarcolt fogazott sorok és
hullamvonalas diszités is lathat6. A brigetioi fil
nélkiili korsok nagy része ezt a format képviseli,?!*
mindossze ketto ettol eltérd, vallnal élesen tagolt,
kihasasodo edény ismert a telepiilésrél.212

Kz2. Egyfiili korsé kihajlé, lekerekitett perem-
mel. (XIII. tabla 1-3) A XIII. tabla 3. szamu korso
vallban kiszélesed6 formaju.

203
204
205
206
207
208
209
210

GABLER 1973, 156.

HORVATH 2003, 218-220, Abb. 4, 7, 9, 10, 11.

POCZY 1956, 86, Abb. 3/6.

GASSNER 1989, 143, Taf. 4, 4-5.

BONIS 1970

BONIS 1970, 80; GABLER 1973, 158.

BONIS 1970, 74.

BONIS 1970, 74, 4. dbra 5, 8-13; BARTUS et al. 2013,

47

27; BARTUS et al. 2014, 40, Kat. 3—4, 8. tdbla 3—4;
BARTUS et al. 2015, 25; BARTUS et al. 2016, 123;
BARTUS et al. 2017, 96; DELBO 2019, Kat. 830-838,
842, 843, 64—65. tdbla, 30. kép 1—2.

211 BONIS 1970, 74, I tdbla 1-7, 4. dbra 1-4, 5. dbra 1, 3;
DELBO 2019, 848-863, 65-67. tdbla

212 DELBO 2019, 864, 865, 67. tdbla
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K3. Egyfiilli korsé derékszogszerlien megtoro,
rézsis peremmel. (XIII. tabla 4, 5) A toredékek vall-
ban kiszélesed6 format mutatnak.

Mindegyik korsé esetében a has kozepét di-
szitették voros savos festéssel, amit fogaskerék-
disz-savval, egy esetben bekarcolt hulldimvonal-
lal tagoltak. Vallnal kiszélesed6 korsék kihajlo,
lekerekitett peremmel, derékszogszeriien megtord
fliggbleges vagy rézsis peremmel a helyi temet6k-
bél ismertek.?!3

K4. B6szaju, egyfiil korsok.?* (XIII. tabla 6-9)
Csak peremtoredékek azonosithatok.

Ugynevezett ,pompeji vords tdnyér” utdnzatai
Az Ggynevezett ,pompeji voros tanyérok” utanza-
tainak anyaga vorossarga (7.5YR 7/6), vildgosbarna
(10YR 7/4), finom- vagy kozépszemcsés homokot,
csillamot tartalmaz, kissé poroézus. Festett bevo-
nata lehet fényes vagy matt voros (2.5YR 5/8).

» Tdnyér (Ta)

Ta1. Lapos tanyérok és behtzott peremtoredé-
kek. (XIII. tabla 14-21) A ,,pompeji voros tanyérok”
»klasszikus” utanzatai, ahol a perem kiils6 szegé-
lyét és a tanyér bels6 oldalat boritja vords festett
bevonat. Formailag két valtozatot lehet elkiiloni-
teni, az ives és meredek oldala tanyérokat, de kro-
noldgiai kiilonbség nincs kozottiik.

A ,pompeji vOros tanyérok” Italidbdl szarmaz-
tak.2!® Festett utanzataik az import megsziinését

&

Tl T2 T4

kovetden a Flavius-korban jelentek meg Pannoni-
aban, és a Hadrianus-korig, helyenként az Antoni-
nus-kor végéig megtaldlhatdak.22® Siitotalakként
(patinae) hasznaltak ezeket a keramidkat. Brigeti-
6ban leginkdbb a polgarvarosban keriiltek el6.2'”
A sirmellékletek kozott ritkdbbak.28

Pannoniai bevonatos kerdmia®*®

A pannoniai bevonatos keramidk anyaga sziirke
(N 6/, 5/), finomszemcsés homokot, csillamot tar-
talmaz, kissé porozus, kemény. Bevonatuk fényes,
sotétsziirke (N 3/, 4/). (13. kép)

» Tal (T)

T1. Drag. 37 terra sigillata edényeket utanzo
mély talak (NL 21, AW Sii. 5.2, P Sii 5.1-2).%2° Ez az
egyik legjellemz6bb forma a pannoniai bevonatos
keramidk kozott. (XIV. tabla 1-5, 16) Oldalfaluk di-
szitetlen vagy a perem alatt és/vagy a hason, rit-
kabban az edény belsé oldalan fogaskerékdisz-sav-
val diszitett. A XIV. tabla 16. szamu tél kiils6 oldalat
bepecsételt levélsormintaval lattak el. A Drag. 37
formaju talak Brigetioban is gyakoriak agyagmazas
bevonattal.???

T2. Drag. 35/36 terra sigillata utdnzat (NL 7, AW
Sa2.4,P Sa=2.4). (XIV. tabla 6) A Drag. 37 talak mel-
lett a legnagyobb szamban megjelen6 formak kozé
tartoznak a telepiilés és temet6k anyagaban is.?22

T3. Drag. 42 terra sigillata forma utanzata.
(P Sa 1.6) (XIV. tabla 9) Horgas peremd, ives, élesen

— < B

Pl

TS Té6 Tal

13. kép: A pannoniai bevonatos kerdmia tipoldgidja
Fig. 13: Tipology of pannonian grey slip ware (PGW)

DELBO 2019, Kat. 868, 873, 877, 883, 67-69. tdbla
BONIS 1970, 75, 2. dbra 1-3, 4. dbra 6, 5. dbra 8 = o.
dbra 1, 9. dbra 2.

GABLER 1990, 188, 35. dbra

BONIS 1942, 23, XXI. t. 52, XXII. t. 1-2; ETTLINGER-
SIMONETT 1952, 389-392; GABLER 1973, 154; GAB-
LER 1977, 163; GABLER 1989, 476; GRUNEWALD 1979,
49; MIGLBAUER 1990, 20; GABLER-HORVATH 1996,
153.

BARTUS et al. 2013, 28; BARTUS et al. 2014, 41, Kat.
9, 10. tdbla 1; BARTUS et al. 2015, 25; BARTUS et al.
2016, 123; BARTUS et al. 2017, 96.; DELBO 2019, 31.
kép 24-25.

DELBO 2019, Kat. 921-928, 73. tdbla

213
214

215
216

217

218

48

219 A régészeti szakirodalomban a tipus elnevezésére hasz-
ndt terminoldgia: pannoniai pecsételt kerdmia, panno-
niai benyomott diszil kerdmia, pannoniai sziirke kerd-
mia, agyagmdzas kerdmia, Pannonische Glanztonware.

220 A tipologiai besorolds roviditései: NL: Nagy Lajos —

MAROTI 1991, 415, 1. kép; AW: ADLER-WOLFL 2004;

P: PAVIC 2004

BARTUS et al. 2014, Kat. 14, 11. tdbla 1; DELBO 2019,

Kat. 938, 944, 945, 951, 952, 957-961 — 74-76. tdbla;

30. kép 10. Pecsételt diszitéssel: DELBO 2019, 984986,

988-1005, 77-79. tdbla

BARTUS et al. 2015, Kat. 15, 16. tdbla 35; DELBO 2019,

Kat. 946, 1010, 1015 — 75, 79. tdbla, 30. kép 15-16.

221

222
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megtord oldalu taltoredék. A Drag. 42 terra sigilla-
tdk Kr. u. 70-140 kozott voltak forgalomban. A for-
ma ritka a pannoniai bevonatos kerdmidk kozott,
egy parhuzama Vindobonabdl ismert. 223

T4. Gylir(s tal. (NL 23, AW Sii 6, P Sii 6) (XIV.
tabla 10) A forma ritka a brigetidi agyagmazas
anyagban.?24

Ts. Vizszintesen kihajlé peremd, félgomb for-
maju lapos talak. (NL 5, AW Te 2.5, P Te 2.5) (XIV.
tabla 11, 12) Két peremvaltozatot mutatnak. Az
elobbi felso része vizszintes, korbefuté barazdak-
kal tagolt. A masik tal talpgytrin 4all, pereme felso6
része ives, amit korbefuté koncentrikus barazdak
kozott fogaskerékdisz-savval diszitettek. Strl fo-
gaskerékdisz-sav a talak belsejében is megfigyel-
hetd. A format Izida Pavic az italiai Consp. 40 terra
sigillatdkra vezeti vissza. Parhuzamok Aquincum-
bol a 2. szazad elejérol, Vindobonabdl a 2—3. szazad
forduldjardl ismertek.225

T6. Kis méretti félgomb formaju, hosszu, ivesen
kihajlé perem tal. (XIV. tabla 13-14) Két toredék
keriilt el6 a mthelybél, mindkett6 peremét a fels6
részen fogaskerékdisz-savval diszitették.

» Tanyér (Ta)

Tai1. Drag. 18/31 terra sigillata forma utanzata.
(PTe4.2) (XIV.tabla7,8 és22). AXIV.tabla22.szamu
tanyér belsejében FLAVINI mesterbélyeg olvasha-
t6, a miihely szérvanyanyagahoz tartozik. Flavinus
nevili fazekas Aquincumbdl, a Gazgyari fazekaste-
leprél is ismert, 226 Mar6ti Eva szerint, amennyiben
ebben az esetben nem arrdl van sz, hogy a fazekas
a terra sigillata forma masolasaval egyiitt a fazekas
szignojat is atvette, akkor helyi mihelyhez kotheté
személy is lehet.??” Agyagmazas Drag. 18/31 terra
sigillata utanzatok Savariabdl és Vindobonabdl a
2. szazad elsé felébdl ismertek.?28

» Pohdr (P)

P1. Kénikus, vésett ovalisokkal diszitett {iveg-
pohdr?2? utanzata. (XIV. tabla 15) A forma nem
egyedi a keramiautanzatok kozott. Két nyersszind
véltozata a helyi temet6kbdl ismert.23° Az eredeti
tivegpoharakat f6leg a Flavius-korban és Traianus
uralkodasa alatt gyartottak, a keramiautanzatokat
Pannoniaban, Germania Inferiorban, Noricumban

és Daciaban is készitettek. Pannoniai parhuza-
mok Aquincumbdl, Carnuntumbdl és Gorsiumbol
ismertek,?3! az 1. szdzad vége és a 3. szazad kozé
keltezhet6ek.23% A diszitéstechnika a galliai terra
sigillatdk diszitésére is nagy hatassal volt.?33

Pecsételt diszitésti edények

A fentebbi tipologiai felsoroldsban szerepl6 edé-
nyek koziil a FLAVINI bélyeges tanyér mellett XIV.
tabla 16. Drag. 37 terra sigillata tal kiilsé oldalan
lathat6 kis méret(i, haromosztata levelekbdl 4ll6
bepecsételt sorminta.

A XIV. tabla 17-20. szamu aljtoredékek belso
oldalan hosszu, keskeny, blizakalaszra emlékezte-
t6 levél, szabalyos, haromszog alaku levél, hosszu
talpas levélminta és négyszirmu viragmotivum lat-
hat6. A XIV. tabla 21. szdmu oldaltoredék Drag. 37
formaju talutanzathoz tartozott, parosan osszetett
levelek sormintajaval diszitették.2%*

Ugynevezett ,firnisbevonatos” kerdmia
AXIV.tabla 23-28. szamu vékonyfald, vorosessarga
(5YR7/6), sargasvoros (5YR 5/6) anyagu, matt voros
(5YR 4/4) bevonatos sima fala és agyagszem-be-
szOrasos toredékek a 2. szazadban jellemz6, igyne-
vezett firnisbevonatos” kerdmidk?®5 helyi utanza-
taihoz tartoznak. (14. kép)

P1. Tojas formdju pohar. (XIV. tabla 23)

P2. Faltenbecher. (XIV. tabla 24-25)

P3. Egyfiild, gombtesti pohar, ivesen kihajlé
pereme vizszintes bardzdaval osztott, haromosz-
tatd szalagfiile a perem al6l indul. (XIV. tébla 26)

/_:\ ( ¥ (

Pl P2 P3
14. kép: Az igynevezett ,,firnisbevonatos”
kerdmidk tipologidja
Fig. 14: Tipology of , Firnisware”

Figurdlis kerdmia
Egy szemet és orrot abrazol6 oldaltoredék arcos
edényhez tartozott. Anyaga vilagossziirke (N 7/).

PAVIC 2004, 142, Taf. 8.1.6.

BARTUS et al. 2014, Kat. 15, 11. tdbla 2; DELBO 2019,
953, 955, 75. tabla

PAVIC 2004, 133, 135, Taf. 6.2.5, 7.17.19, 5.6.8.
POCZY 1956, 132.

MAROTI 1991, 392, 9. kép 2, 11. kép 8.

PAVIC 2004, 136, Taf. 6.4.2, 7.21.

ISINGS 1957, Form 21.

223
224

225
226
227
228
229

49

230 DELBO 2019, Kat. 545, 546, 4.

231 FENYES 2003, 106.

232 BONIS 1943

233 FENYES 2003, 106.

234 A pecsételt kerdmidk brigetiéi gydrtdsdnak kérdésével
egy ondlloé tanulmdnyban fogunk foglalkozni.

235 GOSE 1975, 15-16; GABLER 1977, 160.
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(XV. tabla 1) Az edény eredeti formajat nem lehet
meghatarozni. Brigetidban a figuralis edények na-
gyon ritkak.2%¢

Mdzas kerdmia

Egy vizszintesen kihajlo, horgas peremd, lapos tal
a kora romai mazas keramidk kozé tartozik. (XV.
tabla 2) Anyaga viladgossziirke (2.5YR 7/2), fényes,
olajsarga (5Y 6/6) maza az edény torésfeliiletére
is rafolyt. Talpgytrije deformalt. Barkdczi Lasz1o
a toredéket a Gerhat fazekastelep legkorabbi pe-
riodusahoz kototte, a 2. szazad masodik, harmadik
évtizedére keltezte.2®”

Dérzstdl (mortarium)

A Gerhat muhely dorzstaltoredékei kozott oxida-
cios égetési és festett valtozatok is jelen vannak.
Mindegyik az italiai eredetd Dramont D2/ Hartley
2238 tipust képviseli, ami az 1. szdzad kozepétdl
terjedt el a Rajnai, Duna-vidéki és északi tartoma-
nyokban. A kiontéket a perem bels6 oldalan kor-
befuté borda végének peremre vezetésével alaki-
tottak ki.

Az edénytoredékek tobbsége oxidacids égetési,
anyaguk vilagosbarna. (10YR 7/4) Nagy méretiiek,
vizszintesen kihajlé vagy kissé aldhajlé ives pe-
remek, ives vagy rézsis oldalfaluk vastag, aljuk
egyenes. (XV. tabla 3, 4, 6,7)

A festett dorzstalak peremén és belsé oldalan
lathato6 voros, vildgos vorosbarna (10R 4/8, 2.5YR
4/6, 5/8) festés. Anyaguk megegyezik a nyersszin(i
valtozatokkal. Péczy Klara szerint a Gerhat ma-
helyben tomegesen gyartottak festett dorzstalakat,
de mindOssze harom toredéket lehetett azonosita-
ni az anyagban. (XV. tdbla 5, 8, 9)

A festett dorzstalak masik valtozatan a perem
bels6 oldalan vords bevonat, mig a peremen csiko-
zott voros festés jelenik meg. Formai és mindségi
jegyeikben megegyeznek az el6z6 valtozatokkal.
(XV. tébla 10)

Fiistolotdl (turibulum)

A XV. tabla 11-19, XVI. tabla 1—-9. szamu fiistolota-
lak toredékei kozott oxidacios (vilagosbarna 10YR
7/4, vOrosessarga 5YR 7/6) és redukcids égetéstiek
(sziirke 10YR 5/1) is vannak, az el6bbiek aranya jéval
nagyobb. Formajuk magas, klasszikus kehelyforma,
ami két kiilon korongozott, majd Osszeillesztett

tal- és talprészbdl 4llt. A toredékeket altaldban
gazdag diszités jellemzi, korbefutd, plasztikus,
ujjbenyomkodassal kialakitott hullamos vagy be-
vagasokkal tagolt (tlizdelt) bordatagok a talon és
a talprészen egyarant megjelennek. A valtozatosan
kombinalt diszitéselemek a perem kiils6 szegélyén
és az edénytest oldalan a legjellemz6bbek. Nagyon
ritka a bekarcolt diszités, az egyik toredék peremé-
nek felsé részén hullamvonalak (XIV. tabla 14), egy
masikon korbefutd barazdak (XV. tabla 9) lathatoak.

Egy-egy karakteresebb edény esetében kozvet-
len parhuzamot is lehet taldlni a fazekastelep és
a telepiilések, temetdk anyagaban. A XV. tabla 19.
szamu redukcios égetést diszitetlen bordatagok-
kal ellatott fiistolotal parhuzama a Sérhazkerti te-
met6ébol szarmazik.?*? A Gerhat mdhelyben igen
kedvelt a kihajlé perem fogazéasa és a tal oldala-
nak tobbsoros, bevagasokkal tagolt bordakkal valo
diszitése (XIV. tabla 13, 17; XV. tabla 1-3, 6), ami
a polgarvaros temetéinek tébb fiistolotaljan és
a Jaroka temetd egyik edényén is visszakoszon.24°

Nem tartozik a muhely gyartasi programjanak
anyagahoz négy erésen bordazott, voros bevona-
tos pohar-oldaltoredék. (XI. tabla 9—12) Ezek a po-
hartoredékek az ugynevezett raetiai keramiak he-
lyi utdnzatai. Egy aljtoredéket Bénis Eva is kozolt
mar az 1979-es feldolgozdsaban, amit a savariai
muhelyben késziilt utdnzatokkal hozott 6sszefiig-
gésbe.?*! Sajnos ezt a toredéket az anyagfelvétel
soran mar nem sikeriilt visszaazonositani. A sava-
riai miihely anyagat 2009-ben Varga Nikoletta dol-
gozta fel,2*2 ahol a hordé formaju poharak (B for-
ma) anyaga narancsvoros (7.5 YR 7/6), a bevonatuk
lilas r6zsaszintél (2.5YR 4/6, 5/6) a vorosesbarnaig
terjed (2.5YR 4/8, 3/3). A Gerhat mihely minde-
gyik toredéke a 4. szdmu kutatéarokbdl keriilt elo,
minden darab egy pohar 6ssze nem ill6 részei. Két
toredék anyagaban és bevonataban igazodik a sa-
variai mthely termékeihez, kett6 sziirke arnyalatot
mutat, atégett.?*3

Egy kézzel formalt fazék (?) peremtoredéke és
egy fed6ként vagy slitécsészeként meghatarozhato
edény inkabb a telep hasznalati eszkozeihez tarto-
zik. (XVI. tabla 10-11)

Fentebbieken kiviil néhany kés6 romai mazas
toredék is elokeriilt az 1940-es feltaras sordn, ezek
szintén szorvanyként kezelendok.

236 DELBO 2019, Kat. 127-131, 85. tdbla

237 BARKOCZI 1992, 8.

238 PALLECCHI 2002, 45-53.

239 DELBO 2019, Kat. 1237, 97. tdbla

240 DELBO 2017, 10. tdbla 5; DELBO 2019, Kat. 1200, 1202,
1203, 1205, 9. kép 13, 21. kép 5.
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241 BONIS 1979, 116, Abb. 9:14.

242 VARGA 2009

243 DELBO 2019, 97. oldalon a téredékek helyteleniil a Ger-
hadt miihely sajdt termékeként lettek meghatdrozva.
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A GERHAT FAZEKASMUHELY LELETANYAGANAK KIERTEKELESE

A Gerhat fazekasmiihely anyagdnak tipoldgiai
vizsgalata jol tiikrozi, hogy a mihely fennallasa
alatt, a Hadrianus-kortol Kr. u. 230-ig terjed6 id6-
szakban kiemelt, élénk szerepet jatszott Brigetio
ellatasaban. A fazekastelep katonai territoriumon
miikodott, a kemencék épitésében a bélyeges tég-
lak alapjan a legio I Adiutrix téglavet6iben gyartott
téglakat hasznaltak, a legio fazekasainak jelentés
szerepe volt a helyi keramiamivesség kialakitasa-
ban.

A leletanyag egységes képet mutat. A sziirke
hazi keramidk és nyersszin(i kerdmidk formajuk-
ban (hombarok, fazekak, korsék, kancsok, télak,
tanyérok, poharak, haromlabu edények, fedok) és
diszitéseikben (bekarcolt vizszintes és hullamvo-
nalak) a romai keramiahagyomanyhoz kotédnek.
A kelta formak egyaltalan nem jellemzdek kozot-
tiik, a fés(is diszités ritkan, egy-egy toredéken még
megjelenik. A sziirke és nyersszin(i edények kozott
azonos formdk jelennek meg (pl. rézsts peremu
fazék, kiszélesed6 vallu talak, vizszintes perem
mély talak, gombtesti poharak, kiontészajas kan-
cs0k), de a formak egymashoz viszonyitott aranya
kiilonb6z6. Mig a redukcids égetési edényeket
fézésre, tarolasra hasznaltdk, addig az oxidacios
égetéstliek inkabb asztali edények voltak. Ezért mig
a szlirke hazi keramiak kozott a fazék és talformak
dominalnak, a nyersszini keramiak kozott sokkal
jellemzo6bbek a korsok.

A nyersszind keramiak jellegzetes korséformai,
félgomb formaju téljai, poharai a voros bevonatos
és marvanyozott festési edények kozott is vissza-
koszonnek.

A kelta hagyomdnyok tovabbélése leginkabb
a savos festésli keramiak és a pannoniai bevonatos

edények pecsételt diszitéstechnikdjaban kdszon
vissza, de a formdk ezeknél a tipusoknal is a romai
szokasokat kovetik.

Az edények formavilagaban meghatarozo ténye-
z6 az import edények, a kiilonboz6 terra sigillata
talak, tanyérok, poharak hatdsa. Az italiai, gal-
liai és rheinzaberni manufaktirdk keramiainak
utanzatai a vOoros bevonatos, a marvanyozott fes-
tésl és a pannoniai bevonatos keramiak kozott is
megjelennek. (Consp. 20/Drag. 18/31, Consp. 43/
Drag. 35/36, Drag. 27, 33, 37, 42, 46) A formatalak
alapjan biztosan folyt reliefes terra sigillata gyartas
is a mthelyben.

A Gerhat fazekasmihely leletanyaganak nagy
része muhelyhulladék, amely nem a kemencék be-
toltésébdl, hanem planirozasi rétegbol keriilt elo,
informdaci6val szolgal. Osszességében megallapit-
hat6, hogy a voros bevonatos edények, a pannoniai
bevonatos keramiak és a marvanyozott keramiak
a muhely korabbi, Antoninus-kori fazisaba tartoz-
tak. A nyersszin( és szilirke edények formavilaga
a Kr. u. 2. szdzadban gazdagabb, a 3. szdzad els6
felére csak egy-egy véltozat él tovabb. A savos fes-
tésl keramiak gyartasa a telepen a Kr. u. 2. szdzad
kozepén kezdddik, és még a 3. szazad elején is foly-
tonos.

A Gerhat fazekasmiihely termékei koziil a pe-
csételt keramidk, a voros bevonatos, marvanyozott
és savos festésti korsok, talak, fazekak a szomszé-
dos telepiilésekre is eljutottak, pl. Acs-Vaspuszta,
almasfiizitéi vicus. A miihely gyartasi programija
jol illik a tobbi pannoniai katonai fazekastelep-
pel rendelkez6 telepiilés — Aquincum, Carnuntum,
Vindobona — anyagahoz.

A GERHAT ES A KURUCDOMBI FAZEKASMUHELY KAPCSOLATA

A Gerhat miihely szoros kapcsolatban allt Brigetio
katonavarosanak madsik, Kurucdombon feltart fa-
zekasmiihelyével.

A Kurucdombi fazekasmihely maradvanyait
a Gerhat mihelytol északkeletre, a Duna partjan
Paulovics Istvan azonositotta 1934-ben.2** A felta-
rasrol csekély, de annal jelent6sebb leletanyag ke-
riilt be a Magyar Nemzeti Miizeum gyGjteményébe:
mécses- és diszedény gyartasara szolgald agyag-
mintdk, fémedényeket utanzo keramiatoredékek,
s6t egy LEG I ADI bélyeges korsé aljtoredéke is.

Még ebben az évben Petrovics Jend, akit kés6bb
a Magyar Nemzeti Mtzeum helyi megfigyel6je-
ként tartottak szamon,2*5 tovabbi 19, a Kuruc-
domb felszinén gyjtott agyagnegativot és edény-
toredéket adott el a Magyar Nemzeti Mizeumnak,
a két leletegyiittest egyben Bénis Eva publikalta.
Megallapitotta, hogy a Kurucdombi miihely mii-
kodése korabban, a Traianus-korban indult, f6
korszaka a Hadrianus—Antoninus-korra teheto.
Gyartasi programjaban a katonasag Kr. u. 2. szazad
eleji igényeihez igazodva, a diszedények gyartasa

244 PAULOVICS 1934, 140.
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245 BONIS 1975, 71.
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dominalt: terra sigillata utanzatokat, kiilonbozé
eziist- és bronzedények utanzatait, applikalt diszi
edényeket, mécseseket és terrakottaszobrokat is
készitettek.2#6 (XVII-XIX. tabla)

A Kurucdombi fazekasmihely még biztosan
mukodott a Kr. u. 2. szazad mésodik felében. Erre az
idészakra keltezhet6 a Radnoti Aladar és Barkdczi
Laszl6 altal 1941-ben feltart edényraktar anyaga. Az
éplilet kozelében szaritohelyiségeket, kutat, kerek
kemencét és hulladékgodroket is talaltak. (15. kép)
Az edényraktarban rontott selejtedények — tobbsé-
gében egyszer( lapos tanyérok és talak, egy korso,
egy Drag. 32 terra sigillata utanzat, egy kantharosz
és egy applikaci6 agyagmintaja — két egymas fe-
letti rétegbdl keriiltek eld, igy feltételezhet6en
eredetileg polcokon taroltak azokat.?#” (XX. tabla)
A leletanyag jol tiikrozi, hogy a Kurucdombi faze-
kasmtihelyben is a termelés a Kr. u. 2. szdzad ma-
sodik felére a konyhaedények iranyaba tolédott, de
sajnos ennek aranyairol, a termelés jellegérél nem
allt adat rendelkezésre. Bénis Eva véleménye sze-
rint a Kurucdombi és a Gerhat mihely egy katonai
fazekastelep folyamatosan kiterjed6 része, ahol az
el6bbin a diszedények, utébbin a konyhaedények
gyartasa dominalt, és a Gerhat fazekasmiihely volt
tovabb hasznalatban.?4®

1954-ben Mdcsy Andras végzett leletmentést a
teriileten, egy rossz falazasu épiilet maradvanyat
és egy kerek kemencét tart fel, amelynek tlizte-
réhez egy téglabdl kirakott csatorna csatlakozott.
A csatorna alapozasaban a LEG I AD bélyeges
tégla keriilt el6. A kemence és a tliztérhez vezeto
csatorna alatt erdsen égett, faszéndarabokkal ke-
vert réteg keriilt felszinre. A kemencét a késé ro-
mai korban mar biztosan nem hasznaltak, mivel
a 4.szazad sordn egy csontvazas sirral vagtak el. 24°

Gatfalvi-Delbo Gabriella

Komdromi Klapka Gyorgy Miizeum,
Komdrom

E-mail: delbogabi.kgym@gmail.com

1988-ban Bird Endre azonositott a kurucdombi
gatérhaz kornyékén tobb, az egykori fazekaskorzet
szélére es6 agyagkitermel6 godrot, amiket masod-
lagosan hulladékgodorként hasznaltak.2° A don-
téen oxidaciés keramidk toredékeibol allo lelet-
anyag mihelyhulladéknak tekinthet, feldolgozas
alatt 411.251

1990-ben Szamadd Emese ugyancsak hulladék-
godorként hasznalt agyagkitermelé godroket tart
fel, amikor arvizvédelmi munkak miatt foldkiter-
melést végeztek a teriileten.?52 A csekély lelet-
anyag ez esetben is oxidacios égetési keramiabol
és a legio I Adiutrix néhany bélyeges téglajabol 4ll,
a Koméromi Klapka Gyorgy Muzeumban talalhato,
feldolgozas alatt 411,253

Az 1988-as és 1990-es régészeti feltarasok kera-
miaanyagdnak elsodleges feldolgozédsa jelentés
eredményeket mutat. Az anyagban kiemelked6
az oxidaciés égetésli keramidk aranya, tipusaik
(véltozatos peremkiképzésii fazekak, korsok, ta-
lak, tanyérok) a Gerhat fazekasmihely gyartasi
programjahoz igazodnak. (16. kép) Hasonlo jelen-
ség figyelhet6 meg a jéval csekélyebb mennyiségl
sziirke hazi keramidkndl, marvanyozott festésl
és vOros bevonatos keramiaknal is. Jelen vannak
az ugynevezett ,firnisbevonatos” poharak utanza-
tai, s6t a savos festésd keramidk toredékei is. Az
edénytoredékek kozott sok a rontott, rosszul égett
darab. A leletanyag egyértelmiien mutatja, hogy
a termelés a Kr. u. 2. szdzadban a Kurucdombon
is a konyhai, haztartdsi edények tomeges eléalli-
tasara allt at, a gyartds még a Kr. u. 3. szézad elején
is, a Gerhat fazekasmiihellyel parhuzamosan folyt.
A feltarasok anyagai a kozeljovoben keriilnek pub-
likalasra.

BONIS 1977; FENYES 2003, Kat. 2/6-8.

BARKOCZI 1949, 70; BONIS 1976

BONIS 1979, 155.

MNM Régészti Adattdr Nr. 461.Sz.VI[; BONIS-
BURGER 1956, 99; BONIS 1977, 106—107.

SZAMADO 1997, 159. A feltdrds dokumentdcidja és le-
letanyaga Szény-Viztdrozd néven a tatai Kuny Domo-
kos Muzeumban taldlhaté.

246
247
248
249

250

52

251 Eziton is kdszonom szépen dr. Schmidtmayer Richdrd-
nak, a tatai Kuny Domokos Miizeum igazgatdjdnak,
hogy engedélyt adott az anyag feldolgozdsdra.

252 KDM Régészeti Adattdr Nr. 2—90; Szdmado 1997, 159.

253 Eziiton is koszonom szépen Szamadé Emesének, a Ko-
mdromi Klapka Gyorgy Miizeum igazgatojanak, hogy
engedélyt adott az anyag feldolgozdsdra.
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15. kép: A Kurucdobi edényraktdr (BONIS 1976, 1-3. dbra alapjdn)
Fig. 15: Depots of the Kurucdomb pottery workshop (after BONIS 1976, Abb. 1-3)

16. kép: Vialogatds Szony-Viztdrozo (1988) leléhely anyagdbdl (foto: Gdtfalvi-Delbé Gabriella)
Fig. 16: Pottery fragments from excavation ,,Szony-Viztdrozo” (1988) (photo: Gabriella Gdtfalvi-Delbo)
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POTTERY PRODUCTION OF THE SETTLEMENT COMPLEX OF BRIGETIO.
THE GERHAT POTTERY WORKSHOP

Gabriella Gatfalvi-Delbd

The research of pottery production in Brigetio has
a long history, however the only study summa-
rizing the topic was written by Klara Péczy more
than 70 years ago. Unfortunately her doctoral the-
sis from 1947 entitled Brigetio kerdmidja (The pot-
tery of Brigetio) has never been published, also its
Plates were lost during the following decades, thus
the interpretation of the text of the manuscript be-
came impossible. In the 1970s Eva Bénis conducted
the survey of various ceramic assemblages, the ce-
ramic material of the Kurucdomb and Gerhat pot-
tery workshop — areal in the military town — among
them, however a full publication of the Gerhat pot-
tery workshop has never been completed.

Eva Bénis suggested that the Kurucdomb pot-
tery workshop mainly producing ornamental
vessels and the Gerhdt pottery centre specialised
in kitchenware maybe interpreted as different
branches of the same workshop which broadened
its offer continuously.

Most of the archaeological material from the
Gerhat pottery workshop consists of workshop
waste which came to light rather from the level-
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ling layer instead of the filling of the actual pot-
tery kilns. Therefore, in itself it does not provide
much information regarding the inner chronology
of the workshop. The 626 fragments, represent-
ing the full variety of the pottery material. Based
on the typological evaluation, red colour-coated
ware, Pannonian grey slip ware as well as marbled
ware belonged to the earlier, Antonine period of
the workshop. Many overlaps can be documented
between the forms and rim types of self-coloured
and painted pottery, therefore it is certain that the
same vessel forms were produced both without
any painting or decorated with horizontal bands
as well as in red painted or marbled versions. Large
sized jugs and ribbed bowls with bevelled walls
represent peculiar types in the pottery material,
which have not yet been found in either the civil
town or the cemeteries. Products of the local work-
shops are not only known from Britetio itself but
also in the neighbouring vicus of Almasfiizité and
at Acs-Vaspuszta.

Translated by Gabriella Gdtfalvi-Delbo
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1. tdbla: Agyagmintdk és crustulum, Gerhdt fazekasmiihely
Table 1: Terracotta molds and crustulum, Gerhdt pottery workshop
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2. tdbla: Sziirke hdzi kerdmia, Gerhdt fazekasmiihely
Table 2: Grey coarse pottery, Gerhdt pottery workshop
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3. tabla: Sziirke hazi kerdmia, Gerhdt fazekasmtihely
Table 3: Grey coarse pottery, Gerhdt pottery workshop
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4. tabla: Sziirke hazi keramia, Gerhat fazekasmiihely
Table 4: Grey coarse pottery, Gerhdt pottery workshop
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5. tdbla: 1-8. Sziirke hdzi kerdmia; 9—19. Nyersszinti keramia, Gerhdt fazekasmtihely
Table 5: 1-8. Grey coarse pottery; 9—19. Self-coloured pottery, Gerhdt pottery workshop
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6. tabla: Nyersszinti keramia, Gerhdt fazekasmiihely

Table 6: Self-coloured pottery, Gerhdt pottery workshop
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7. tabla: Nyersszinii kerdmia, Gerhdt fazekasmtihely
Table 7: Self-coloured pottery, Gerhdt pottery workshop
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8. tabla: Nyersszinti keramia, Gerhdt fazekasmiihely
Table 8: Self-coloured pottery, Gerhdt pottery workshop
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9. tdbla: 1-11. Nyersszinii kerdmia; 12—27. Voros bevonatos kerdmia, Gerhdt fazekasmiihely
Table 9: 1—11. Self-coloured pottery; 12—27. Red colour-coated pottery, Gerhdt pottery workshop
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10. tabla: Vords bevonatos kerdmia, Gerhat fazekasmiihely
Table 10: Red colour-coated pottery, Gerhdt pottery workshop
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11. tabla: 1-8. Vords bevonatos kerdmia; 9—24. Mdrvdanyozott festésii keramia, Gerhdt fazekasmtihely
Table 11: 1-8. Red colour-coated pottery; 9—24. Marbled ware, Gerhdt pottery workshop
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12. tdbla: 1-14. Mdrvdnyozott festésti kerdmia; 15—-20. Savos festésti keramia, Gerhdt fazekasmiihely
Table 12: 1—-14. Marbled ware; 15—-20. Pottery with colour-coated horizontal bands, Gerhdt pottery workshop

68



BRIGETIO FAZEKASIPARA. A GERHAT FAZEKASMUHELY

N
LY
AL AR

ALLEVRARLARA R
AR TR EAAT

AERRLRRRLLRY
ALY
ARSTIRTRRNS Y

H
lllllllllll!i!l'litl'lll‘l!lllﬂllllllllll'

1]
e I R

L B

19

17

7 -

— |

1

_/

13. tdbla: 1-13. Sdvos festésii kerdmia; 14—21. Ugynevezett pompeji voros tanyérok utdnzatai, Gerhdt fazekasmiihely
Table 13: 1-13. Pottery with colour-coated horizontal bands; 14-21.Imitations of so-called ,,pompeian red ware”,

Gerhat pottery workshop
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14. tdbla: 1-22. Pannoniai bevonatos kerdmia; 23-28. Ugynevezett , Firnisware”, Gerhdt fazekasmiihely

Table 14: 1-22. Pannonian grey slip ware (PGW); 23-28. ,Firnisware”, Gerhdt pottery
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15. tabla: 1. Arcos edény; 2. Mdzas kerdmia; 3—10. Dorzstdl; 11-19. Fiistolotdl, Gerhadt fazekasmiihely
Table 15: 1. Face pot; 2. Glazed pottery; 3—10. Mortar; 11—19. Incenser bowl, Gerhdt pottery workshop
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16. tdbla: 1-9. Fiist6lotdl; 10-11. Kézzel formdlt kerdmia
Table 16: 1—9. Incenser bowl; 10-11. Handmade pottery
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10

17. tdbla: Mécsesmintdk, Kurucdombi fazekasmiihely (BONIS 1977, Abb. 1. alapjan)
Table 17: Terracotta molds for lamp Kurucdomb pottery workshop (after BONIS 1977, Abb. 1.)
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17 - 18

18. tdbla: Agyagmintdk és kerdmiatoredékek, Kurucdombi fazekasmiihely (BONIS 1977, ADb. 2, 3, 8. alapjdn)
Table 18: Terracotta molds and pottery fragments, Kurucdomb pottery workshop (after BONIS 1977, Abb. 2, 3, 8.)
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19. tdbla: Kerdmiaedények és agyagmintdk, Kurucdombi fazekasmiihely (BONIS 1977, Abb. 3, 13, 16, 17. alapjdn)
Table 19: Pottery and terracotta mold, Kurucdomb pottery workshop (after BONIS 1977, Abb. 3, 13, 16, 17.)
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20. tabla: Kurucdombi edényraktdr: 1—18. Nyersszinti keramia; 19. Vords bevonatos kerdmia; 20. Agyagminta
Table 20: Depot of the Kurucdomb: 1—18. Self-coloured pottery; 19. Red colour-coated ware; 20. Terracotta mold
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NYERGESUJFALU DUNA-DULO LELOHELY
ARCHAEOBOTANIKAI KIERTEKELESE

Merkl Mdté Robert

2020 nyaran a Kuny Domokos Mdzeum Nyerges-
Ujfalu-Duna-dil6 lel6helyen, a Varkapitanysag
Nonprofit Zrt. megbizdsabdl, a Szent Istvan Kirdly
Muizeum kozremikodésével megel6zé feltarast
végzett.

A Nyergesujfalu-Duna-dil6 leléhely a Magyar-
orszag kistajainak katasztere alapjan az Almas—
Tati—-Duna-volgyben talalhat6 teraszfelszinen he-
lyezkedik el.! A lel6hely a Duna melletti teraszon
fekszik, a talaja homokos valyog Osszetétell réti
ontéstalaj.> A folyd kozelsége és a teriilet fekvé-
se kedvezett a régmultban a megtelepedésnek.
A régészeti korszakok koziil a rézkortol egészen
a kozépkorig sikertiilt telepjelenségeket, temetke-
zéseket megfigyelniink és dokumentalnunk. Mind-
0sszesen 793 darab objektumot tartunk fel, ebbol
65 darab objektumbdl vettiink 120 db foldmintat
archaeobotanikai vizsgalat céljabol. A mintavé-
telezés soran ligyeltlink arra, hogy mindegyik ré-
gészeti korbdl legyen foldmintank novénytani
vizsgalatra. Ot esetben volt lehetGségem in situ
kiemelt edények belsejébdl szarmazoé foldmintat
vizsgdlnom.* A legtébb minta bronzkori godrokbdl,
godorkomplexumokbdl szarmazott, ezt mennyi-
ségben az Arpad-kori kovette. A kozépkori minta-
kat kizarélagosan kemencékbdl és a hozza tartozo
hamus godrokbol vettiik.

A f6ldmintéakbdl a makromaradvanyokat nedves
szitalassal nyertem ki, kiillonb6z6 lyukatmér6jti
szitasoron keresztiil. A legkisebb méret, amit alkal-
maztam a 0,5 mm-es atméro volt.* Ezt a munkafa-
zist a minta szdritdsa, majd a makromaradvanyok
kivalogatdsa kovette, amit egy Carl Zeiss tipusu
sztereomikroszkép segitségével végeztem. A va-
logatas sordn nemcsak a névényi maradvanyokat,
hanem a csontot, kagylo- és csigamaradvanyokat,
paticsot, kéeszkozok szilankdarabjait, kerdmiato-

redékeket, tivegdarabokat, fémtoredékeket is kiva-
logattam a régészeti informdacidk, megfigyelések
bévitése és értelmezés megkonnyitése végett. A va-
logatast a meghatarozas kovette. Ennél a fazisnal
torekedtem a faji szintre torténd hatarozasra, sok
esetben a maradvanyok toredékes allapota miatt
azonban ez nem volt kivitelezhet6. A karpolégiai
hatarozasban a sztereomikroszkép mellett Scher-
mann Szildrd ,,Magismeret I-II.” cim{i munkaja,’
Cappers, Bekker és Jans ,Digitale Zandenatlas van
Nederland” ¢ és a Kuny Domokos Mtzeum referen-
ciagyljteménye volt segitségemre. Az anthrakol6-
giai hatarozashoz a Carl Zeiss sztereomikroszképra
szerelhet6 5,0 MP MicroQ — W PRO digitéalis mé-
roszoftverrel ellatott mikroszkopkamerat, Nikon
Eclipse LVioo POL feliilvilagités binokularis mik-
roszkopot, hatarozokdnyveket, Babos Kéroly altal
restauratoroknak készitett tankonyvet,” Greguss
Pal faanatomiai munkajat,® Gencsi Laszl6 és Van-
csura Rudolf ,,Dendrolégia” cimd konyvét® és egy
internetes hatdrozé oldalt (www.woodanatomy.
ch) hasznaltam fel.

Az 6sszes kivalogatott makromaradvanyok sza-
ma 19 884 darab, ebbdl régészeti kort 15 543 volt.
Sok esetben tapasztaltunk Gjkori mintaszennyez6-
dést, az elemzéshez csak a szeniilt maradvanyokat
vettiik figyelembe.

A kovetkezokben korszakok szerint 6sszegzem
az archaeobotanikai megfigyeléseket.

A rézkori objektumokbdl a kovetkezd novényi
fajokat, nemzetségek képvisel6it talaltam:

Quercus sp.— tolgy és Ulmus sp. — szilféle. A tolgy
és a szil az artéri lombos keményfatarsulds tagjai,
a lel6helyrél szeniilt famaradvanyok formajaban
kertiiltek felszinre.

Triticum monococcum - alakor, 6si gabona,
amely mar a neolitikumtél jelen van a Karpat-

1 DOVENYI 2010, 338-341.

2 Talajtani vizsgdlatot is végeztiink, melynek fé célja a ta-
lajtipus és a foszfortartalom meghatdrozdsa volt. A ta-
laj foszforértékei abban segitettek, hogy meghatdrozzuk,
hogy mely rétegek kozott kell majd szamitanunk a régeé-
szeti jelenségekre.

3 Azedény betiltését 5 cm-ként csomagoltuk el.
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medencében,© ennek a pelyvas buzanak a szeniilt
gabonavilldit — ami a kaldszorsé kis darabja és a
pelyvaalapok altal alkotott kétagi képzodmény —
és toredékeit, szeniilt kalaszorso-toredékeket és
szeniilt szemterméseit taldltam meg az objektu-
mokban.

Chenopodium album - fehér libatop, gyomno-
vény, altaldban a tarlékon és kapas novények ko-
z0Ott €1, de a neolitikumban valdszintileg a gabonak
kozott is megtalalhat6 volt.*?

Cerealia — gabonaféle.

A bronzkori jelenségekbol vett foldmintdk a
tolgy (Quercus sp.), a szil (Ulmus sp.), a fehér liba-
top (Chenopodium album) és az alakor (Triticum
monococcum)*? mellett tovabbi novények marad-
vanyai keriiltek el6:

Carpinus betulus — gyertyan szeniilt formaban.

Fagus sylvatica — biikk, a lel6helyr6l egyediil
csak a kozépséd bronzkori mészbetétes kultirahoz
kothet6 godorbol keriiltek el6.

Polygonaceae — keser(iftifélék.

Teucrium chamaedrys — sarlés gamandor, er-
dés-bokros helyek novénye.*

Triticum spelta — tonkoly, egyetlen egy darab
szeniilt szemtermést talaltam egy bronzkori godor
betoltésében. Hazank teriiletén mar az ujkékor-
szaktol ismert a faj.*

A vaskori objektumokbdl vett mintdkban Quer-
cus sp. — tolgy és Ulmus sp. — szil szeniilt famarad-
vanyait hatdroztam meg.

Régészeti korszakhoz nem kapcsolhat6 éskori
objektumokbdl keriiltek el6 még a Malva neglecta

— papsajt malyva'® — és a Trifolium arvense'® - tarld
here - szeniilt magjai. Mindkét faj mez6gazdasagi
kultarara utalé gyomndovény.

A rémai korbdl szadrmazé foldmintakat épiilet,
g6dor és colophely objektumokbdl vettiik. Ebbol az
id6szakbdl néhany darab tolgy (Quercus sp.) nem-
zetséghez kothetd szeniilt famaradvanyt, illetve
egy darab, val6szintileg tonkolybuza (cf. Triticum
spelta) szeniilt szemterméstoredékét talaltam meg.

A feldolgozds alapjan az Arpad-kori idészak
rendelkezik a legnagyobb fajgazdagsaggal. A fold-
mintakat kizérélagosan kemencékbdl és a hoz-
za tartozé hamus godrokbdl vettiik. A megel6z6
korszaknal emlitett novényi fajok mellett a ko-

vetkezé novényi nemzetségeket, fajokat sikeriilt
meghataroznom: a gabonafélék koziil a Hordeum
vulgare — arpa —, Selace cereale — rozs — és Triticum
aestivum — kozonséges buiza — fajokat. A gyomno-
vények koziil a Papaver rhoeas — pipacs —, Potentil-
la sp. — pimp6féle —, Ranunculus arvensis — vetési
boglarka —, Rumex acetosella — juhséska —, Sinapis
arvensis — vadrepce — és Stachys annua — tarlovi-
rdg — szeniilt magjait taldltam meg a mintakban.
A gabona- és a gyomnovények jelenléte is azt mu-
tatja, hogy a lel6helyen a kozépkorban mezogaz-
dasagi tevékenységet folytattak. Az SNR-3356-0s
kemence 3. siitéfeliiletén taldlt faszenes réteg
ételmaradvany toredékeit rejtette. A maradvanyok
élelmiszer-analitikai vizsgalata mar elkezd6dott,
a vizsgélat eredményérdl késébb tudunk majd be-
szamolni.'”

1. kép: SNR-3436. Tolgy transzverzdlis metszete
(foté: Merkl Mdté Robert)
Fig. 1: Transverse section of an oak (Quercus sp.) from
SNR-3436 (photo: Mdté Robert Merkl)

Az in situ kiemelt edények vizsgalatat szisz-
tematikusan végeztem el. Az edények betdltését
5 cm-ként csomagoltam el, majd ezeket az egysé-
geket kiilon vizsgaltam.

Az Ot darab eredeti helyzetben kiemelt edény
koziil két darab kés6 rézkori, Baden-kultarahoz
sorolhatd, a hdrom darab bronzkori edény koziil
az egyik kés6 bronzkori urna volt. A késé bronz-
kori urna és az SNR-3596 objektumbdl kikeriild
bronzkori edény bettltésének alsé részében alakor-

10 GYULAI 2001, 70; GYULAI 2010, 74.

11 PINKE-PAL 2005, 43.

12 Az alakorra a szeniilt gabonavilldk és villatoredékek
formdja, valamint szeniilt szemtermések alapjdn kovet-
keztettem.

13 SIMON 2002, 348.
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14 GYULAI 2010, 432.

15 UJVAROSI 1973, 191-192.

16 UJVAROSI 1973, 97-98.

17 Dr. Mdrk LdszIlo PhD. egyetemi docens, tanszékvezetd
(PTE-AOK Biokémiai és Orvosi Kémiai Intézet)
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gabonavilla (Triticurn monococcum) toredékeit ta-
laltam meg, a tobbi edény betdltése nem tartalma-
zott értékelhetd novényi maradvanyt.

Az el6keriil6 természetes kornyezetbol szarma-
z6 fajok szama kevés ahhoz, hogy az adatok alapjan
barmelyik régészeti korszakhoz pontos kornyezet-
rekonstrukcié késziiljon.'® Az azonban a szeniilt
novényi maradvanyok alapjan lathato, hogy a réz-
kortdl kezdve az Arpad-korig az itt letelepiilék
helyben torténé mezbgazdasagi tevékenységet
folytattak. A rézkorban és a bronzkorban fé6leg
alakort (Triticum monococcum), az Arpad-korban
kozonséges buzat (Triticum aestivum), arpat (Hor-
deum vulgare) és rozst (Secale cereale) termesztet-
tek. A szeniilt famaradvanyok, a lel6hely fekvése,
a talajtani viszonyok, a novényi fajok conoszisz-
tematikai besorolasa'® és az él6hely-osztalyozasi
rendszer?® ismerete segitséget nyujthat a termé-
szetes vegetaciéra valdé kovetkeztetésben. Ezek
ismeretében feltételezhet6, hogy a lel6helyen
tolgyes-sziles Osszetételd, lombos keményfa artéri
tarsulas lehetett,amelyben a meghatarozé novényi
faj a Quercus sp.— tolgy volt, mivel a szil (Ulmus sp.)
a megfigyelések szerint elegyfaként jelenik meg
csak a novényi tarsulasokban.?’ 22 Ezt a megfigye-
lésiinket alatamasztja a kozépkorra, a 11-16. szazad
kozotti id6szakra elkészitett torténeti tajtipusok
besorolasa is.?® 2* A kozeljovében az esztergomi
gatépitéssel osszekapcsolddo feltarasokkal remél-
het6leg még tobb informacidéhoz fogunk jutni a te-
riilet és a kornyék torténeti teriilethasznositasa-
1r6l, a régészeti kultirakhoz kéthetd taplalkozasi,
temetkezési, mezdgazdasagi tevékenységekrol és
a vizsgalt kultarak kornyezettorténetérol.

Merkl Mdté Robert
Kuny Domokos Mtizeum, Tata
E-mail: merkl. mate@gmail.com
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ARCHAEOBOTANICAL INVESTIGATION
OF THE NYERGESUJFALU DUNA-DULO SITE

Mdté Robert Merkl

In the summer of 2020, the Kuny Domokos Museum
carried out a preventive excavation at the Nyerges-
Ujfalu-Duna-ddl6 site, commissioned by Varkapi-
tanysag Nonprofit Zrt., with the cooperation of the
Szent Istvan Kiraly Museum. A total of 793 objects
were excavated, of which 120 soil samples were
taken from 65 objects for archaeobotanical analy-
sis. In five cases, I had the possibility to analyse
soil samples from the inside of pots. Most samples
came from Bronze Age pits and pit complexes, fol-
lowed in quantity by the Arpad period. Medieval
samples were taken exclusively from ovens and
associated ash pits. Macro-elements were extract-
ed from the soil samples by wet sieving through
a sieve with different hole diameters. For the de-
termination of carpological samples I used a Carl
Zeiss stereo microscope and determination atlas-
es, for the identification of anthracological sam-
ples I used a Nikon Eclipse LVioo POL binocular
microscope with determination books and a web-
site (www.woodanatomy.ch). The total number of

macroremains selected was 19 884, of which 15 5473
were of archaeological age.

The number of species recovered from the nat-
ural environment is too small to provide an ob-
jective reconstruction of the environment for any
archaeological period. However, it is clear from the
charred plant remains that from the Copper Age
to the Arpad period, the inhabitants of the area
were carrying out local agricultural activities. In
the Copper Age and Bronze Age, they mainly cul-
tivated einkorn (Triticum monococcum), and in
the Arpad Age common wheat (Triticum aestivum),
barley (Hordeum vulgare) and rye (Secale cerelea).
Knowledge of the charred wood remains, the loca-
tion of the site, the soil conditions and the habitat
classification system can help to infer natural veg-
etation. In this context, it can be assumed that the
site may have been dominated by riverine hard-
wood forest along the Danube, with oak (Quer-
cus sp.) and elm (Ulmus sp.), in which Quercus sp.
— oak — was the dominant plant species.

Translated by Mdté Robert Merkl



KERDESEK A TATABANYAN 1907-BEN TALALT
ROMAI LELETEKROL..., AVAGY HOL VANNAK A ROMAIAK?

Pdl Gabriella - Kardos Ldszlo

Bar a ,,Metamorfozis — Ember és természet kapcsolata
az Altal-ér vilgyében” cim, a Tatabanyai Mizeum-
ban lathaté kiallitasunkban hangsulyosan jelenik
meg a kdrnyékroél elékeriilt rémai kori leletanyag,
az elmult évben, az Gj varostorténeti mobilappli-
kacio szilikségessé tette a varos 2—4. szdzadi tele-
plléstorténetének még pontosabb megrajzolasat.

Amikor térképre vetitjlik a Tatabanyardl jelen-
leg ismert romai lel6helyeket, vildgosan lathato,
hogy azokat leginkabb a varos kiils6, zomében
mezobgazdasagi miivelés alatt all6 teriiletein talal-
juk. Ezek koziil feltaras csupan Banhida-Erémii-t6
lel6helyen folyt 1992-1993-ban. Itt egy, a Kr. u.
2-13. szazadra keltezhet6 kisebb, falusias telepiilés
részlete keriilt el6 foldbe mélyitett hazakkal és egy
éplilethez kothet6 kbalapozas részletével. A feltart
gazdag leletanyagban zomében keramiat, kozottiik
terra sigillata és pecsételt- és reliefdiszes panno-
nische Glanztonware toredékeket, valamint kevés
vaseszkozt és bronzleletet taldlunk.*
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A mai varos kornyékén a korabeli telepiilések,
villagazdasdgok meglétét a terepbejarasi adatok,
az elékeriilt k6- és tegulatoredékek, a miiszeres fel-
deritések nyoman bekeriilt eszkozdepdk igazoljak.?
A jelenleg nyilvantartott lel6helyek alapjan ezek
a nyomok a varos koriil minden iranyban fellelhe-
toek, és intenziv megtelepedésre utalnak. (1. kép)

A mai véros beépitett teriiletérél ennél 1énye-
gesen kevesebb lel6helyrél van tudomdsunk annak
ellenére, hogy a természetfoldrajzi kornyezet sem-
mivel sem kedvez6tlenebb, mint a kiilsé teriilete-
ken. Csupan Tatabanya-Altal-ér mente lel6helyrél
ismeriink néhany szoérvany-edénytoredéket, illet-
ve az ,FMRU” 3. kotetében Tatabanya-Béanhida le-
16hellyel szerepel harom érem, amelyek a hosszi
idejii rémai ittlétre utalnak.®> Sajnos a banhidai
érmek pontos talalasi helye nem ismert.

A rémai jelenlét nyomai azonban a varos teriile-
tén elOkerilt temetkezések is. Mizeumunk allan-
dé kiallitasaban lathaté a Tatabanya-Kertvarosban
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1. kép: A Tatabdnya teriiletérdl ismert romai kori lel6helyek (o telepiilésnyomok; A temetkezés)
Fig. 1: Known Roman sites in the area of Tatabdnya (o traces of settlement; A burial site)

1 A. PAL 2000, 289.
2 LASZLO 2003, 165-168.
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1989-ben vizvezetékasas soran elOkeriilt szarko-
fag.* A harom oldaldn gazdagon diszitett, felirata
és diszitése alapjan a Severus-kor masodik felé-
re keltezhet6 kéladat eredetileg egy feltehetéen
Traianus vagy Antoninus Pius alatt polgarjogot
nyert csalad mar a legio I Adiutrixban szolgalo le-
szarmazottjanak és csalddtagjainak készitették.
Petényi Sandor, a feltarast vezet6 régész, a mar
ires sirladan kiviil talan a szarkofag fedeléhez
tartozo akroterion toredékeit és a 3—4. szazad for-
duléjara keltezhet6 pikkelyes-mazas edényt talalt
a bolygatott fold atvizsgalasakor.®

Az el6bbin kiviil Tatabanya teriiletér6l még egy
rémai kori szarkofag eldkeriilésérél tudunk.® , Alsé
és Felso Galla. Két tot, és német faluk, Komdrom Var-
megyében, foldes Ura Grof Eszterhdzy Urasdg, lako-
sai katolikusok, fekszenek Tatdtol mds fél mérfoldnyi-
re, also a felsének filidja. Itt taldltatott 1774-dikben
a parasztok dltal az uigy nevezett monumentum mor-
tuarum, az az egy koporso tsontokkal, hamu edény-
nyel, és egy iiveggel, melly feldl, ldsd a Bétsi német
tudositdsnak 46-dik darabjdt az 5-dik esztenddre...” ”
Novotnik Adam kutatdsai® szerint az azéta elve-
szett — csak torténeti forrdsok alapjan ismert —
szarkofag megtaldldsa utan a tatai piarista rend
tulajdondba Kkeriilt, ahol esévizgy(Gjtésre hasznal-
tak. E16- és oldallapjardl fennmaradt abrazolasat
1810-ben egy ott tanulé didk készitette. A tatai
Kuny Domokos Mtzeumban taldlhat6 egy toredék,
mellyel kapcsolatban felmeriilt a szerzében a gya-
nd, hogy az emlitett sirladabdl szarmazhat.® A 19.
szazadi rajz alapjan Aurelia Aeterna és csaladja
szarkofdgja mind kialakitasdban, mind szovege-
zésében hasonlésagot mutat a kertvarosi szarko-
faggal. A rajta talalhato felirat szerint allitoja férje
Valentinus maga is a legio I Adiutrixban szolgalt,
0sei Traianus idején szerezhettek polgarjogot.
A koporsé készitésének ideje az dbrazolas alapjan
szintén a Severus-kor (3. szdzad elsé harmada).
A megtaldlas helyéiil a forras forditdsaban Alsé-
galla ,,Sz6llos nevii gabonafoldje felé...” szerepel.*®
Azonban mindenképpen érdemes ranézniink a le-
let megtalalasardl sz6l6 mondatra. ,Exhibuit nobis
idem D(omi)nus Illustrissimus cinerarium romanum

cum vasculo lacrymali in avenario versus Szollos re-
pertum, e massa figlina cinerei coloris.” A ,versus
Sz0llos” sz60sszetétel mas olvasatban a Szoll6ssel
(Vértesszo6l6s) szemben taldlhaté foldekre vonat-
kozhat,'! ebben az esetben a korabeli Alsdgalla
Vértesszolos felé es6 vége kozelében is feltételez-
hetjiik a lelet megtalalasi helyét. Ha megnézziik az
Esterhdzy-uradalom kataszteri térképét,'? rogton
latszik, hogy ebben az esetben a két hasonlé kivi-
teld és kord, eredetileg romanizalddott személyek-
hez kothet6 kékoporsé — még ha azok méasodlagos
felhasznalasat feltételezniink is kell —, egymastol
csak néhany kilométerre Keriilt eld.

A szarkofagok mellett késé romai temetkezések
is ismertek Tatabanya teriiletér6l, melyek meglétét
az irasos forrason kiviil szamos, szerencsés moédon
a mai napig meglévo lelet is alatamasztja, azonban
a temetkezések pontos el6keriilési helyével kap-
csolatban tobb a bizonytalansag.

Alel6helyhez kapcsoléddan az elsé részletesebb
tajékoztatast az ,Archaeologiai Ertesits” 1907-es
kiadasaban talalhatunk, miszerint 1907. marcius
1-jén egy bizonyos Balkay ur, a Magyar Altalanos
Ko6szénbanya Rt. ligyésze bejelentést tesz a Ma-
gyar Nemzeti Mdizeumnak, hogy Tatabanyan, egy
pontosan nem behatarolt vasuti 6rhdz tészom-
szédsagaban foldmunkak soran romai sirokra buk-
kantak, melyek oldalai és fedele romai feliratos
kovekbdl alltak. Még ezen a napon a helyszinre ér-
kez6 dr. Mahler Ede egy mar kibontott, illetve egy
ugyanilyen kialakitast, még bolygatatlan sirt talalt,
amit a jelenlétében felbontottak. A két sirbdl 6ssze-
sen hét sirkdvet emeltek ki, harmat torott allapot-
ban. A felhasznalt sirkdveket formajuk, faragasuk,
felirataik alapjan lényegesen kordbbra, a 2. szdzad
végére, a 3. szazad elejére lehet biztosan datalni.'®
Sajnos a dokumentum a megtalalas pontos helyérol
mads informaciét nem szolgaltat. Ismerve Tataba-
nya létrejottének koriilményeit, le kell szogezniink,
hogy az 1907-ben létezett Tatabanya kozség akkori
kozigazgatasi hatara részben a 18. szazad kozepén,
a Tata-gesztesi Esterhdzy-uradalom részeként te-
lepitett harom el6dkozség, Banhida, Als6- és Fel-
sogalla teriiletén atnyulva htizédott. A lokalizalast

LUPA Nr. 663. https://lupa.at/663 (utolso elérés: 2021.
december 1.); KDM Régészeti Gytijtemény, Itsz.: 91.14.1.
KOVACS-PETENYI 2013, 113—120.

LUPA Nr. 3259. https://lupa.at/3259 (utolso elérés:
2021. december 1.)

VALYI 1799, Galla.

NOVOTNIK 2016, 102-111.

LUPA Nr. 25453. https://lupa.at/25453 (utolso elérés:
2021. december 1.)
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11 Ez titon koszonom Schmidtmayer Csabdnak a forditds-
ban nyltijtott segitségét.

12 Habsburgbirodalom kataszteri térképek/Alsdgalla 1885.
https://maps.arcanum.com/hu/map/cadastral/ ?layers=
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TATABANYAI SZENMEDENCE BANYAUZEMEI
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2. kép: A tatabdnyai bdnydk elhelyezkedése
Fig. 2: Location of mines in the area of Tatabdnya

nem konnyiti meg az a tény sem, hogy a korabeli
térképeken a bizonyosan tatabanyainak tekinthet6
vasuti vonalszakasz mellett 1907-ben mar tobb (kb.
négy) vasuti 6rhaz is allt. Itt sziikséges megemli-
teni azt a tényt, hogy a jelenlegi régészeti adatba-
zisban a lel6helyet regisztralok a kataszteri tér-
képen 48-as szammal jel6lt 6rhaz kornyezetéhez
feltételezték.'* Most azonban a rendelkezésre all6
helytorténeti forrasokbél kiindulva véleményiink
szerint az elébbitdl eltér6é helyre is lokalizalha-
t6 a keresett temetd, illetve valdszindsithetd egy,
a kozelében fekvo telepiilés megléte is.

Ennek a kutatdsnak az elsd, lehetséges adatait
a megtalalék személye, illetve a bejelentés modja
adhatja meg: az 1907-ben megtaldlt sirokat a MAK
Rt. jelentette be, ezért okkal feltételezhetd, hogy
azok banyam{ivelés vagy az ehhez kapcsolodé fold-

munkék soran kertiltek felszinre. Az OMBKE Tata-
banyai Szervezete honlapjan az egykori aknakat
bemutato térképen jol 1atszik, hogy a korban létez6
és jelolt vasuti 6rhazak nem mindegyike kozelében
folyt banyamtvelés, illetve épitkezés a megtalalas
id6pontjaban.ts (2. kép) Ezért a tovabbi vizsgalatot
két 6rhazra, a jelenlegi lel6helyként szerepld 48.
szamura, illetve a megkozelit6leg a mai Alsogal-
la vasutallomas mellett fekvé nem sorszdmozott
vasuti 6rhazra szulkithetjiik. A keresett lel6hely
lokalizalasat az adatbazisban szerepld 48. szamu
vasuti 6rhazhoz kétségessé teszi a Magyar Nemzeti
Muzeum leltarkonyvében 1907-ben szereplé egyik
bejegyzés. Ez egy 6skori agyagedény lel6helyeként
Felsbgalla ,Régi faluhely”*® dilét kiilon lelGhely-
ként jeloli meg (itt helyezkedett el az adatbazis-
ban szerepl6 vasuti 6rhaz is), mig a sirokban talalt,

14 https://archeodatabase.hnm.hu/hu/node/50976 (utol-
S0 elérés: 2022. mdjus 2.)
15 Tatabdnyai akndk térképe (2013) https://ombke-tata-
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banya.hu/tatabanyai-aknak-terkep (utolsé elérés: 2021.
december 3.)
16 MNM Adattdr 17/1907.
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leltarozott leletanyag eldkeriilési helyeként Tata-
béanya szerepel.'”

Egy masik megkozelitési lehet6ség maguknak
a siroknak, illetve az 1907-ben a Magyar Nemzeti
Miuzeumba keriilt leletanyagnak a vizsgalata lehet.
Az ,Archaeologiai Ertesit” kozlése szerint a hely-
szinre érkez6 dr. Mahler Ede jelenlétében két sirt
bontottak ki, melyek oldala és fedlapja, korabbi,
2-3. szazadi sirkovek lapjabdl volt Gsszedllitva
oly médon, hogy azok feliratos része kifelé volt.
A feltart siroknak ez a fajta kialakitasa a 4. sza-
zadra viszonylag pontosan datalhaté. A sirkovek-
ben felhasznalt mészko atlagos siirtisége legaldbb
1800 kg/m®'® ami atlagosan kb. 800 kg-os sulyt
mutat sirkovenként, mérettdl fiiggden. Ezért ok-
kal feltételezhetjiik, hogy mivel a kovek legtobbje
egészben Kkeriilt beépitésre a sirokba, ezeket val6-
szindleg viszonylag rovid tavolsagbol szallitottak
ide. Ebben az esetben egy olyan, korabbi telepiilés-
nek is kellett a kbzelben léteznie, amely legaldbb
ennyi, a maga idején viszonylag koltséges, j6 mi-
noségl kofaragvanyt tudott allittatni halottainak.

Ugyanakkor a sirkovekkel egyiitt a muzeumi
leltarkonyvben szereplé leletanyag is tébb mint
zavarba ejt6.1° Egyrészt a kapcsolddé bejegyzések
szamszerlleg joval tobb mellékletet sorolnak fel,
mint amennyi a két feltart sirban lehetett, és a késé
romai id6szakra keltezheto, illetve a kor sirmellék-
leteiként ismert targytipusok mellett oda korban
nem ill6 targyak is rendre felbukkannak. Leginkabb
az a harom, eziistb6l késziilt nor-pannon fibula
16g ki a sorbdl, melyek egyértelmiien a kora ro-
mai, bennsziilott noi viselet tartozékai.2® Mivel az
»Archaeologiai Ertesit6” kozlése inkabb a felhasz-
nalt sirkovek szovegének elemzésére szoritkozik,
felmeriilhet a gyanu, hogy a bekeriilt leletek egy
részét nem is a sirokban talaltak, csupan azokkal
egylitt szolgaltattdk be a mizeum munkatarsanak.
Ezt tdmasztja ala a leltarkonyv ide vonatkozé utol-
s6 bejegyzése ,A Magyar Altaldnos Készénbdnya —
Részvénytdrsulat ajandéka, Mahler Ede hivat. kikiil-
detésének eredménye”, valamint a Magyar Nemzeti
Muzeum adattardban fennmaradt levél piszkoza-
ta is,?! melyben marcius 2-ai keltezéssel, tehat a
sirok megtaldlasa utdn a muzeum kéri a MAK Rt.

alelnokét a ,széntelepen el6fordult” romai leletek
atadasara. Mindez abba az irdnyba mutat, hogy
a leletek egy része mas, nagyobb szabdsu banya-
szati foldmunkdk kapcsan keriilhetett eld, illetve
arra, hogy a leletanyag alapjan feltételezhet6, 2—4.
szazadra keltezhet6 temet6(k) és telepiilésnyom
felszamolasa 1907-ben éppen folyamatban volt,
vagy korabban megtorténhetett.

Feltehetéen az akkori leleteknek sem mind-
egyike keriilt a MAK Rt. kozvetitésével a Magyar
Nemzeti Muzeumba. Kovrig Ilona 1937-ben kiadott,
a pannoniai fibulakrél irt mivében emlitést tesz
egy, a Gybri Muzeumban talalhato eziist nor-pan-
non fibularél, melynek taldlasi helyeként Tata-
banyat jeloli meg, és a szerzo6 szerint parhuzama
a Magyar Nemzeti Mzeumba keriilt példanynak.22
Sajnos az emlitett lelet bekertilési koriilményei és
tovabbi sorsa is ismeretlen, a gy6ri Xantus Janos
Muzeum kollégdinak segitsége nem jart eredmény-
nyel. Sem a fibula, sem az adattari bejegyzés nincs
meg a targyrol.

A telepiilés korai id6szakahoz tartozhatott a
bronz Bacchus- (Liber-) szobor is,?®* melynek ki-
alakitasan tokéletesen latszik, hogy az nagy va-
16szintiséggel egy 3. szazad eleji kocsi diszitésére
szolgélt. Amennyiben annak idején nem szérvany-
leletként talaltdk meg, az analdgidk alapjan akar
az is feltételezhetd,2* hogy valamikor egy kocsite-
metkezés részeként kertilt foldbe.

A feltételezett kora romai telepiilés, illetve a hoz-
za kapcsolédd temet6 lokalizaldsahoz az utolsd
tdmpontot a tatabanyai szénbanyaszathoz kapcso-
16d6 szakirodalom szolgéltatta. Az elsé forrasunk
LA Tatabdnyai Szénbdnydszat Torténete 1894-1994”
cimi, 1994-ben kiadott munkdban taldlhato,?5
melyben a tatabanyai szénbanyaszat kezdeteinél
a kovetkez6 szerepel:

»~Mint érdekes koriilmény emlithet meg, hogy avolt
kiilfejtés helyén egy régi romai lakéhdz alapjait a ki-
dsdskor a széntelepbe beépitve taldltdk... a hdzalap
a kemény eocén kiilfejtési szénben volt.” Tehat egy
olyan helyet kellett keresniink, amely kozel esik
a vasuthoz (egy vasuti 6rhazhoz), illetve teriiletén
korabban (feltehetéleg mar 1907 el6tt) kiilszini fej-
tés volt. Csics Gyula pedig a kdvetkezorél tesz em-

17 Itt szeretnénk megkdszonni Vida Istvdnnak és kollégd-
inak az adattdri és leltdrkonyvi adatok felderitésében
nytjtott segitséget.

18 FODOR-KLEB 1986, 36.

19 Az 1907-ben eldkeriilt leletekbdl tobb a Tatabdnyai Mui-
zeum dllandé kidllitdsdban Idthatd. A leletek kolcsonzé-
séért kdszonet a Magyar Nemzeti Mtizeumnak.
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Tatobaryar épitkemdsek
/B - 1902 dvben

Ny P80

3. kép: A IV. kiilfejtés a vastiti 6rhdzzal
Fig. 3: Shaft IV — an open-cast mine with the railway guard house

litést ,A tatabdnyai szénmedence bdnyaiizemei”>¢

cimu kiadvany kiilfejtésekrol sz616 fejezetében:

»A régi kiilfejtések, nevezett IV. bdnyaiizem léte-
sitését az tette lehetdvé, hogy a szénosztdlyozo ala-
pozdsdndl beigazolddott, hogy a széntelep ezen a te-
riileten a felszin kozelébe keriilt. Ezt az adottsdgot
kihaszndlva 1900 novemberében indult meg az elsé
tatabdnyai kiilfejtés.” Ezt tdmasztja ald még egy
fellelhet6 korabeli forras is:

LE jelentds mennyiségek kitermelésében az 1900—
1903. években dtmenetileg szerepet jdtszott a kiilszi-
ni fejtés is. Tobb millio métermdzsa szén oly csekély
mélységben taldltatott a fold felszine alatt, hogy
a foldréteg eltdvolithato volt és a széntelep a nap fé-
nyénél fejtetett le.” 27

Ezen kritériumok alapjan az alségallai romai
telep az egykori szénosztalyozd, valamint a vasut
kozelében keresend6, ahol a vizsgalt id6szakban
nagy feliiletd kiilszini fejtést folytattak. Es val6-
ban, a banyamiivelés idején késziilt korabeli fotok
és térképek is jol bizonyitjak egy, a mai Alségalla

vasuti allomastol a Harmashidig tarté nagy teriile-
tl kiilszini fejtés meglétét, amely pontosan e lele-
tek megtaldlasanak és beszolgaltatdsanak idésza-
kdban miikodott.?® (3. kép)

Végiil vessiink egy pillantast a masodik katonai
felmérés térképére.?® A modern technikanak ko-
szonhetéen a mai térkép adatai konnyen atvetit-
het6k a korabeli térképre. Ha a feltételezett terii-
letet atjeldljiik erre a térképre, érdekes eredményre
jutunk. A térképen — annak esetleges torzitasat is
figyelembe véve — ez a teriilet, a kiilszini banya,
a vasuti 6rhaz helye jol beleilleszthet6 a régi tér-
képen egy viszonylag jelentés foly6viz mellett el-
vezetd, mara mar sajnos nem létez6, a domboldal
magasabb szintjét kihasznald, egyenes vonalu ut
és maga a folyd, és annak szélesebb artere kozé.
Ami a mi esetiinkben megfelelhet azoknak a krité-
riumoknak, ahonnan egy romai kori telepiilést és
temeto6t varnank. (4. kép)

Ahhoz, hogy kozelebb keriiljiink annak a megér-
téséhez, hogy ebben az esetben mi és miért tortént,

26 CSICS 1987, 30.

27 FISCHER-SZENDE 1907, 255.

28 Tatabdnyai akndk térképe (2013) https://ombke-tata-
banya.hu/tatabanyai-aknak-terkep (utolsé elérés: 2021.
december 2.)
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29 Magyar Kirdlysag II. katonai felmérése (1819-1869)
https://maps.arcanum.com/hu/map/secondsurvey-
hungary/?layers=5&bbox=2038687.1243867194%
2C6029884.236055616%2C2061956.6861450714%
2C6038496.896058708 (utolso elérés: 2022. junius 22.)
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maradt még néhany apré adalék hatra. Mert nem
csupan az iparositas fokozott nyomasa vagy az em-
beri hanyagsag vezetett oda, hogy a mai Tatabanya
varosanak valoszintileg jelent6sebb rémai kori te-
lepiilése és temetGje teljesen eltlint a fold szinérol.
Ezt talan a kor szellemiségében is keresni lehet.
A kor régészetrol vallott kdozgondolkozasat sokkal
inkdbb a leletgy(ijtés, a minél értékesebb, kvali-
tasosabb leletek mizeumba szallitasa jellemezte,
mint a kiilonboz6 jelenségekre (0sszefiiggésekre)
valé odafigyelés vagy az orokségvédelmi szempon-
tok. Ezt jol szemlélteti az a szerencsés mdédon meg-
Orzott, mar idézett, kézzel irt levélvazlat, melyet
a Magyar Nemzeti Muzeum akkori igazgatdja irt
a MAK Rt. igazgatéhelyettesének, és melyben kéri,
hogy a vasuti 6rhaz mellett fellelt nagy értékd lele-
tek a ,mtizeum dltal felhalmozdsra, valamint megor-
zésre” keriilhessenek. Szemléletes példa lehet még
az ugyanebben az idészakban, szintén banyamtve-
léshez kapcsoldéddan eldkeriilt kornyei kocsisirok,
illetve szarkofagok esete is, ahol egy banyaépiilet-
hez kapcsol6ddan készitett meszesgodor dsasanal
talaltak a munkdasok a két, valoszintileg a késé ro-
mai korban felhasznalt szarkofagot,*° illetve a si-
rok kozott és alatt a 2—3. szazadi kocsisirokat. Eb-
ben az esetben is kitinik, hogy a sirok megtalalasat
az épitémunkasok, illetve a banya vezetdsége kész-
ségesen bejelentette, viszont a temet6hoz tartozo
telepiilést valosziniileg nyomtalanul eltlintették.
Jelenleg asatasra a feltételezett tatabanyai te-
riileten nincs lehetdség, s6t a nagyfokd bolyga-
tottsag miatt sok értelme nem is lenne. Bar csak
elméleti elképzeléseink lehetnek a temet6vel és
a telepiiléssel kapcsolatban, de egy esetleges beru-
hézas, csatorna, kozmuépités, vasutipalya-feltji-
tas sordn el6keriilhetnek még olyan bizonyitékok,
amelyek alatamasztjak kutatasunkat. Mindezért az
56059-es azonositd szamon nyilvantartott Tataba-
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nya-Vasuti 6rhaz lel6hely médositasat és a régé-
szeti védettség Kiterjesztését javasoljuk az Also-
galla-Vasuti megall6 kérnyezetére.

Ezzel egyliitt a Tatabanya romai kori telepiilés-
képérdl alkotott eddigi tuddsunkat is revidedlni
kell. A Vasuti 6rhaz lel6helyen feltart, a 4. szazadra
keltezhet6 sirokban masodlagosan felhasznalt 2—3.
szazadi k6emlékek koziil egyértelmtien az asszimi-
lalodott bennsziilott lakossaghoz kapcsolhat6 az
abrazolt no6i viseletek dbrazolasaval Admonia®! és
Publius Aelius Dasses®? sirkove. Tehat a Banhida-
Er6omu-tai feltaras, a Magyar Nemzeti Mizeumban
Orzott, korainak keltezhetd leletanyag és a sirkdvek,
valamint a szarkofdgok feliratai és abrazolasai alap-
jan a 2—3. szazadban a térségben a romanizalédott
bennsziilott lakossagnak a korabban gondoltnal
intenzivebb jelenlétével szdmolva a jelenlegi va-
ros teriiletén virdgzo telepiilésképet feltételeziink.

4. kép: A lelohely feltételezett teriilete a II. katonai
felmérésen
Fig. 4: The presumed area of the site on the map
of the 2nd military survey

30 ALAPI 1913, 36—40.
31 LUPA Nr. 746. https://lupa.at/746 (utolsé elérés: 2021.
december 1.)
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32 LUPA Nr. 3267. https://lupa.at/3267 (utolso elérés:
2021. december 1.)
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QUESTIONS ABOUT THE ROMAN FINDS DISCOVERED IN TATABANYA IN 1907...
OR WHERE ARE THE ROMANS?

Gabriella Pdl - Ldszld Kardos

The existence of Roman settlements in the area
of modern-day Tatabanya and its surroundings
is supported by limited excavations, survey data,
fragments of stone and tegula, and tool depots
discovered through instrumental surveys. Based
on the currently registered find sites, these traces
can be found in all directions around the city, in-
dicating intensive settlement. Evidence of Roman
presence in the city area also includes funerary
findings. In Tatabanya—Kertvaros, a richly dec-
orated sarcophagus, dating to the second half of
the Severan period based on its inscription and
decoration, was discovered during a water pipe ex-
cavation in 1989. Apart from this, there is another
known Roman-era sarcophagus from Tatabanya.
A sarcophagus discovered in the 18th century, now
lost and known only from historical sources, was
acquired by the Piarist Order in Tata after its dis-
covery. A student from there made a drawing of
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it in 1810. A fragment of this sarcophagus is pre-
served in the Kuny Domokos Museum in Tata, and
it has been suspected that it could have originated
from the aforementioned tomb chest. In addition
to the sarcophagi, late Roman funerary practices
are also known from the area of Tatabanya. In
1907, fragments of early Roman gravestones and
objects from late Roman burials were transferred
to the Hungarian National Museum from the site
of the Tatabdnya Railway Guardhouse. Some of
these objects likely belonged to the burials, while
others date to the early Roman period. Unfortu-
nately, neither the documentation at the National
Museum nor the study published in the Archaeo-
logical Bulletin provides information on the exact
location of the finds. This study attempts to find
possible answers to localize the site and to better
outline the Roman-era settlement landscape of
the present-day city.

Translated by Luca Altdorfer






A GESZTESI VAR ES KAPCSOLATRENDSZERE
A KESO KOZEPKORBAN A KERAMIALELETEK ALAPJAN

Kovdcs Bianka Gina

A gesztesi var a mai Komarom-Esztergom varmegye déli részén, a Vértes hegységben fekszik. A var a mai
Vargesztes kozségtdl délre, egy kozel 400 méteres magaslatra, természetes sziklatombre épiilt. (1. kép)?*

.....

-’.
4

1. kép: Légifoto a gesztesi varrol (forrds: www.civertan.hu)

i

L L7

Fig. 1: Aerial photo of the castle of Gesztes (source: www.civertan.hu)

A GESZTESI VAR TORTENETE

Kozépkor?

A Vértes Gyorffy Gyorgy szerint mar a 10. szazad-
tol,®> a forrasok alapjan pedig a 13. szazad koze-
pén-—14. szazad elején biztosan a Csdk nemzetség
birtokai kozé tartozott.* A tatarjaras utan a Csakok
a teriileten varépitkezésbe kezdtek: a hegység dél-
nyugati sarkan épitették fel Csokako varat a Duda-
riak, és szintén ekkor késziilhetett Oroszlanké vara
is, melyet a nemzetség Trencséni aga birtokolt. Ez

utobbit valdszintleg mar a szdzad végén lerombol-
hattak, ugyanis annak birtokosa, Istvan kegyvesz-
tett lett. Feltehetden ezért vette meg a Trencséni
ag Csokaké varat, és ezért keriilhetett sor Gesztes
varanak felépitésére is a hegység kozéps6 részén.>

A varrdl szolo elsé {rott adat 1326-bdl szarma-
zik. A fennmaradt oklevél szerint Karoly Rébert
ekkor elcserélte két Tolna megyei varat (Dombo,
Nyék) a Csak nemzetség Trencséni 4gabol szarmazo

1 FELD 2005, 9.

2 A vdr kozépkori torténetével legutébb Schmidtmayer
Richdrd foglalkozott részletesen: SCHMIDTMAYER
2005 és SCHMIDTMAYER 2015
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3 GYORFFY 1987, 325.

4 SCHMIDTMAYER 2015, 13-14.

5 GYORFFY 1987, 335, 338; SCHMIDTMAYER 2015,
22-23.
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Istvannal és Péterrel, azok négy egymashoz kozel
fekvo varaval, Gesztessel, Csdkakdvel, Csesznekkel
és Batorkdvel.® A kirdly célja ezzel a birtokcserével
els6sorban a kordbban ellene harcol6 Csakok elta-
volitdsa volt a teriiletr6l, mely Buda, Székesfehér-
var, valamint a Gy6ér-Fehérvar féutvonal bizton-
sagat novelte.” Ezt kovetGen egy-egy 1332-ben és
1335-ben kelt® oklevél szerint Csér nembeli Tamds
volt Gesztes kiralyi varnagya.® Késébb, valamikor
a szdzad masodik felében az 6 fia, Gonyiii Janos
lett a vértesi varak tobbségének, igy Gesztesnek is
a honorbirtokosa. A Janos cimei kozott megjelend
,vértesi ispan” alapjan Schmidtmayer Richard arra
kovetkeztet, hogy ebben az id6szakban a kirdly az
Arpad-kori erdéispansdgokhoz hasonld szerveze-
tet alakithatott ki a Vértes teriiletén. (Emellett szél
az is, hogy Karoly Rébert a szomszédos bakonyi
erdéispansagot is uUjraszervezte.) Mindenesetre
a szazad masodik feléb6l mar tobb adat is utal az
uralkoddk vértesi vadaszataira. Gesztes egészen
1379-ig maradt Gonyiii Janos kezében, majd a kiraly
rendelkezésére Himfi Benedekre szallt, aki 1380.
évi haldlaig birtokolta. Ezt kovetéen ugy tlnik,
hogy a var egészen 1405-ig kdzvetlen kirdlyi keze-
1és alatt allt.*° Ebben az id6szakban tobb forras is
bizonyitja a kirdlyi jelenlétet: Zsigmond kiraly sa-
jat varaként emlitette Gesztest egy 1387-es okleve-
1ében, a kovetkez6 évben pedig feleségével, Maria
kiralynéval egyiitt tobbszor is tartézkodott a var-
ban, s6t hitvese még egy oklevelet is kiadott ott.'!
Nem sokkal késébb, 1397-ben azonban a Lackfiak
hiitlensége kovetkeztében Zsigmond kezébe keriilt
a kozeli Tata, ahol az uralkodé hamarosan varat
épittetett, és e sokkal jelent6sebb épiilet felé for-
ditotta figyelmét. Természetesen ettdl fliggetlentil
vadaszatok céljara tovabbra is hasznalhatta vértesi
varait, azonban tobbet nem értestiilhetiink a kiraly
gesztesi tartozkodasarol. Az ezt kdvet6 idészakban,
a 15. szdzad folyaman mar elsésorban nem vada-
szati célokra szolgdlt a var, hanem inkdbb terjedel-
mes birtokainak koszonhette jelentéségét. A sza-
zad elején, 1405-ben a var Zsigmond hiuiga, Margit,
majd annak férje, Hohenzollern Frigyes birtokdba
keriilt, akinek Zsigmond kénytelen volt biztosité-
kul odaadni a német-romai csaszarra valasztasa-
hoz valé jelentés anyagi hozzajarulasat fedezve.?

Valészintileg mar a kovetkezé évben, de legkés6bb
1417-ben Ujra kiralyi kézben volt a var. Ekkor a for-
rasok szerint k6zos, német szarmazasu varkapita-
nya (Silstrang Erik) volt a szomszédos Vitany vara-
val.'® Ezt kovetGen, 1422-t6l Zsigmond uralkodasa
végéig a gyori ispan, Rozgonyi Istvan rendelkezett
Gesztes vara felett.'* A kovetkezo forras arrol sza-
mol be, hogy 1435-ben Habsburg Albert itt tartoz-
kodott.'® 1438-ban 6 adta zdlogba az erdsséget
a Rozgonyiaknak, akiknek azt, bar nehézségek aran,
de a halalat kdvet6 zavaros idoszakban is sikertilt
megtartaniuk. Ez a helyzet azonban csak 1444-ig
tartott. Ujlaki Miklés, akinek a felesége Rozgonyi
Margit volt, az Uldszl6 kirdly varnai elestét kovetd
zavaros idészakot kihasznalva megszallt tobb Roz-
gonyi-birtokot, bar azok nem a leanyagat illették.
Azt, hogy Gesztes is az 6 kezébe kertilt ekkor, bizo-
nyitja az 1444-ben itt kiallitott oklevele. A vértesi
varak elfoglalasaval Ujlakinak sikeriilt varpalotai
kozpontjat északrol biztositania.’® Azonban a ko-
vetkez6 években a Rozgonyi csalad belsé és a kor-
nyez6 birtokosokkal valé viszalyai miatt a vértesi
varak gyakran cseréltek gazdat, egyediil Gesztes
maradt huzamosabb ideig Ujlaki kezén, amit tob-
bek kozott az 1455-ben Kapisztran Janos szamara
innen irt levele is alditdmaszt.” A helyzet 1458-ban,
Matyas trénra keriilésével valtozott meg, hiszen
a Hunyadi Laszl6 haldldban blinrészesnek tartott
Ujlakival szemben a kiraly ekkor a vértesi véarak
ligyében Rozgonyi Janos igényeit erdsitette meg,
aki nem mellesleg a Szilagyiak révén Matyas uno-
katestvére volt. Azonban Janos a kovetkez6 évben
elhunyt, igy a kiraly altal szamara irasban biztosi-
tott varakat ténylegesen birtokba venni nem tudta.
Ujlaki ezutdn gyorsan megegyezést kotott a Janos
birtokait 6rokl6 masik Rozgonyi-dggal, melynek
értelmében lemondott Vitdny és Csokakoé iranti
igényérdl, és igy cserébe az 6vé maradt Gesztes,
valamint megkapta Gerencsért is.'® Néhany év-
vel késébb, 1464-ben a Rozgonyiak megprobaltak
Ujra érvényesiteni zalogjogukat, de ez nem sikertilt
nekik, mivel a varat a forrasok szerint 1465-ben és
1492-ben is még az Ujlakiak birtokoltak.'® A Maty4s
halalat kovetd zavaros id6kben Ujlaki Miklés fia,
Lérinc el6bb Corvin Janos, majd Miksa oldalara allt.
Ez még nem vezetett birtokai elvesztéséhez, azon-

6 FELD 2005, 13.
7 SCHMIDTMAYER 2003, 9.
8 G.SANDOR 1964, 163.
9 FELD 2005, 13.
10 SCHMIDTMAYER 2015, 38.
11 G. SANDOR 1964, 165.
12 SCHMIDTMAYER 2005, 17-18.
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13 G.SANDOR 1964, 163; SCHMIDTMAYER 2015, 43-44.
14 FELD 2005, 28.

15 NACZ 1899, 141.

16 SCHMIDTMAYER 2005, 27-28.

17 SCHMIDTMAYER 2015, 218—-219.

18 SCHMIDTMAYER 2005, 40—41.

19 G. SANDOR 1964, 163.
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ban 1494-ben felmeriilt, hogy egyiittm{ikodott az
orszagot megtamadd torokokkel, aminek kovet-
kezményeként birtokai egy részét elvette tole a ki-
raly.?° Gesztes varat a kiraly a herceg ellen inditott
hadjaratadnak keretében, ostrommal szerezte meg,
majd a kovetkez6 évben az ostromban részt vevo
temesi ispan, Somi Jozsa kapta zalogba a varat és
az uradalmat 10 ooo forintért.2! Az 0j tulajdonos
lehetséges, hogy allandé lakhelyként hasznalta az
épliletet, és még az adomanyozas évében vendégiil
latta Ulaszlot, amit a kiraly ott kiadott oklevele ta-
maszt ald.2? Somi J6zsa 1508-as haldlat kovetéen
fia, Gaspar orokolte Gesztest, aki jelentés anyagi
problémakkal kiiszkodott. gy elképzelhetd, hogy
elzalogositotta Gesztes tartozékainak egy részét,
melyek egy 1521-es forrds szerint mar nem tartoz-
tak a varhoz. A mésik eshetéség, hogy mar korab-
ban kikeriilt a tulajdonabdl a var és uradalma, igy
nem neki koszonheté a varhoz tartozé birtokok
megcsappanasa. Az mindenesetre biztos, hogy
1519-ben mar kiralyi tulajdonban volt a var, ugyan-
is ebben az évben enyingi Torok Imre II. Lajostol
adomanyként igényelte azt. Valdészintleg ekkor
még nem keriilt a csaldd birtokaba a var, ugyanis
egy 1525-0s adat szerint Imre fia, Balint megpro-
balta elfoglalni azt, ahogy az ezen tevékenységet
tilté oklevél bizonyitja. A var és birtokai nemsoka-
ra mégis a Torok csalad kezébe jutottak.®

Kora djkor - ujkor

A var életében nagy valtozast jelentett a torokok
megjelenése, akik eldszor 1529-ben ostromoltak
meg az erdsséget.?* Az épitmény, bar eredetileg
nem ilyen célra épiilt, ett6l kezdve katonai funk-
ciét kapott. Azonban nem tartozott az erdsebb
varak kozé, igy mivel hatarteriileten fekiidt, a sza-
zad folyaman tobbszor is gazdat cserélt, de 1557-
tol jorészt a torokok kezén volt huzamosabb ideig.
Alarendeltebb szerepét helyérségének szama is
mutatja, mely ebben az id6ben 50 f6 koriil mozgott.
Ez a helyzet a szazad végén, a tizenot éves habori-
nak kdszonhet6en valtozott meg, amikor a torokok
75 fore emelték a varvédok 1étszamat. Ennek elle-
nére a hdbort folyaman gazdai a hadi viszonyok-
nak megfeleléen valtottak egymast. Véglegesen
1605-ben sikeriilt visszafoglalniuk a keresztény
hadaknak, ett6] kezdve mar nem keriilt torok kézre

az erdsség.?® A var és birtokai jogilag a 16. szdzad
folyaman az enyingi Torok csaldd tulajdondban
maradtak, akikrél a Nyaryakra szallt. T6lik szerez-
te meg 1628-ban Esterhazy Miklds,?® aki 1647-ben
zalogba adta a Csaky csaladnak. Ez arra utal, hogy
akkor még hasznalhaté allapotban lehetett az
épiilet. Nem sokkal késébb, 1652-ben viszont mar
javitasokra volt sziikség, melynek koltségvetése
fennmaradt.?” Sajnos arrdl nincs informacié, hogy
mikor hagytak fel a var katonai jellegli hasznélata-
val, de valdszintileg a 17. szdzad végén. Esterhazy
Miklés halala utan a birtokot fiatalabb fia, Ferenc
kapta. Viszont annak fia Rakdczi oldalara allt a sza-
badsagharcban, igy megfosztottak birtokaitol. En-
nek koszonhetden a varat késébb testvére, Jozsef
kapta meg a kirdlytol, akinek birtokba iktatasa
1721-ben tortént meg. Az errél fennmaradt doku-
mentum szerint az épiilet ekkor mar elhagyatott
és tartozkodasra alkalmatlan volt.2® Igy Esterhdzy
1733-ban engedélyt adott koveinek elhordaséra
a majki kamalduli rendhaz, valamint a var alatti
faluba érkez6 svab telepesek hazainak épitéséhez,
aminek kovetkeztében 1759-ben mar romként em-
litik az er6sséget. Az épililet és birtokai egészen
1945-ig az Esterhazyak tulajdonaban maradtak.?®

A vdr funkcidja a kozépkorban

Mivel a var létezésérdl el6szor az uralkodod kezére
val6 jutdsakor értesiiliink, igy nem lehet rekonst-
rualni, hogy a Csakok birtoklasa alatt milyen funk-
ciot toltott be, de a 14. szdzadi honorbirtokosok
idejérol sem arulnak el sokat ilyen szempontbo6l
a forrdsok, nincs réla adat, hogy az épiiletben tar-
tozkodtak volna. A szdzad masodik felében azon-
ban felépiilt az Gj var, melynek kezdeti szerepe
nem kétséges. Ugyan Nagy Lajos itteni ldtogatasa-
rél nincsen adat, de a var Zsigmond uralkodasanak
elején a kirdlyi mellékrezidencidk kozé tartozott,
az uralkodo és kisérete tobbszor tartézkodott a fa-
lai kozott. Egy-egy ilyen latogatds alkalmaval els6-
sorban a pihenés, a szorakozas és a vadaszat miatt
kereshette fel az épiiletet az uralkodé. Azonban
Tata mar emlitett 1397-es megszerzését kovetden
csokkent a var szerepe.®° Ezt kovetden a fouri bir-
toklas idején sem rezidencidjat, sem mellékrezi-
denciajat nem helyezte ide egyik tulajdonos sem.
Ujlaki Miklés ugyan tobb alkalommal tartézkodott
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a varban, de Gesztes korabbi szerepéhez képest igy
is egyértelmiien hattérbe szorult: a csalad varpalo-
tai mellékrezidenciaja mellett inkdbb csak kiegé-
szito teriiletként, a birtokai miatt volt szerepe.®!
A Somiak esetében ugyan felmeriilt, hogy akar la-
kéhelyként is hasznalhattdk az épiiletet,® azon-
ban az irott forrasok ezt nem tamasztjak ald. Az
enyingi Torok csalad birtoklasa is hasonlé az 6ket
megel6z6 fouri csaladokéhoz: bar Torck Bélint
tobbszor is felkereste a varat, rezidenciat nem ala-
kitott ki benne.®* Kérdéses, hogy ha lakéhelyként
nem is hasznaltik, de a hozza tartozé uradalom
kozpontjaként funkcionalt-e az épiilet. Mivel az
eddigi adatok alapjan nem alakult ki alatta varalja
telepiilés, a legkozelebbi falvak 5—-10 km-es tavol-
sagban voltak téle, igy Schmidtmayer Richéard tgy
véli, hogy nem feltétlentil toltotte be a var az ura-

dalmi kozpont szerepét a kozépkorban.®>* A kora
Ujkor viszont nagy véaltozast hozott, és a korabbitol
teljesen eltérden hadi funkciét kapott az épiilet.>

A vdr birtokai a kozépkorban

» Az [rott forrdsok alapjdn

A var birtokaira vonatkozdan tobb forras is fenn-
maradt a kozépkorbdl. Az 1326-0s cserét rogzito
oklevélben a kirdly kezébe keriil6 négy varhoz tar-
tozo telepiiléseket egyiitt soroltak fel, igy a Gesz-
tes uradalmat képezdket Schmidtmayer Richard
a foldrajzi kozelség és a kés6bbi adatok visszave-
titésével kiilonitette el. A 15. szazadbdl szerencsés
modon tobb adat is rendelkezésre all: 1440-ben
a kozeli Vitanyvar tartozékaival egyiitt irtak 0ssze
a var birtokait, de egy 1453-as oklevél regesztéja
mar csak a gesztesi uradalmat mutatja be.

1326 1440/1453 1460 1495/1497
Csakvar Csakvar Csdkvar Csékvar
Cset/Oroszlanké Oroszlanké Oroszlanko Oroszlanko
Kornye Kornye Kornye Kornye
Dad Bokod Bokod Bokod
Tata Komléd Komléd Komléd
Szentivan Dad Dad Csészar
Etyek Gerencsér Gerencsér Majk
Csetke Arki Arki Bobak
Ondé Dabos Dabos
Semlyénfolde Hosszuvama Hosszavama
Szak birtokrész Egyhazasvama Egyhazasvama
taldn Vama birtokrész Orsap Orsap
+ esetleg Szar, Val, Tabajd | Sarisap Sarisap

Szacska puszta Dudar

Szentmihdaly Kabod

Kisigmand i V/émok:”Kb'rpye, Péz-

mand, Bony és Szentvid

Tarjan

+vamok: Bény, P4zmand

és Szentvid

1. tabldzat: A vdr birtokai az okleveles adatok alapjan (SCHMIDTMAYER 2015 alapjdn)
Table 1: The castle estates, according to charters (based on SCHMIDTMAYER 2015)

31 SCHMIDTMAYER 2015, 219.

32 FELD 2005, 28.

33 SCHMIDTMAYER 2015, 220—-221.

34 SCHMIDTMAYER 2015, 250—-251.
35 G.SANDOR 1964, 163-164.
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Ezt kdvetéen 1460-bdl, majd a szazad végérol,
1495-bbl és 1497-b6l vannak még adatok az ura-
dalom kiterjedésére vonatkozéan. A szdzad végi
adatok alapjan a birtok méretében jelentds csok-
kenés ment végbe. A forrasok alapjan harom kozeli
telepiilés volt, ami végig a varhoz tartozott a ko-
zépkor folyaman: Csakvar, Oroszlanké és Kornye.
De a 15. szdzad folyaman a Vértestol északnyugatra
fekvé Bokod és Komléd végig, Dad, Gerencsér, Arki,
Dabos, Hossztivama és Egyhdzasvama pedig hosz-
szabb ideig legalabb részben a var birtokat képezte.
Ezenkiviil idénként tavolabbi, mas varmegye terii-
letén fekvo birtokok is megjelentek a tartozékok
sordban, mint az Esztergom megyei Orsap és Séri-
sap,illetve a Veszprém megyei Dudar.*® (1.tdblazat)

» Régészeti azonositds

A forrasokban szerepld telepiilések jelenleg ha-
rom varmegye teriiletén fekszenek. Ezek koziil
a ,Magyarorszdg Régészeti Topogrdfidja” sorozat
keretében a Veszprém megyei (Dudar) és a Koma-
rom-Esztergom megye keleti felén fekvék (Orsép,
Sarisap) azonositdsa mar megtortént. Dudaron a
mai reformatus templom kozépkori eredetd, igy
feltételezhet6, hogy a telepiilés koriilotte he-
lyezkedett el.®” Sérisdp belteriiletét Arpad-kori
keramiak alapjan azonositottak a kozépkori Sari-
sdppal,®® az egykori Orsapként meghatarozott le-

A VAR KORNYEZETE

Vizrajz

Az egykor a varhoz tartozo telepiilések elhelyez-
kedésében fontos szerepe volt a korabeli vizha-
l6zatnak. A vartdl északra, északnyugatra fekvo
teriiletek, igy a var egykor arra elteriil6 birtokai is
az Altal-ér (a kdzépkorban Rakos-patak) vizgyij-
to teriiletéhez tartoznak. A vart6l délre elnyulo
térség, igy az egykor a birtokat képez6 Csakvar is
a Csaszar-viz vizgyjté teriiletén fekszik.*®

Uthdlézat
A Vértes hegység a kozépkori Magyar Kiralysag
kozponti részének, a Medium Regninek (Buda-

16helyen pedig 13—14. szazadi keramiatoredékeket
talaltak.®® Fejér megye templomos helyeit vizsgald
munkdajaban Stibranyi Maté 6sszegyUjtotte az ada-
tokat Arki, Csékvar és Ondéd egyhazairél, melyek
terliletén kordbban régészeti feltaras is tortént,
illetve néhdny telepiilés esetén a kozépkori birtok-
hatarokat is sikeriilt rekonstruélnia 18. szazadi tér-
képek alapjan (a var birtokai koziil: Bokod, Onddd,
Egyhazasvama, Gerencsér).*° E teriileteken olyan
régészeti feltaras, mely nemcsak a templomot
vagy temet6jét, hanem telepiilésobjektumokat is
érintett, eddig csak kett6 esetben volt: Csakvaron
egy kés6 kozépkori épiilet maradvanyai Kkeriil-
tek el6 Nadorfi Gabriella kutatdsai sordn,*! Mor-
Arkipusztan pedig Kulcsar Mihaly tart fel egy 13-14.
szazadra keltezhet6 kemencét, mely vélhetéen az
egykori Arki telepiiléshez tartozhatott.*> A mai
Komarom-Esztergom varmegye délnyugati részén
1év6 birtokokrol még ennél is kevesebbet tudunk.
Kornye teriiletén a legkésébbi, dsatasbol ismert te-
lepiilésobjektumok a 13—14. szazadbol szarmaznak,
azonban azok sem az egykori Kornye telepiiléshez
tartozhattak.*® Ezenkiviil Tata teriiletér6l ismer-
tek még kés6 kozépkori leletek.** A tobbi egykori,
eddig beazonositott telepiilés teriiletén egyelére
még csak terepbejarasok, helyszini szemlék tor-
téntek.**

Esztergom-Fehérvar haromszog) kozvetlen ko-
zelében helyezkedett el, igy nem meglepd, hogy
szamos jelentés Utvonal haladt el a szomszédsa-
gaban. A korszakban az egyik legjelentésebb tut
a Buda és Bécs kozotti kereskedelmi ttvonal volt.
Ennek egyik szakasza, mely mar a 13. szazadban
kialakult, a hegység északi peremén vezetett ke-
resztiil, érintve Bicske és Banhida vamszed6 helye-
ket. Banhidatol két kiillonboz6 ttvonalon is tovabb
lehetett haladni: a délebbi Gyo6rig Bana és Bony
vamjat érintette, a masik Tatan és Komaromon
keresztiil vezetett Pozsonyba. A Buda fel6l Papara
tartoknak Galla telepiilés kornyékén kellett letérni

36 SCHMIDTMAYER 2015, 226—231.

37 MRT 4, 92-93. (25/1. lel6hely)

38 MRT 3, 307. (19/15. lel6hely)

39 MRT 5, 260. (14/7. lel6hely)

40 STIBRANYT 2015; STIBRANYI 2017, 374-375.

41 NADORFI 1984, 87. Az dsatdsrdl késé kozépkori lelet-
anyag nem ismert.

42 KULCSAR 1998, 157.
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44 KOVACS 2018

45 Pl Gerencsér: Oroszldny — Gerencséri-ér mente,
Schmidtmayer Richdrd helyszini szemléje, 2012. Ma-
gyar Nemgzeti Muizeum Régészeti Adatbdzis https://
archeodatabase.hnm.hu/hu/node/11211 (utolso elérés:
2022. mdjus 31.)

46 MAROSI-SOMOGYI 1990, 666, 686.
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a mar emlitett fétutvonalrol, és a kornyei vamnal
tudtak atkelni a Rikos-patakon (ma Altal-ér). Ez az
utvonal a Vértes északnyugati szélén haladt végig.*”
A hegységtol keletre vezetett végig az Esztergomot
Fehérvarral 6sszekotd ut, mely Bicskénél keresz-
tezte a Buda—-Bécs Utvonalat.*® Szintén Bicskénél
kellett elfordulniuk azoknak a Veszprémbe uta-
zoknak is, akik atjuk sordn nem kivantak Székes-
fehérvarat érinteni. Ez az Gt Csakvaron és Palotan
keresztiil vezetett.*® A hegységtdl délnyugatra pe-
dig a Gyorbol Fehérvar felé vivo Ut helyezkedett el,
mely a nyugatrol Jeruzsalembe vezetd zarandokut
részeként az orszag egyik f6 nemzetkozi titvonala
volt.>° Ezek az utak tulajdonképpen a mai féut-
vonalak el6zményeinek tekintheték. A fontosabb
utak lényegében a Vértest kikertilték, de a hegysé-
gen is at lehetett azért jutni észak-déli iranyban,
valoészintileg a Kornye-Gant-Zamoly Gtvonalon.>!

Kornyezé vdrak és telepiilések

A Vértesben Gesztesen kiviil tobb mds var is allt
a kozépkorban. Ezek tobbsége még az Arpad-kor
végén épiilt, emelésiik a Csdkok nevéhez flizédik.
A ,Képes Kronika” hagyomanya szerint a Csakok
elsé varat még a névad6 Csak vagy annak apja,
Szabolcs épitette fel a mai Csakvaron. Ez képezte
a Vértesben kialakult birtokuk kozpontjat, azon-
ban 1046 koriil az orszagba érkez6 Vazul fiai a tro-
nért folytatott harcuk sordn leromboltdk.52 Ezt
kovetden a Csakok kozpontjukat a Vértes erdeiben
épitették fel, ahol a 12. szdzad elején monostort
alapitottak (Vértesszentkereszt, kozépkori nevén
Vérteskeresztur), mely egészen a torokok megjele-
néséig miikodott.>® Valdszindleg ennek kozvetlen
kozelében &llhatott a nemzetség lakohelye is.>*
Nagyobb mérték(i varépitkezések csak a tatarja-
ras utan torténtek a teriileten. A hegység nyugati
peremén emelked6 Csokakd varanak els6 emlitése
1299-b6l vald. Valdszinlileg még ezt megel6zben,
az 1250-es évek végén épithette fel a Csdk nemzet-
ség dudari aga, akikt6l 1290 koriil vette meg a tren-
cséni ag. 1326-ban Geszteshez hasonldan ez a var
is kiralyi tulajdonba keriilt. Az épiilet 1430-ig volt
kiralyi kézen, utdna a Rozgonyiak voltak a birto-

kosai, majd a szazad végén a Kanizsaiakhoz keriilt.
A torokok 154 4-ben foglaltak el, és kisebb-nagyobb
megszakitasokkal egészen 1687-ig az 6 keziikon
maradt.>® Katonai szerepe 1690-ben szlint meg,
amikor elrendelték a hadifelszerelés elszallitasat.>®
A hegységben kelet felé haladva a kovetkezd var
Gerencsér, mely Vértesszentkereszttol alig 2 km-re
helyezkedik el. Az épiilet Geszteshez hasonléan
szintén vadaszatok céljara épiilt, Nagy Lajos ge-
rencséri tartézkodasarol el6szor 1364-bél van adat.
Az irott forrasok alapjan még Zsigmond is tobbszor
latogatast tett itt vadaszatai alkalmaval. A 15. sza-
zad kozepén azonban Gerencsér is a Rozgonyi csa-
14d kiilonbozé 4gai és az Ujlakiak kozotti hatalmi
harc szintere lett, mig végiil Gesztes var tartozéka-
ként 1460-ban Ujlaki Mikléshoz keriilt. Az épiiletet
varként igazdbodl csak ebben az idészakban, 1459-
ben emlitik el6szor. A var 1526 utdn mar nem szere-
pel a forrasokban, a torok habortkban valészintileg
nem jatszott szerepet.5” Nagyjabdl a hegység ko-
z€éps6 részén épitette fel a trencséni ag Oroszlan-
ké varat a tatarjaras utan. Azonban nem sokkal
késobb, 1295-ben III. Andréas kartevonek kialtotta
ki Mark fia Istvant, és valészintleg leromboltatta
a varat.5® Végiil a hegység északkeleti részén he-
lyezkedik el Vitany vara, melynek épittetdje eddig
még ismeretlen. Els6 irdsos emlitése 1324-bdl valo,
amikor mar kiralyi kézen volt az erésség. Sorsa
nagyon hasonléan alakult Geszteshez, amit az is
mutat, hogy tobbszor kdzos varnagy allt az éliikon.
A 15. sz4zad folyaman ez is a Rozgonyi-Ujlaki bir-
tokviszalyok egyik célpontja volt. Ez az er6sség is
1543-ban keriilt torok kézre, a tizenotéves habora
folyaman azonban végleg elvesztette jelent6ségét,
igy 1597-ben a csaszari csapatok felrobbantottdk.5°

A hegység mentén vezetd dtvonalak miatt ér-
demes néhany szét a kozeli varosokrdl is szélni.
Elséként meg kell emliteni, hogy a Vértes Buda
masodik piackorzetének (8 mérfold) a peremén
helyezkedett el.°® A varhoz a légvonalban legko-
zelebb fekv6 varos Székesfehérvar volt. Fontosabb
lehetett azonban Tata kozelsége, mely 1357 és 1387
kozott szerezte meg a mezovarosi rangot. A tatai
vasar mar ezel6tt is fontos szerepet toltott be a

47 GLASER 1929, 149, 152, 258.

48 GYORFFY 1987, 341.

49 GLASER 1929, 1575.

50 GYORFFY 1987, 340.

51 SCHMIDTMAYER 2015, 12.

52 SCHMIDTMAYER 2005, 5; HATHAZI 2010, 31-33.

53 MEZOSINE KOZAK 1993, 84, 96; HATHAZI 2010,

31-33.
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55 TEREI et al. 2011, 39.

56 HATHAZI 2010, 137.

57 SCHMIDTMAYER 2010, 72-78.

58 GYORFFY 1987, 338.

59 LASZLO 2014, 98-102.

60 PETENYI 2010, 215; KUBINYI 1973, 24.
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régidban, késébb pedig orszagos jelentoségre tett
szert. A j6 foldrajzi elhelyezkedésen kiviil az ott
all6é var is a telepiilés gazdasagat fejleszto ténye-
70k kozé tartozott. Tata eredetileg a Lackfi csalad
birtokkozpontja volt. T6liik szerezte meg 1397-ben
Zsigmond, és ezt kovetden az ott all6 var — a Roz-
gonyiak 1426 és 1472 kozotti zalogbirtokossagat
leszamitva®! - a 16. szdzad elejéig szinte folyama-
tosan kiralyi kézen volt, és az uralkoddk kedvelt
tartozkodasi helyei kozé tartozott.°® A mez6varos-
ban mdkddoé szamos malmon kiviil érdemes még
megemliteni fazekassagat, melyrél az elsé irott
adat 1614-b6l szarmazik, a 18. szazadban pedig
mar a legfontosabb fazekaskozpontok kozé tarto-
zott a telepiilés.®® A gesztesi var alatt nem alakult
ki varalja telepiilés a kozépkor folyaman.®* (A mai

A VAR REGESZETI KUTATASA

A var teriiletén eddig két alkalommal folyt régésze-
ti kutatas. (2. kép) El6szor az épiilet helyreallitasa-
hoz kapcsoldéddan 1960-1962-ben G. Sandor Ma-
ridnak nyilt lehetésége asatdst végezni, melynek
sordn els6sorban a bels6 varat és annak kérnyékét
tartak fel. Az épiileten beliil a helyiségek betolté-
se mind ujkorinak bizonyult, viszont foltokban si-
keriilt megtaldlni az eredeti padldszintet. A bels6é
udvar déli felén el6keriilt az egykori 1épcsofeljaro
alapozasa, valamint egy kb. 130 cm atmér6ja tlire-
get is talaltak, mely valészintleg ciszterna lehetett.
Az épiileten kiviil nagyobb mértékd volt a kutatas,
a keleti homlokzat el6tti szakaszon 3 méteres szé-
lességben, északon és délen pedig 7-10 méteres
szélességben, teljes feliileten feltartdk a tertiletet,
melynek sordn elsésorban a 16—17. szazadi rétegek
keriiltek el6. Az asatds nagy eredménye volt az
északi oldalon, a kapu elétt, illetve attél nyugatra
elhelyezked6 bonyolult védmiirendszer feltarasa.
Szintén Gjdonsag volt a déli torony megtalalasa,
melynek 1étezésérdl kordbban nem tudtak. A var
kora tjkori életéhez szolgaltattak tovabbi adalékot
az asatas soran eldkeriilt, a bels6 var koré épiilt,
0sszedolt kalyhak maradvanyai. Biztosan kozép-
kori réteget egyediil az északi torony el6tt, Kis

Vargesztes — német nevén Gestitz — telepiilés 1ét-
rejotte Esterhazy Jozsef 1730 koriili telepitésének
koszonhetd.9%) A varhoz legkozelebb esé jelentd-
sebb telepiilés északon Banhida, délen pedig Csak-
var volt.°® Az el6bbi telepiilés fontossidga abban
rejlett, hogy ott lehetett dtkelni az Altal-éren, ami-
ért cserébe vamot kellett fizetni. A telepiilés els6
ismert okleveles emlitése 1288-bdl szarmazik, és
a 14. szazad végétol Vitany varanak birtokai kozé
tartozott.®” Csakvar ezzel szemben, ahogy lat-
tuk, a Geszteshez tartozé birtokok részét képezte.
A Csakok mar emlitett, valdszinileg itt elhelyezke-
dé6 korai varan kiviil fontos még megemliteni, hogy
a telepiilés a 18. szazad végétdl szintén a legjelen-
tosebb fazekaskozpontok kozé tartozott.5®

szakaszon sikeriilt feltarni, ugyanakkor az el6véd-
murendszer feltoltése is gazdag kozépkori lelet-
anyagot tartalmazott.®®

Az er6sség teriiletén 2003-ban nyilt djra lehe-
toség kutatasokat végezni. Ekkor a Feld Istvan
vezetésével folyd munkalatok els6sorban a kiilsé
varat érintették, illetve falkutatast végeztek a bel-
s6 varban. A feltaras soran részben a korabbi asa-
tas kutatdarkait meghosszabbitva, részben tjakat
nyitva hataroztdk meg a var kiils6 faldnak egykori
alaprajzat. A kutatds eredményeképpen kideriilt,
hogy a fal viszonylag vékony, kb. 1 m vastagsagu,
szabalytalan hatszog alakd volt, kisebb kdékoc-
kakbol késziilt, az északkeleti részén pedig egy
4x4 m-es kaputorony helyezkedett el. Ezenkiviil
sikeriilt megallapitani, hogy a kiils6 var teriile-
tén a kozépkorban a maihoz képest kb. 1,5-2 m-rel
mélyebben lehetett a szint, tehat a bels6 var ak-
koriban sokkal jobban kiemelkedett krnyezetébdl.
(3. kép) Két ponton nyilt lehet6ség falkutatasra:
a belso6 var udvaranak déli homlokzatat, valamint
a keleti szarny egy kisebb részletét vizsgaltak.”®
Ennek sordn mintat vettek a belsé folyosé fakon-
zol maradvanyaibdl, melynek dendrokronolégiai
elemzését Grynaeus Andrés végezte el.”*
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2. kép: A feltdrdsok dsszesité alaprajza (G. SANDOR 1960, 1961, 1962 és FELD 2003 alapjdn),
az épitési periodusok és a kdlyhacsempék eldkertilési helye
Fig. 2: Ground plan of the excavations (based on G. SANDOR 1960, 1961, 1962 and FELD 2003),
the construction periods and the (approximate) location of the stove tiles

A VAR EPITESTORTENETE

A var kutatasainak koszonhet6en ma mar elég
pontosan felvazolhatd az épitéstorténete, mellyel
mindkét asatasvezetd részletesebben foglalkozott
a varrol szo0lé6 munkaiban.”> A kovetkezokben az
6 megallapitasaikat foglalom 0ssze roviden.

Az 1326-0s oklevélben emlitett var nem azonos
a ma all6 épiilettel. Bar az dsatdsokon nem Kkeriilt
el6 erre utalé nyom, valészintGsithetd, hogy a ko-
rabbi var a mai helyén allt, és az Gj épitése elott
elbontottdk, ahhoz hasonldan, ahogy Didsgyor
esetében mar bebizonyosodott. Ezen Gj var épitési
idejér6l azonban szintén nem rendelkeziink irott
forrassal, igy csak valdsziniisithet6, hogy Nagy

Lajos uralkoddsanak masodik felében, esetleg koz-
vetleniil azt kovetéen kezdték el épiteni. Viszont
az biztosnak tlinik, hogy 1388-ban mar allt, mivel
Zsigmond és Maria itt tart6zkodott.”® Ez az 0j, ma
is allo éptilet felépitésében nagyon hasonlé Nagy
Lajos vadaszkastélyaihoz, csak némileg redukalt
valtozatban, amire a terepviszonyok miatt lehetett
sziikség. A belsé épiilet téglalap alaprajzu, nyugati
szarnya hosszabb, a keleti rovidebb, és koztiik egy
négyzet alaku, zart udvar helyezkedik el. Ennek
az udvarnak az északi részén nyilik az eredetileg
felvon6hidon megkozelitheté varkapu.”® A kapu-
tol nyugatra a homlokzathoz egy torony kapcso-

72 G. SANDOR 1964; G. SANDOR 1968; G. SANDOR
1975; FELD 2005; FELD 2018
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73 FELD 2005, 15-18; SCHMIDTMAYER 2005, 16; FELD
2018, 34.
74 FELD 2005, 21—26.
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régész: Feld Istvan

3. kép: A IIL. drok metszetrajza (FELD 2003 alapjdn)
Fig. 3: Section drawing of trench III. (based on FELD 2003)

16dott, melyben az dsat6 feltételezése szerint a var
kapolndja helyezkedhetett el.”> A belsé udvaron
korben konzolos folyosé kototte Gssze a két szarny
emeleti helyiségeit. A konzolok az északi oldalon
kobol késziiltek, viszont a déli részen fabol voltak,
ami vagy egy épitkezés kozbeni tervmodositas-
ra, vagy pedig késébbi atépitésre utal. Az épiilet
déli homlokzatdhoz kapcsolédé tornyot csak errol
a folyosordl lehetett egykor megkdzeliteni. Maga
a torony késébb épiilhetett a varhoz, mivel sajat

,,,,,

riilt meghatarozni. Az épiilet szarnyai a foldszin-
ten két-két helyiségre tagolodtak. Az emeleti rész
bels6 osztdsa sajnos ismeretlen, ahogy az épiilet
eredeti magassaga és lezardsa is. A régi abrazola-
sok és az el6kertilt nyilaskeretek szama alapjan egy
masodik emelettel is szamolni lehet. Az épiilet déli
homlokzatanak keleti felén egy zarterkély lehetett,
valamint a nyugati részén is taldltak konzolokat,
melyek szintén egy zart erkély vagy egy arnyékszék
jelenlétére utalnak.”® Ezenkiviil a var északi hom-
lokzatéan elhelyezkedd, részben in situ megmaradt
ablakkeretek érdekesek, melyekhez hasonldak tob-
bek kozott a visegradi palotabdl ismertek,”” ahol
Ujabban 1358 utdnra keltezik Gket.”® Az elékertilt

gbtikus nyilaskeretek mind ebben az idészakban
késziiltek. A kiils6 var 14. szazadi épitésére nem
keriilt el6 bizonyiték, igy nem kizart, hogy ke-
sébbi. Az dsatdsok soran eldkeriilt 15. szazad vé-
gén—16. szazad elején késziilt nyilaskeret-toredé-
kek alapjan a varat valdszintileg a Somiak kisebb
mértékben atépithették, korszeriisithették.”® Ezt
kovetben a torok idokben torténtek jelentésebb
épitkezések. Az asatd feltételezése szerint még
a hosszabb torok birtoklas elott, 1543 és 1558 KO-
zott keriilhetett sor a belsé var kapujanak kett6s
farkasvermes rendszerrel vald megerOsitésére.
Viszont valészinlileg méar a torokokhoz kothetd
ennek tobbszintes, kazamatas védmiurendszerré
bovitése. Ehhez hasonlé eddig nem keriilt el az
orszag teriiletén, csak keleti parhuzamai ismer-
tek. Szintén a torokokhoz kothet6 a kapu folotti
két orfiilke épitése, melyek az emeleti folyosérol
voltak megkozelitheték. G. Sandor Maria szerint
a déli torony is ekkor késziilhetett, valamint a bel-
s6 var kortil feltart kalyhakat is a torokok épitették.
Ezen kalyhdk jelenléte arra utal, hogy a bels6 és
a kiils6 var kozotti teriileten ebben az id6szakban
konnyl szerkezetl hazak allhattak. Valészintleg
a 16. szazadban elpusztult a kiils6 varfal egy része

75 G.SANDOR 1964, 176.
76 FELD 2005, 21—-27.
77 BUZAS 1990, 30-35.
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79 FELD 2005, 27-28.
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is az északi oldalon, igy fold-fa szerkezet( sancot
készitettek helyette, mellyel egyuttal a szintet is
jelentésen megemelték a kiils6 és a bels6 varfal

kozott, illetve néhol agyupadot is kialakitottak. Az
emlitett bels6 kapu el6tti védmiirendszer mar ezen
szintemelés utan késziilt.8°

A VAR KAPCSOLATAI A KESO KOZEPKORBAN A KERAMIALELETEK ALAPJAN3!

A két feltarasbol 6sszesen mintegy 22 000 kerdmia-
toredék®? talalhato jelenleg a tatai Kuny Domokos
Muzeum gyljteményében. Az 1960-1962-es dsatas
anyaganak restauraldsa®® és selejtezése is meg-
tortént a feltarast kovetd évtizedekben. Ennek
sordn a muzeum egykori aktudlis gyakorlata sze-
rint lelettipusok szerint szétvalogattak az anyagot.
Mindossze egyetlen doboz — melynek tartalmat
zacskozva hagytdk — tanudskodik arrél, hogy ere-
detileg ismert volt a szelvényszdm és a megtalalas
mélysége is. Ezeket az adatokat a metszetrajzokkal
0sszevetve akar lehet6ség lehetett volna a leletek
pontosabb korhatdrozasara is. A szétvalogatott da-
rabok mintegy felén 1-t61 400-ig terjed szamozas
van, mely abbdl adddik, hogy a restauralds soran az
eredeti zacskdkat beszamoztak,®* és az igy kapott
szamokat feltiintették a leleteken. Azonban a sza-
mokat feloldé listdnak jelenleg csak egy Kkis része
van meg, igy az el6keriilési helyet ennek megfele-
16en csak a targyak egy részénél lehet beazonosi-
tani.®> Ezenfeliil néhény esetben, egyes jellegze-
tes darabokndl az dsatasi naplo is segitséget nyujt
ilyen szempontbdl. Ez, a mizeum egykori lelet-
kezelé gyakorlatabdl addédé informacidveszteség
sajnos potolhatatlan. A 2003-as feltards keramia-
anyaga (4318 toredék) mosott, de selejtezésére,
restauralasara még nem Keriilt sor. A varbdl ismert

keramiaanyag tobbsége — az dsatdsok soran feltart
rétegeknek megfelel6en — a kora Gjkorra keltezhe-
t0. A leletanyagnak mindossze kb. a 15%-4at teszik
csak ki az egyértelmten a kozépkorra keltezhet6
toredékek.

Az 1960-1962-es dsatas fémleletei koziil jelen-
leg kett6 targy van restauralva (egy lakat és egy
csontnyell kés), illetve egy zacskonyi restauralat-
lan fémanyag (17 db) van még a mtizeumban. Az
dsatasi és arestauralasi napl6 tanisaga szerint mas
fémleletek is el6keriiltek a feltaras soran, azonban
azok jelenleg lappanganak.8® A 2003-as feltarason
149 fémleletet talaltak, koztiik egy 1577-es eziist-
pénzt. A darabok restaurdldsa még nem tortént
meg, de egyértelmiien a kdzépkorra keltezhetd le-
let nincsen koztiik. Az livegleleteket a régi feltaras-
bdl 15, az Gjbol négy toredék képviseli. A keramia-,
liveg- és fémleleteken kiviil még néhany festett
vakolattoredék is van a leletanyagban, melyek az
északi toronyban kertiltek el6.87 A feltardsok so-
ran talalt koéfaragvanyok részben visszaépitésre
keriiltek, részben a varban maradtak. Az ott 6rzott
darabok felmérését és fotédokumentacidjat Gal
Tibor és Mathé Géza 1982-ben elvégezte, késébb
pedig Feld Istvan foglalkozott az anyaggal,®® de
teljes kord feldolgozasukra, publikdlasukra még
nem kertilt sor.

80 G. SANDOR 1964, 176-177; G. SANDOR 1975, 168;
FELD 2005, 30.

Eziiton is koszonom G. Sandor Mdridnak és Feld Istvdn-
nak, hogy engedélyezték szdmomra az dsatdsaik sordn
el6keriilt leletanyag feldolgozdsat.

A ragasztott és a kiegészitett tdrgyakat egynek szdmolva.
Kiegészitett darabok (pl. tdl alaku kdlyhaszemek) csak
a kora tjkori leletek kozott vannak.

Valésziniileg az azonos feliratii zacskok azonos szdmot
kaptak, mert néhdny szdm jelentdsebb mennyiségii le-
leten szerepel.

A feldolgozds sordn a szamokat feloldé listdt tobbszori
keresés ellenére sem taldltuk. 2022 6szén taldlta meg
Deminger Csilla egy részét a miizeumban, melyet ez-
uton is kdszonok neki.

Igy az dsatdsi naplé alapjdn hidnyzik legaldbb 3 db pénz,
egy torok rézbogrdcs, egy vascsat, egy bronz karkoto, va-
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lamint néhdny patkd, nyilhegy és vasgolyé. G. SANDOR
1961. A restaurdldsi naplé ismert része 57 db fémet emlit.

87 A vakolattiredékek az északi torony keleti felébdl ke-
riiltek elo. A darabok 210-260 cm mélyen keriiltek elo.
260 cm-es mélységben dongolt agyag szintet taldltak,
melyre a torony északkeleti sarkdban egy kemence épiilt.
(G. SANDOR 1961, 9, 36.) Az dsaté egy, a toronyban
el6keriilt vakmérmti toredék alapjdn azt feltételezi, hogy
ez a helyiség lehetett egykor a vdr kdpolndja. (G. SAN-
DOR 1968, 176.) Amennyiben a helyiség valéban kdpol-
navolt, akkor hasonld jelenség figyelheté meg Gesztesen
is, mint a kozeli Csokakd vdrdban. Ott ugyanis a torok
iddszakban szintén egy fiitoberendezést épitettek a kd-
polndba. (HATHAZI 2010, 144-146.) A gesztesi lelet-
anyagban dsszesen 30 db vakolattoredék taldlhaté.
Ezek alapszine fehér, és vords, zold, illetve fekete festett
sdavok vannak rajtuk.

88 FELD 2005
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A kovetkezokben a kozépkori keramiaanyagot
mutatom be, és megkisérlem felvazolni az el6for-
dul6 tipusok alapjan kirajzolédé kapcsolatrend-
szerét a varnak. A kérdés vizsgalata azért is érdekes,
mert az épiilet kiillonboz6 tajegységek talalkozasi
pontjanal fekszik, ami felveti a lehetéséget, hogy
tobb teriilet termékei is eljutottak a varba, tobb
gyartasi hely piackorzete metszheti egymast a tér-
ségben.®® Célszer( lenne a varbdl szarmazoé lele-
teket Osszehasonlitani a birtokait képezé telepii-
lések anyagaval is, de ahogy lathattuk, egyel6re az
uradalom teriiletér6l nem &ll rendelkezésre ehhez
megfelel leletanyag.®® Igy a vizsgalatot a tdgabb
kornyékr6l szarmazo, publikalt, hasonlé kort
anyagok alapjan tudtam elvégezni, illetve szamos,
els6sorban az Eszakkelet-Dundntilon elhelyezke-
dé lel6hely feltarasi és terepbejarasi anyagat ta-
nulmanyoztam kozvetleniil is.”!

Konyhai kerdmia
» Fazekak
A kerdmiaanyag legnagyobb részét természetesen
a fazéktoredékek alkotjak. A fent mar emlitett in-
dokok miatt (rétegviszonyok szinte teljes hidnya)
a feldolgozas soran kizarélag a jellemzéik alapjan
lehetett elkiiloniteni a kozépkorra keltezhet6 da-
rabokat a kora ujkoriaktél. Szerencsére az anyag,
sovanyitas, mazhasznalat és a formai eltérések mi-
att ez nem okozott nehézséget, azonban meg kell
jegyezni, hogy a 16. szazadban a régebbi és tGjabb
formak, technolégiak minden bizonnyal egyszerre
voltak jelen, melyek elkiilonitésére nem volt lehe-
toség.

A leletanyag nagyon toredékes, igy a kdzépkori
anyagban nem sikeriilt a fazékperemeket aljakkal

Osszetarsitani, aminek a kovetkeztében egyetlen
edény teljes profilja sem ismert. Ennek megfele-
16en a tipusok elkiilonitésénél a Holl Imre altal
kidolgozott gyakorlatnak®? megfelel6en a darabok
anyaga szolgalt a csoportositas f6 tampontjaként,
az edények méretaranyait nem tudtam figyelembe
venni. A csoportok mindegyike mar gyorskorongon
késziilt, melyet szabalyos formajukon, egyenletes
falvastagsagukon kiviil az aljtoredékeiken lathaté
levagasnyomok is bizonyitanak. Ez egyuttal arra
is utal, hogy ezek a fazekak mar iparszerGen, el-
sOsorban eladasra késziiltek.?® A jellegzetes budai
fehér kerdmia, mely technolédgiailag mar elmara-
dottabbnak szdmitott a 14. szdzadban,’* nem kép-
viselteti magat a leletanyagban. Ugyanigy festett
példanyok sincsenek. A mazas fazekak korhata-
rozasa problematikus, elképzelhet, hogy van az
anyagban a 16. szazad elsé negyedére keltezhet6
mazas tipus, azonban ennek elkiilonitése a réteg-
viszonyok hidnyaban egyelére nem sikertilt.

A kozépkori jellegli fazekak eléggé egységesek
(kb. 2500 toredék, min. 427 db edény) csak két
nagyobb csoportot lehetett koztiik egyértelmien
elkiiloniteni. Egyik csoportjukat a halvanysarga,
sargasfehér, illetve vildgos rézsaszin szin{i dara-
bok alkotjak, melyek néhany esetben helyenként
narancssargara égtek.°> A kornyékbeli hasonld
korti leletanyagokban megfigyelheté tendencia-
nak®® megfeleléen a késé kozépkori fazekak koziil
ez a tipus képviselteti magat legnagyobb szamban
(kb. 75%). Az ide sorolhat6 toredékek sovanyitasa
altalaban kissé nagyobb szemcséjli, gyakran feke-
te szemcséket is tartalmazé homokkal tortént, de
néhany darabnal ezenkiviil nagyon apro kavicsot is
hasznaltak. Anyaguk feltin6en hasonlit a varban

89 SCHMIDTMAYER 2015, 13.

90 Egyediil Tatdrdl dll rendelkezésre nagyobb mennyi-
ségli leletanyag, azonban ez a vizsgdlt iddszakban csak
rovid ideig képezte a gesztesi vdr birtokdt, igy inkdbb
csak kornyékbeli dsszehasonlité anyagként haszndlom.
A kdrnyei feltdrds anyaga a gesztesi vdr anyagdhoz ké-
pest kordbbi.

Eziiton is kdszonom a tatai Kuny Domokos Muzeumnak
(Petényi Sdandor, Schmidtmayer Richdrd), a székesfe-
hérvdri Szent Istvdn Kirdly Miizeumnak (Pokrovenszki
Krisztidn, Belegrai Tamds), az esztergomi Balassa Bd-
lint Miizeumnak (Merczi Monika, Kocsis Anita), a viseg-
radi Matyds Kirdaly Miizeumnak (Kocsis Edit), a veszp-
rémi Laczkoé Dezsé Miuizeumnak (Gonczi Vivien, Pdtkai
Addm), a szekszdrdi Wosinszky Mor Miizeumnak (Vizi
Mdrta), a komdrnoi Duna Menti Miizeumnak (Csuthy
Andrds), a gyori Romer Floris Miizeumnak (Dedk And-

91

99

rea), a szentendrei Ferenczy Muzeumi Centrumnak,
a Tatabdnyai Mtizeumnak, illetve B. Benkhard Lillanak,
Benké Eleknek, Feld Istvannak, Hathdzi Gabornak, Kol-
ldth Agnesnek, Kovdcs Gyongyinek, Mordovin Maxim-
nak és Zatyko Csilldnak, hogy engedélyezték szamomra
leletanyagaik megtekintését.

HOLL 1952; HOLL 1963

93 PETENYI 1996, 23.

94 HOLL 1963, 346.

95 A korszak fazekaskemencéiben az eltérd helyen lévo
kerdmidk akdr kiilonbozé szindrnyalatot is kaphattak
az égetés sordn (sokszor egy-egy edény is tobb szinben
jatszik), ezért soroltam ezeket a formailag hasonlé, de
szindrnyalatban néha eltéré darabokat egy csoportba.
Pl. KOVACS 2018; KOVACS 2021a; KOVACS 2021b;
KOVACS 2021¢
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96
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4. kép: A késé kozépkori sdrga kerdmia elterjedési teriilete (a jelenlegi ismeretek szerint) a fobb titvonalak

jelzésszerti jelolésével (sdrga szinezéssel a regiondlis piackorzet jeldlve, vildgosabb sdrgaval adatok hidnydban
ennek feltételezett kiegészitése a Duna vonaldig)
Fig. 4: The spread of the late medieval yellow pottery (according to the current knowledge), with indications of the
main routes (the regional market area is marked in yellow)

el6keriilt, kés6bb targyalt Zsigmond kori kalyha-
csempékéhez. Az ide sorolhaté darabok méretei
széles hatarok kozott mozognak: perematmérojiik
12-30 cm kozotti, melyen beliil a 16-18 cm a leg-
gyakoribb, aljatméréjiik 6-17 cm kozott mozog,
falvastagsaguk pedig 0,3-0,7 cm. Az (Grtartalom
a toredékesség miatt nem volt megallapitha-
to, de a perematmérdk és a parhuzamok alapjan
1-25 1 kozotti lehetett, a tobbség pedig a 3-5 l-es
kategoridba tartozhatott. A darabok peremkikép-
zése kevésbé valtozatos, de a kihajlo, lehajtott,
enyhén legombolyitett forma és ennek varidnsai
az uralkoddk (1-2. tabla), ezenkiviil csak néhany
hulldamosra nyomkodott peremi darab fordul el6.
(1. tabla 6) Fiile egyik edénynek sem volt.

A budai var anyagaban Holl Imre elkiilonitett
egy sarga és rozsaszinli keramiakbol allé csopor-
tot, melyek sovanyitasa a fehér keramidkéhoz
képest kissé durvabb, szemcsés. Az ide sorolhaté
edények megjelenése altaldban a szlirke, redukalt
égetésli (Ugynevezett ,,osztrak”) formakat utdnoz-
za. Megfigyelései szerint a budai anyagban ezek
a 14. szazadban tlntek fel, és jelenlétiik a 15. sza-
zadban is folyamatos volt.°” Késébb ezt a keramia-
csoportot mas lel6helyek anyagaban is sikeriilt
kimutatni (pl. ozorai var,”® felsényéki var,°® Szé-
kesfehérvar'©®). Ugy vélem, a gesztesi darabok is
ehhez a korhoz tartoznak. Gesztesen — és altala-
ban az északkelet-dunantuli kés6é kdzépkori lelet-
anyagokban - feltin6en magas ezeknek a sargas

97 HOLL 1963, 345-346, 351.
08 FELD-GERELYES 1985, 166—169; FELD et al. 1989, 181,
8. kép

100

99 MIKLOS 1988, 210, 233.
100 SIKLOSI 1993, 76, 6-7. kép
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5. kép: Agyagnyeréhelyek a Vértes és a Gerecse kornyékén

(MATYASOVSZKY-PETRIK 1885 és KALECSINSZKY 1905 alapjdn)
Fig. 5: Clay deposits around the Vértes and Gerecse mountains
(based on MATYASOVSZKY-PETRIK 1885 and KALECSINSZKY 1905)

szind edényeknek az ardnya, illetve sargas szinl
darabok mér a késé Arpad-kori keramidk kozott is
nagy szamban jelen vannak.!°! Ez alapjan felté-
telezem, hogy az emlitett csoport készitési helyét
— legalabb részben - ezen a teriileten kell keresni.
Kérdéses, hogy ez a sargds szin az égetés modjabol
adodik, vagy maga a haszndlt agyag sargasra ég6
tipus. A szazadfordul6 kornyékén késziilt gytlijtések
alapjan a Vértes és a Gerecse labainal j6 min6ség,
sargasra égo t(izall6 agyagnyer6helyek talalhatéak.
(5. kép)©2 A Vértes déli oldalan fekvo, sargas szini
tizall6 agyagot hasznalta az djkorban a csakvari
fazekassdg, valamint ezt az agyagot mar a romai
korban is alkalmaztak.°® Feltételezhetd, hogy ez
a kozépkorban sem volt méasként, a targyalt sargas
csoportot valoszintleg a két hegység kornyékén,

a helyi agyagbdl gyarthattdk. Erre bizonyitékot
a bajna-csimai égetékemence szolgaltatott, ahol
még kiégetetlen edények is el6keriiltek. Vagner
Zsolt ezek égetésével kisérletezve kimutatta, hogy
az agyag, melybdl késziiltek, onmagaban sargas
szinlire ég.'°* A szdzadfordulé kornyéki nyers-
anyaggyujtések és a régészeti kutatasokbol ismert
kés6 kozépkori edényégeté kemencék, miihely-
anyagok alapjan (6. kép) a sargas keramia gyarta-
saval a Gerecsétol keletre, valamint a Vértes észa-
ki és déli 1dbanal mindenképpen szdmolni kell.1°5
A kozolt és az altalam tanulmanyozott leletek
alapjan az elterjedési teriilete is egyre jobban ki-
rajzolédik ennek a sargas, sargasfehér szinti kera-
midnak (4. kép): elsésorban a Kelet-Dunanttlon
volt jellemzd, északi elterjedési hatara ugy tlinik,

101 Gerecsétél nyugatra: Tata-Kossuth tér 16. (KOVACS
2018, 36); Gerecsétdl keletre: az MRT 5-hoz gytijtott te-
repbejdrdsi anyagok alapjdn (Balassa Bdlint Muzeum,
Esztergom); Vértestdl délre: a Sikldsi-hagyaték tdrgyle-
iré kartonjai alapjdan (Bolcsészettudomdnyi Kutatokoz-
pont, Régészeti Intézet Adattdra)

102 MATYASOVSZKY-PETRIK 1885; KALECSINSZKY
1905 alapjan (A fézéshez haszndlt kerdmidk készité-
séhez a tiizdllé agyagok sokkal alkalmasabbak. Ilyen

101

agyagnyerohelyek a Karpdt-medencében a hegyek ldba-
indl taldlhatok.)

103 CSUPOR-CSUPORNE 1998

104 VAGNER 2002, 332-333.

105 Anyagvizsgdlatok eddig csak a csokakdi vdr 15. szdzadi
leletanyagan torténtek a kornyéken, mely alapjdn a Vér-
tes kornyéki eredetet egyel6re még csak részben sikeriilt
bizonyitani (vé. KOVACS 2023).
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6. kép: Ismert késo kozépkori fazekaskemencék és miihelyre utalé nyomok a kérnyékén
Fig. 6: Known late medieval pottery kilns and finds which refers to pottery workshops in the area

7. kép: A gesztesi vdr birtokai 1460-ban (SCHMIDTMAYER 2015 alapjdn)
és a varbdl szdrmazo pecsétmintdk kapcsolatai
Fig. 7: The estates of the castle of Gesztes in 1460 (after SCHMIDTMAYER 2015)
and the relations of the stamp patterns ont he finds from the castle

102
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hogy a Duna vonalaig nyult, délen pedig a mai Tol-
na varmegye kozepéig!©® volt jellemzé ez az aru.
A Dunatdl keletre nagyon kevés példany jutott el,
csak a fobb utvonalak kornyékérol ismert néhany
darab.'®” Nyugaton a Balaton vonaldndl csak rit-
kan jutott tovabb ez a termék, a mai Veszprém és
Gyo6r-Moson-Sopron varmegyében mar a voros ke-
ramia a domindns.°®

Erdemes szét ejteni még a fazekak diszitésé-
r6l. Nagyobb résziiknél a vallon egyszerd, bekar-
colt egyenes vonalak, hornyolatok figyelhet6k
meg. (1. tabla) Néhany edény (kb. 6%) vallan pe-
cséthengerrel készitett diszités talalhato, melyek
mintazata az egyszerd fliggéleges vonalaktdl a bo-
nyolultabb, X-ekkel tagolt mintakig terjed. Pecsét-
hengerrel diszitett valla fazekak mar a 12-13. sza-
zadban megjelentek osztrak teriileteken,’©® a 13.
szazad folyaman pedig az orszdg nyugati perem-
vidékén (pl. Sopron, Készeg), illetve Buda kornyé-
kén is el6fordult néhany ilyen edény, valészintileg
a Duna kozvetité szerepének koszonhetden.1©
Holl Imre a 14. szdzadtél mar helyi gyartassal is
szamolt, a 15. szdzad masodik felére pedig a vidé-
ki mihelyek is dtvették a technikat, a tipus széles
korben elterjedt.!*! A kozeli Vértesszentkeresztrol
szarmazo darabokat a 15. szdzad elejére keltezi az
asatd.!'? Ezzel szemben az ozorai var anyagabodl
kozolt hasonl6 fazekak a 15. szdzad végére—16. sza-
zad elejére datalhatok.''® A pecsétmintdak pontos
vizsgalataval a kiilonboz6 lel6helyekrél szarmazo,
egy miihelyben késziilt darabok beazonositasa is
lehetségessé valik. A motivumok alapjan a gesztesi
var ellatasaban ugy tilinik, hogy a Vértestol északra
és délre fekvo mihelyek egyarant részt vettek. Az
elébbivel valé kapcsolatot a vértesszentkereszti
apatsagban megjelend teljesen azonos pecsétmin-
ta bizonyitja (2. tdbla 6-7), mig utébbira egy masik,
Székesfehérvaron és Igaron el6fordulé motivum
(2. tabla 8-10), valamint egy székesfehérvari fazék
mintdja (2. tabla 11) utal. Ut6bbi Gesztesen egy ta-
lon jelenik meg. (2. tabla 10) Ez azért kiilonos, mert

logikai alapon egyszer(ibb lenne észak feldl ellatni
a varat, mint délrol atszallitani a hegyen a kerami-
at, f6leg, hogy mindkét helyen hasonlé minéségt
gyartottak. Igy taldn az, hogy délrél is érkezett aru
az épliletbe, azzal lehet 6sszefiiggésben, hogy a var
birtokai kozé tartozott a Vértes déli oldalan fekvé
Csékvar is. (7. kép)*'* Elképzelhets, hogy hason-
16 helyzet allt fent, mint a slimegi varhoz tartozo
Dedki falu esetén, ahol egy 1524-es forrds alapjan
bizonyos addkedvezményekért cserébe az ottani
fazekasok edényeket szolgéltattak a var konyha-
jara.11®

Osszességében a sargas szinli fazekak eléggé
egységes csoportot alkotnak, igy a darabok pon-
tosabb, kizardlag formai alapon torténé keltezé-
se egyelore nem volt lehetséges. A szakirodalom
alapjan valészinGsithet6, hogy a varban a 14. sza-
zad végétol egészen a 16. szazad elejéig-kozepéig
hasznaltak ilyen vilagos anyagu fazekakat. A jol
datalhaté parhuzamok alapjan ugy tlnik, hogy
a tipus gyartasa — valdszintleg a torok habortknak
koszonhetden — a 16. szazad kozepe tdjan megsza-
kadt.tte

A sdrgés anyagu csoporttol élesen elkiilonithetd
egy masik tipus, melynek anyaga vordses, illetve
sotétrdzsaszines. (3. tabla 3-7) Ezek sovanyitasa
is eltér az el6z6 csoportétdl, ugyanis az agyaghoz
apré kavicsokat kevertek. A fazekak 12-24 cm-es
perematméréjliek, de tobbségiik a 15-18 cm-es
mérettartomanyba tartozik, aljatméréjiik 6-13 cm,
falvastagsaguk 0,5-0,6 cm. Az ide sorolhat6 pél-
danyoknal csak egyfajta peremkiképzés figyel-
het6 meg, mely minden esetben visszahajtott, az
edény falahoz nyomott, és enyhén legombolyitett.
Ezenkiviil a darabok peremének bels6 felén gyak-
ran hornyolat fut, mely valészintleg a fed6 meg-
tartasat segitette eld. Fiil ennél a csoportndl sem
volt megfigyelheté. Ez a fazéktipus is ismert mar
a szakirodalomban. Hasonl6 kiképzésti darab — a 15.
szazad masodik felére, 16. szazad elsé felére keltez-
ve — el6fordul tobbek kozott Sarvalyon,*'” illetve

106 Pl. ozorai var (FELD-GERELYES 1985), felsonyéki var
(MIKLOS 1988)

107 SZABO 1938; PARADI 1963, 17. kép/4.

108 HOLL-PARADI 1982a; HOLL-PARADI 1982b; KOVA-
LOVSZKY 1969; TOMKA 2011

109 CECH 1989, 167-168. és Taf. 1/A3.

110 HOLL 1973, 205—-204.; HOLL 1992, 27. és 44-46. kép;
TEREI 2010, 25. dbra 7. kép

111 HOLL 1963, 346.; FELD-GERELYES 1985, 166-169.

112 MEZOSINE KOZAK 1993, 33. tdbla/1-3, 6-7, 10, 12.
kép
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115 FELD-GERELYES 1985, 169, 4/4—5. kép

114 Csdkvdr esetén ugyan egyelore nincs bizonyiték kozép-
kori fazekasmtihely létezésére, azonban az agyagnyero-
helyek és az tjkori csdkvdri fazekassag megtelepedését
figyelembe véve valdsziniinek tiinik, hogy a kozépkorban
is tortént a teriiletén kerdmiagydrtds.

115 HOLL-PARADI 1982a, 110.

116 Pl. az ozorai vdr zdrt leletegyiitteseiben a tipus a 16.
szdzad mdsodik felében mdr nem jellemzo. FELD et al.
1989, 181.

117 HOLL-PARADI 1982a, Abb. 154/2.
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a Veszprém megyei falvak terepbejarasi anyagai-
ban.''® De a tipus a Kelet-Dunéntdlon is gyako-
ri, igy Székesfehérvarrol*'® és az ozorai varbdl is
kozoltek hasonld példanyokat, de a vértesi lel6-
helyeken (pl. cs6kakéi var, Vértesszentkereszt,'2°
Vitanyvar'?') is el6fordul. (8. kép) Az ozorai da-
rabok esetén publikaléik megallapitottak, hogy
a tipus a Balaton tagabb kornyékén terjedt el, és
legkorabban a 15. szazad masodik felétol lehet vele
szamolni, illetve még a 16. szazad kozéps6 harma-
daban - masodik felében is jelen volt a zart lelet-
egylittesek tanusaga szerint. Ezenkiviil a forma
idébeli valtozasat is sikeriilt regisztralniuk, a ké-
sObbi daraboknal a vallrész hangsulyosabb, illetve
a fed6horony is csak azokndl jelenik meg.'?2 Gyar-
tasuk eddig a Balatontdl északra bizonyitott,'2% de
a vorosre ég6 agyag konnyebb hozzaférhetosége
alapjan mashol is elképzelhet6. A gesztesi darabok
mindezek alapjan nagyobb részt mar a 16. szazad-
ban késziilhettek. Lehetséges, hogy a sargas edé-
nyeket gyarto miihelyek megsziinése utan érkeztek
nagyobb mennyiségben a varba.

» Bogrdcs

A leletanyagban ez a jellegzetes Arpad-kori edény-
tipus minddssze két toredékkel képviselteti magat
(3. tabla 1-2), melyek valészintlileg egy edényhez
tartoztak. A darabok voros anyaguak, torésfeliile-
tiik azonban szlirke, sovanyitasuk nagyon durva,
aprora tort kaviccsal tortént. Az edény kézi koron-
gon késziilhetett, kiils6 feliilete egyenletesre van
simitva. A teljes bogracs alakja nem hatarozhat6
meg, de az edény a Takacs Miklos-féle kategori-
ak'?* kozil az ivelt alju, fémbogracsot utanzo
tipusba tartozhatott. A toredékek pereme T ala-
ka, melyet az atszurt résznél sem vastagitottak
meg. Padrhuzamai a kozeli Kisalfoldr6l ismertek,
az ottani lel6helyek leletanyaga alapjan készitett
kronolodgidjaban Takacs Miklds ezt a peremtipust
a 13-14. szdzadra keltezte.'?5 A toredékek kiilsé fe-
liilete égett, ami bizonyitja, hogy az edényt hasz-
naltak. Az edénytipus gesztesi eléfordulasa felve-
ti a kérdést, hogy mennyire lehet szamolni azzal,

hogy a 14. szazad végének kirdlyi kdrnyezetében
még hasznaltak cserépbogracsot. Ez nem tiinik tul
valészinlinek, de természetesen nem is zarhato
ki teljes bizonyossdggal. Igy a darabot nem lehet
a korabbi, Arpad-kori véar elhelyezkedésével kap-
csolatban egyértelmi bizonyitékként értékelni.

» Budai vords ldbas

A biztosan kozépkorra keltezhet6 ldbasokat egy to-
redék képviseli. A darab voros anyagu, nagy szem-
cséjli homokkal és nagyon apré kaviccsal sovanyi-
tott. Az edényt kiviil fehér engbbréteg, beliil pedig
sotétzold maz boritja. Pereme kihajld, megvasta-
godo, fedo felfekvésére alkalmas, perematméroje
23 cm. Oldalat enyhe élbordazas disziti, labai hia-
nyoznak, de a toredék profilja, magassaga alapjan
egyértelmd, hogy labas része lehetett. A darab jel-
lemz6i alapjan a budai voros kerdmia csoportjaba
sorolhaté. A tipus Holl Imre megallapitasai szerint
1460 és 1480 kozott tlnt fel a budai var anyaga-
ban. A Budan és kornyékén (Nyék, Pomaz, Visegrad,
Esztergom, Vac) nagyobb mennyiségben jelen 1év6
aru fejlettebb, varosi mtihely, valoszintileg a budai
varosi fazekasok terméke lehet.??¢ Tavolabbi lel6-
helyeken ritkén, és alacsony mennyiségben fordul
eld a tipus (pl. ozorai var,'27 bajnai kastély'28).
(8. kép) Ebbe a korbe illeszkedik a gesztesi var is,
ahova specialis funkcidja (ételek piritasara és siité-
sére hasznaltdk), illetve magasabb min6sége miatt
keriilhetett az edény.

» Feddk

A fazekakkal egyiitt fed6ket is hasznaltak a f6zés
sordn. A fed6k a 13. szdzad kozepétdl vannak jelen
a magyar leletanyagban, valészintleg nyugati ha-
tasra terjedtek el.129 A gesztesi anyag fed6i koziil
szintén anyag alapjan kiilonitettem el a kdzépkori
jelleglieket (mindossze 10 toredék, melybol 6 db
perem-, 3 db fedégomb-, 1 db palasttéredék). A da-
rabok mindegyike kipos fed6hoz tartozott, melyek
a lapos fedékkel egyszerre jelentek meg az orszag-
ban, de késobb, a kozépkor folyaman ezek valtak
altalanossa,*° igy nem meglepd, hogy a gesztesi

118 PI. MRT 3, 6. kép/2-3, 35. kép/27-28, 39. kép/23.

119 SIKLOSI 1982, 1. kép

120 Pl KDM Régészeti Gytijtemény, Itsz.: 86.1.312.

121 Pl.LASZLO 2014, 4. tdbla/1.

122 FELDetal. 1989, 180, 5—6. kép; GERELYES—-FELD 1986,
174.

123 Herend-Németi diil6 lel6helyen terepbejdrds sordn
ezt a tipust gydrto fazekaskemencék maradvdnyait si-
keriilt megfigyelni (Gonczi Vivien és Kovdcs Bianka
Gina terepbejdrdsa, 2022). Németi telepiilést, mellyel
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a topogrdfia azonositja a lel6helyet, utoljdra 1557-ben
emlitik lakottként, utdna elnéptelenedett (MRT 2, 104).

124 TAKACS 2010, Abb. 1.

125 TAKACS 1993, 13. tdbla; TAKACS 1996, 168-169.

126 HOLL 1963, 351-352.

127 FELD-GERELYES 1985, 173; FELD et al. 1989, 184-185,
14. kép/1-2.

128 Esztergomi Balassa Bdlint Miizeum, leltdrozatlan
(B. Benkhard Lilla dsatdsi anyaga)

129 FELD 1987, 263.

130 PARADI 1958, 158.
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késé kozépkori fedok mindegyike ehhez a tipus-
hoz tartozik. A példanyok sargasfehéres anyaguak
(1. tabla 1-3), sovanyitasuk nagyobb szem, szem-
csés homokkal tortént. Anyaguk nagyon hason-
lit a sargas szind fazekakéhoz, igy valoszinfsit-
het6, hogy ugyanazon mihelyekben készitették
Oket. A darabok gyorskorongon késziiltek, melyet
a fedégombokon lathat6 levagasnyom is bizonyit.
Mindharom fed6gombot szogletes profilira képez-
ték ki. A peremek kozott tobb tipus is eléfordul, pl.
peremén horonnyal tagolt, kiszélesed6, enyhén le-
kerekitett vagy kissé behiizott peremd. A peremek
atmérdje 15—20 cm kozotti, vagyis a kisebb és a ko-
zepes méret( fazekakhoz hasznaltak 6ket.

» Grafitos és sziirke, redukadlt égetésti keramia

A leletanyagban egy jol elkiilonithet6 csoportot
alkot a sziirke, redukalt égetésti, altalaban grafitos
keramia. Ha a kerdmiaedények agyagaba grafitot
kevernek, azzal az edények néhany tulajdonsaga
lényegesen megvaltoztathato, elonyosebbé tehetd.
Igy mind a f6zéshez hasznalt fazekak, mind az 6n-
totégelyek esetében — melyek a leggyakoribb grafi-
tos anyagu edénytipusok — hasznos, hogy a grafit
hatdsara lényegesen n6 az edény hévezet6 képes-
sége, a hétagulasa viszont csokken, ami javitja az
edény ellenallo-képességét a homérséklet inga-
dozasaival szemben. Ezenkiviil bizonyos mennyi-
ségli (az edény anyaganak kb. 15%-anal tobb) grafit
hozzdadasaval az edény hidroféb lesz, ami a f6z6-
edényeknél és az ont6tégelyeknél is elényos tulaj-
donsag, illetve a szintén gyakori grafitos anyagu
kancsok kedveltségét is megmagyarazza. Mivel
a grafit kémiailag igazabdl szén, igy a keramia ége-
tése sordn teljesen elégne. Ezt a problémat azzal
kiiszobolték ki, hogy ezeket az edényeket kivétel
nélkiil redukcids eljarassal égették ki, igy nem érte
oxigén a grafitot, és nem égett el.’3! Magyar te-
riileteken sajnos nem volt grafitlel6hely, viszont
a mai Ausztria, illetve Csehorszag déli részén tobb
helyen is el6fordult ez a nyersanyag, f6ként a Duna
kozelében.'®? fgy nem meglepd, hogy a grafitos ke-
ramia gyartasa is els6sorban a Duna mentén elhe-
lyezkedd nagyvarosokban (pl. Bécs, Passau) indult
meg, ahova a folyon konnyedén elszallithattak az
alapanyagot. A Duna ezenkiviil fontos szerepet
jatszott ezen keramia kereskedelmében is, me-
lyet els6sorban vizi Gtvonalon szallitottak, és igy

nyugaton egészen Ulmig, keleten pedig Belgradig
eljutott,'®3 de elsGsorban csak a Dundhoz kozeli
lel6helyeken kertiil el6.1** A grafitos aru kis meny-
nyiségben mar a 9-10. szazadban, és azt kovetden
az Arpad-korban is el6fordult a mai Magyarorszag
tertiletén.'®® Holl Imre kutatdsai alapjan nagyobb
mennyiségl behozataluk a 13. szdzad masodik fe-
1é6t61 kezdddott, de viragkoruk a 15. szazadra tehe-
t6. Valészintileg mar kisebb mértékben, de még az
1541 utdni idészakban is lehet szamolni import-
jukkal.*®*¢ A grafitos darabokon kiviil nagy meny-
nyiségben jelen vannak hasonl6 formaju, sziirke
szind, redukalt égetés(i, de grafitot nem tartalma-
z6 edények is az orszagban. Eppen emiatt vet6dott
fel az a lehet6ség, hogy a tipust helyben, elsésor-
ban a Magyar Kirdlysag északnyugati részén is
gyarthattak.'®” Ennek az arutipusnak egy tovabbi
jellegzetességét képezik az edények peremére pe-
csételt bélyegek. Az egyik legfontosabb gyartasi
hely, Bécs esetében 1431-b6él maradt fenn egy ren-
delet, mely el6irta a megfelel6 minéségli keramiak
bélyeggel valé megjeldlését, melynek hitelesitd
és mindségjelzo szerepe volt. Azonban nem ekkor
vezették be ezt a szokast, a leletanyag alapjan mar
kordbban is gyakran megjelolték igy az arukat, és
1431 utan sem volt torvényszer(i a hasznalata, el-
sOsorban az export céljara késziilt edényekre keriilt
rd a bélyeg. Ugyanez a rendelet tobbek kdzott azt is
megtiltotta, hogy bekenjék grafittal a nem grafitos
anyagu edényeket, és igy magasabb dron értéke-
sitsék. Azonban a rendelkezést valdszintileg nem
mindenki tartotta be, amit az is aldtdmaszt, hogy
1527-ben megerdsitették.8

Gesztesen mindossze 32 toredék (min. 17 edény)
tartozik ebbe a sziirke csoportba, melyek tobbsé-
ge fazék lehetett. A darabok tobbnyire viszonylag
durvan, apro kaviccsal sovanyitottak, a tobbségiik
grafitot is tartalmaz. A peremtoredékek atméréi 18
és 25 cm, az aljtéredékeké 14,5 és 24 cm kozottiek.
A peremek koziil sajnos csak harom darabon szere-
pel pecsételt bélyeg (4. tabla 2—4), melyek kozil az
egyik toredék grafit nélkiili. (4. tabla 2) Vizi Marta
a Decs-Etén el6keriilt darabok vizsgalatakor kisér-
letet végzett, melynek soran bebizonyosodott, hogy
a fazekak peremének dombortsaga, illetve eltérd
méretei miatt azonos pecsétlével eltérd mintat is
létre lehet hozni.'®® Eppen ezért a gesztesi dara-
bok teljes pecsétképe sem veheto ki teljesen, de az

131 DUMA 1980

132 SCHARRER-LISKA 2007, 15-16, Abb. 1.
133 VIZI 2000, 177.

134 SZABO 1938, 103; HOLL 1963, 168.
135 Pl. MERVA 2016
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136 HOLL 2005, 89—90.

137 FELD 2008, 310—-311.

138 HOLL 1963, 166; VIZI 2000, 178.
139 VIZI 2000, 182.
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biztosnak tlinik, hogy mindharom esetben a Holl
Imre &ltal bécsiként meghatarozott*® pecsét va-
lamilyen variansarol lehet sz6. A darabok korhata-
rozéasara csak a peremformak alapjan nyilik némi
lehet6ség. A peremek koziil csak harom darab ren-
delkezik er6teljesebben megvastagodd, enyhén ki-
hajlo6 széllel, ami az analdgidk alapjan korabbinak
tlinik, mint a masik 11 peremtoredék, melyek sok-
kal jobban visszahajlanak.’*!* Az elébbi darabokat
véleményem szerint inkabb a 15. szdzad elso felére
lehet keltezni, mig a tobbi mar a 15. szdzad maso-
dik felére, illetve a 16. szazadra tehet6. Egy toredék
tartozik egyértelmiien a korai darabok kozé: egy
anyagaban grafitot nem tartalmazd, viszont fényes,
grafitos bevonattal ellatott darab. (4. tabla 1) A t6-
redék peremén egy kitiiremkedés figyelhet6 meg,
melyen a késébbi pecsétek el6djének tekinthet6
minta lathat6. Hasonlé edények mas lel6helyeken
is el6fordulnak, melyek alapjan a darabot val6-
szintileg a 14. szazadra keltezhetjiik.*2
A t6bbi toredék (3 db) egy nagy méretii kancso-
hoz tartozott. (4. tabla 5) Az edény vilagossziirke
anyagu, durvan, nagy kavicsdarabokkal sovanyi-
tott, feliilete az aljat kivéve sctétsziirke, grafitos
engbbbal van bevonva. A kancsé pereme behtzott,
alatta egy borda fut korbe, vallat pedig egy bekar-
colt vonal tagolja. Sajnos a megmaradt toredéke-
in nincsen bélyeg. Hasonld edény természetesen
tobb lel6helyr6l is ismert, igy magyar tertiletrol
pl. Budarol, Visegradrdl és Tatardl. A budai dara-
bot Holl Imre a 16. szadzad végére—17. szazad ele-
jére keltezi.'*® A visegradi toredék tullni analdgia
alapjan a 15. szazad végére—16. szazad elejére lett
datdlva.'** Ez utébbira latszik mutatni egy szin-
tén als6-ausztriai, pénzzel keltezhet6 edény, mely
1540 koriil keriilhetett foldbe.#® Igy valdsziniileg
a gesztesi példany is inkdbb még a 15. szazad végén
vagy a 16. szazad els6 felében érkezhetett a varba.
Mindezek alapjan tgy tlinik, hogy bar a varba
— valészintleg a kozeli kereskedelmi Gtvonalaknak
koszonhet6en — eljutott az orszag kozépso teriile-

tein gyakori grafitos kerdmia, de kevés példannyal
képviselteti magat. Természetesen ez az alacsony
szam abbdl is adédhat, hogy az asatas sordn nagy-
részt csak a torok kori szintek lettek feltarva. Az
elokeriilt darabok jellege alapjan az arutipus az
éplilet megépiilésétdl kezdve a 16. szazad habo-
rus id6szakaig kis mennyiségben mindig jelen volt
a varban, de természetesen nem zarhato ki teljesen
a késo6bbi, a torok fennhatdsag idejére tehetd be-
aramldsa sem, ugyanis ezt mar mashol is sikeriilt
bizonyitani.!*¢

» Asztali kerdmia

A jelent6s mennyiségl kozépkori fazéktoredékhez
képest a kozépkori asztali keramia alig képviselteti
magat a leletanyagban. Az ide sorolhat6 toredékek
folyadéktarolokhoz, poharakhoz és talakhoz tar-
toztak. Az asztali kerdmia alacsony szamat egy-
részt az okozhatja, hogy sokaig asztali hasznalatra
inkabb fabol, illetve el6kel6 kornyezetben iivegb6l
és 6nbol késziilt edényeket hasznaltak, a keramiak
szerepe a 15. szazadtdl kezdett el n6ni.*” A mésik
magyarazat az asatds kiterjedése, hiszen — ahogy
a fentiekbdl kideriilt — nem tortént meg a var teljes
teriiletének feltarasa, illetve a kutatott részeken is
nagyrészt csak a torok kori szinteket taldltak meg.
Az, hogy a leletanyagbdl a jellegzetes 15. szazadi
diszedények (kilfoldi és hazai készitésliek egy-
ardnt) szinte teljesen hianyoznak, a fentieken kiviil
talan a var alsébbrendd szerepével, nem allandé
lakhelyként val6 hasznélataval is magyarazhat4.48
Bar a tovabbiakban bemutatott szinvonalas kaly-
hak jelenléte talan mégis inkabb azt valdszindsiti,
hogy nivosabb kerdmiat is hasznalhattak a varban,
csak az asatdson ezek nem keriiltek el6.

» Folyadéktarolo edények

A biztosan kozépkori jellegli folyadéktarolokhoz
tartozo toredékek szama rendkiviil alacsony
(50 db).*° A 80%-uk a fazekaknal mar megismert
sargas szind, nagy szemcsés sovanyitasu példany.

140 HOLL 1963, 53-55. kép

141 PIL TOTH 2006, 53.

142 Pl. PILKOVA-CHOMA 2011, Tab. 1; HOSSO-LESAK-
RESUTIK 2002, Obr. 5; HOLL 1992, 51. kép

143 HOLL 2005, 90; ill. Abb. 50/2.

144 TOTH 2006, 54; ill. 125. dbra

145 STEININGER 1964, Nr. 151.

146 Pl. Buddn (HOLL 2005, 90) és Visegrddon (TOTH 2006,
54)

147 HOLL 1992, 26.

148 Akdr az is elképzelhetd, hogy az utazo kirdlyi udvar az
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asztali edényeket magdval hordozta, és ezért taldlhaté
kevesebb ilyen jellegti kerdmia az anyagban. (Koszoném
B. Benkhard Lillanak, hogy felhivta figyelmemet erre az
eshetdségre.)

149 A folyadéktdrolok aljtoredékeinek szétvdalasztdsa a fa-
zékaljaktdl problematikus, nem biztos, hogy az égés-
nyomok hidnya elég bizonyitéknak tekinthetd. Az anya-
gukban a perem- és oldaltoredékeknél sem mutatkozott
szignifikdns kiilonbség, igy az alapjdn sem lehet egyér-
telmiien elkiiloniteni a folyadéktdrolékhoz tartozo da-
rabokat.
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A legtobb darab egyszeri oldaltéredék, de néhany
perem-, illetve fiiltoredék is van az anyagban. A da-
rabok gyorskorongon késziiltek. A peremtoredékek,
melyek mind kancsékhoz tartoztak, bordazassal
tagolt szajkiképzéssel rendelkeznek, a fiiltoredé-
kek kor- vagy enyhén lapitott atmetszetliek. Az
egyik toredék (5. tabla 1) egyszer(bb profilja és kis-
sé durvabb anyaga alapjan talan a tobbinél korab-
bi keltezést sejtet. A masik, tobb bordaval ellatott
tipus anyaga némileg finomabb. Formailag hason-
16 kancsék széles korben ismertek a Dundntulrél
sarga (pl. Buda,'5° Ozora,*5* Vértesszentkereszt,*52
Tata,'5® Bajna-Csima®5%) és vords anyagbdl egy-
arant (pl. K&szeg,'55 Sarvaly,'®® GyGrszentmar-
ton,*57 Csepely,'>® Felsddorgicse®®). Az analdgi-
dk datalasa alapjan a gesztesi darabok valészintleg
a 15. szdzad masodik felére vagy a 16. szazad els6
felére keltezhet6k.*¢°

Egyaprokiontocsé toredék is elokerdilt (5.tabla 4),
mely anyaga alapjan szintén a sargasfehér szinl
folyadéktarolok csoportjaba tartozik. Hasonld ki-
ontocsovel rendelkezo, kisebb méret, valészini-
leg olaj vagy ecet tarolasara hasznalt példanyok
ismertek Budardl és Sarvalyr6l.’®* A felsorolt da-
rabok mindegyikének oldalat festés vagy mas di-
szités boritotta, igy nem a konyhai, hanem az asz-
tali keramia kozé soroltdk azokat.®? Lehetséges,
hogy a gesztesi toredék is egy hasonld edényhez
tartozott, de az sem elképzelhetetlen, hogy egy
nagyobb méreti példany része volt, melyhez ha-
sonld Koszegrol,163 illetve Sarvalyrdl keriilt el5.16#
Az edénytipust kisebb mennyiségli savanyusag el-
tételéhez vagy ecetkészitéshez hasznalhattdk.1®®
Mindkét tipus esetén a parhuzamok a 15. szazad
masodik felére keltezhetdk, de Tatan formaja alap-
jan korabbra datalhaté példany is el6fordul.*¢®

A toredékek kisebb része (10 db) voroses anyagu,
viszonylag durvan, nagy szemcséjli homokkal és
aproé kavicsokkal sovanyitott. (5. tabla 3) A darabok
tobbsége itt fililtoredék. A toredékek alapjan a vo-
ros anyagu példanyok is gyorskorongon késziiltek.
Az egyetlen peremdarab feldlld, legombolyitett
formaju, alul borda tagolja, egyszeri hurkafiile
a perembodl indul ki. Hasonlé toredékek Késze-
gen,'®7 illetve Sarvaly'®® és Nagykeszi'®® falvak
asatasain is keriiltek el6, melyek a 15. szdzad ma-
sodik felére keltezhetok. A fiiltoredékek némelyi-
kén lyuk figyelheté meg. A korszak vOords anyagu
folyadéktaroloira mas lel6helyeken is jellemzé
a fiil feléig végigfutd lyukasztas.'”® A parhuzamok
alapjan valo6szintileg a gesztesi darabok is a 15. sza-
zad masodik felében késziilhettek.

» Poharak

Néhany sargasfehér szinli pohartoredék is talalha-
t6 az anyagban (12 db, min. 8 edény). A darabok
tobbségének (5. tabla 5-6, 8—9) hasonlé anyaga, de
finomabb sovanyitdsa (aprébb szemcséji, részben
sotét szinli homok) van a sargéas szinti fazekakéhoz
képest. Peremiik kihajlo, atmer6jiik 10-11 cm-es,
oldaluk 0,3 cm vastag, és enyhe bordazassal vagy
hornyolassal diszitett. Aljtoredékeik talpgytris
kiképzéstliek, de egy hullamos diszitéssel ellatott
darab is van koztiik, atméréjiik 5-5,5 cm, aljukon
latszik a gyorskorongrél valé levagas nyoma. Ha-
rom toredék (min. 2 edény) egy ennél fehéresebb
szinl, még finomabb anyagu tipushoz tartozik
(5. tabla 7, 10), melynek oldaltoredékeit erételje-
sebb hornyolas disziti. Az egyetlen ide sorolhat6
aljtoredék talpkarimaja kevésbé hangsulyos, aljan
nincs levagdsnyom, hanem riicskos. Talpatméroje
4,6 cm, oldalvastagsaga 0,3 cm.

150 HOLL 1963, 36. kép, 78. kép 4.

151 FELD-GERELYES 1985, 6. kép 1; FELD et al. 1989, 15.
kép 4-6.

152 MEZOSINE KOZAK 1993, 32. tdbla 1, 2, 6.

153 Pl Tata — Kossuth tér 16. (KDM Régészeti Gytijtemény,
ltsz.: 2016.13.4.169, 196.)

154 PETENYI 1996, 95-96. kép

155 HOLL 1992, 57. kép 9-10, 67. kép 1.

156 HOLL-PARADI 1982a, Abb. 47/1, Abb. 158/4, Abb.
168/2, Abb. 169/2, Abb. 171/2, Abb. 172/2.

157 TAKACS 2021

158 KOVALOVSZKI 1969, 33. kép/jobb also

159 PINTER 2006, 15. kép

160 Pl HOLL 1963, 351; FELD et al. 1989, 186-187.

161 HOLL 1963, 353, ill. 45. kép; HOLL-PARADI 1982a,
Abb. 48/2.
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162 HOLL-PARADI 1982a, 100.

163 HOLL 1992, 133. kép 1-2.

164 HOLL-PARADI 1982a, Abb. 47/2-3, Abb. 48/3, ill. Abb.
158/3, 5.

165 KOLLATH et al. 2021; Az tjkorban a hasonld kerdmi-
dkat (a kiontdcsoves kantdkat) ecetes vagy savanyito
edényként haszndltdk (LAJKO 2015, 133; IGAZ-KRESZ
1965, 111-112)

166 Tata — Kdlvdria-domb (KDM Régészeti Gytijtemény, lel-
tdrozatlan)

167 HOLL 1992, 69. kép 1.

168 HOLL-PARADI 1982a, Abb. 158/4.

169 HOLL-PARADI 1982b, 11. kép 1.

170 Pl. Sarvaly (Holl-Parddi 1982a, Abb. 60/1.), Tata —
Kossuth tér 16. (KDM Régészeti Gyljtemény, lItsz.:
2016.13.4.268.)
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A késé kozépkorra jellemz6, hogy minden
térségben mdas formaju poharakat gyartottak.l”!
A gesztesi poharak formailag egy tipusba tartoz-
nak. A sargas szin( darabokhoz hasonlé anyagu
és formdju poharak széles korben el6fordulnak
a tagabb kornyék leléhelyein,'”2 valdszintsithetd,
hogy esetiikben is a sargas szinli edényeket gyarto
muhelyek termékeir6l van sz6. A finomabb, fehér
szinli poharak képvisel6i a kornyékrél is ismer-
tek (pl. Vértesszentkereszt,'”® tatai var,'”* Bajna-
Csima'”®), de Budan is gyakoriak, és tdvolabbrol is
keriilt mar el6 példanyuk (pl. ozorai var). Ez utdb-
bit publikaldi a budai véarosi fazekassag terméke-
ként hatdroztdk meg.'”® Ezt latszik megerdsiteni
a gesztesi példany riicskos alja, mely arra utal,
hogy a korongrél nem levagtak, hanem leemelték
a darabot. Ez a jelenség Holl Imre megallapitasa
alapjan a 15. szazadi budai fehér poharaknal is el6-
fordul.'”” Ugyanakkor érdemes megemliteni, hogy
a Bajna-csimai fazekaskemencék anyagaban is
megjelenik a tipus.'”® A gesztesi példanyok anyaga
hasonld, de véleményem szerint nem tinik telje-
sen azonosnak a Buda kornyéki fehér keramidkéval.
Elképzelhetonek tartom, hogy Bajna kdrnyékén is
gyartottak a tipust, de ebben a kérdésben csak az
ott feltart fazekaskemencék leletanyaganak részle-
tes feldolgozdsa fog megoldast hozni. Igy a geszte-
si darabok készitési helyét a fentieknek megfelel6
bizonytalansaggal valdszinileg Buda vagy Bajna
kornyékén kell keresni.

» Talak

Az asztali edények utolsé csoportjat két mazat-
lan, pecsételéssel diszitett tal toredékei képvise-
lik. Az egyik finomabb anyagu, rézsaszines-sarga
szind, széles peremét haromszog alaki mintaval
diszitették, oldaldn pedig négyzet, illetve levél
alaku pecsétbenyomadsok szerepelnek. (5. tabla 11)
Ez utébbihoz hasonlé levelek budai darabokon'”®
és székesfehérvari toredéken®® is feltlinnek, mig

a haromszog mintaval a budaiakon kiviil nagyka-
nizsai példanyokon is taldlkozhatunk.*®* A masik
gesztesi toredék (2. tabla 11) anyaga szintén sargas,
de sovanyitasa kissé durvabb, nagyobb szemcséjli
homokkal tortént, pereme pedig joval keskenyebb
a masik példanyénal. A diszitések nem csak a bel-
sejét, hanem a kiilsé feliiletét is befedik. Egy keret-
be foglalt, X-et formal6 pecséten kiviil megjelenik
rajta egy a mar bemutatott haromszog alakihoz
hasonlé pecsétminta is, de ezek elhelyezése sok-
kal esetlegesebbnek, koncepcié nélkiilinek tdnik.
Kiils6 felén szintén a hdromszoges minta szerepel,
illetve feltlinik rajta egy, a fazekakrdl ismert kor-
pecsétlovel késziilt diszités is. Ez arra utal, hogy
a muhelyben, ahol a télat készitették, pecsételt
valla fazekakat is gyartottak, amit egy azonos
mintaval diszitett székesfehérvari fazék tdmaszt
ala. (2. tabla 12)182

Az orszagban mas lel6helyeken is el6fordulnak
pecsételéssel diszitett asztali keramidk. Négy targy-
tipuson lehet megfigyelni a mintak el6fordulasat:
a leggyakoribbak a pecsételt poharak és talak, il-
letve néha a kancsokat és a fedoket is diszitették.
Ezen asztali keramidk elterjedési teriilete sokkal
nagyobb, mint a mar targyalt pecsételt vallu faze-
kaké, igy tlinik, hogy mig a f6z6edények ily médon
valé diszitése csak az északkelet-dunantuli fazeka-
sok repertoarjaba tartozott, addig az asztalra kerii-
16 edények pecsételése a Dunanttl'®® és az orszag
mas részein'®* is héditott. Az ismert edények és
toredékek tobb kiilonbozé miihely szétvalasztasat
teszik lehetévé. Holl Imre a budai anyagok vizsga-
lata soran az asztali edények kozott el6szor kettd
pecsételéssel diszitett csoportot tudott elkiiloni-
teni (budai diszkeramia I-II. csoport): az egyikbe
a fehér vagy sargds anyagu, mazas, illetve mazat-
lan darabok, a mésikba a voros anyagu, fehér engo-
bos, mézas poharak és talak tartoznak.!®> Késébb
ez mas tipusokkal is kiegésziilt, melyek a budai
varban kis szdmban, de képviseltették magukat.*3¢

171 FELD-GERELYES 1985, 175.

172 Pl Vdrgesztes—Kisvdr (KOVACS 2021a, 1. kép/3); tatai
vdr (KDM Régészeti Gytijtemény, Itsz.: 69.1.2), Tata
— Kossuth tér 16. (KDM Régészeti Gytjtemény, Itsz.:
2016.13.29.42); Székesfehérvdir — Szent Anna-kdpolna
(SIKLOSI 1993, 7. kép)

173 LASZLO-SCHMIDTMAYER 2008, 41. kép

174 KDM Régészeti Gytijtemény, Itsz.: 77.4.2.

175 PETENYI 1996, 88. kép

176 FELD-GERELYES 1985, 173, 8. kép/3.

177 HOLL 1963, 351.

178 PETENYI 1996, 25, 88. kép

179 HOLL 1963, 54. kép
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180 Székesfehérvdr-Sziget (johannita kolostor) lel6helyrol:
HUN-REN BTK Régészeti Intézet, Siklosi-hagyaték kar-
ton (Szent Istvdn Kirdly Miuizeum Régészeti Gytijtemény,
ltsz.: 79.215.)

181 PARADI 1965, 53. dbra/8.

182 Székesfehérvdr — Sziics Gyula utca: HUN-REN BTK,
Régészeti Intézet Adattdra karton (Szent Istvdan Kirdly
Miizeum Régészeti Gytijtemény, Itsz.: 55.196.1.)

183 Pl. PARADI 1965, 163; KOVACS 2021b, 267-272.

184 PI. HOSSO 1983, Obr. 3; HOSSO 1984, 136—147;
BENCZE 2008; BENKO 2004, 4. tdbla/12.

185 HOLL 1963, 355.

186 HOLL 2005, 377-382.
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@ . Gesztes

budai véras keramia

feddhornyos voros fazek

8. kép: A vordos anyagti kerdmiatipusok elterjedése
Fig. 8: The spread of red ceramic types

A gesztesi darabok tulajdonsagaik alapjan az I. cso-
portba sorolhatodk. E csoport mazas képvisel6i tgy
tlinik, hogy nagyrészt a Medium Regni teriiletére
koncentralédnak,®” viszont méazatlan valtozataik
tavolabb is megjelennek.®® Mig a mazas darabok
minodségiik és elterjedési teriiletiik alapjan is valo-
szintleg budai mesterek termékei lehetnek, addig
a mazatlan példanyoknal ez nem egyértelm. Mi-
vel a két gesztesi tal anyaga és szinvonala nagyon
hasonlit a kornyék pecsételt valla fazekaiéhoz, igy
ugy vélem, hogy helyi miihelyben késziilhettek.'®°
Kdlyhds kerdmia*®°

A kozépkori keramia-leletanyag jelentls részét
a kalyhaelemek alkotjak, melyek nagyobbrészt
kalyhaszemek toredékei, de kisebb mennyiségben
a kdlyhacsempék is képviseltetik magukat.

Gesztesen viszonylag kevés kozépkori kalyha-
csempe-toredék Keriilt el6 (124 db). A toredékek
azonban jellegzetesek, igy tobb egykori kalyha da-
rabjait is el lehetett kiiloniteni a csempék anyaga,
készitéstechnikdja, illetve analégiai alapjan. Saj-
nos egy-egy kalyhacsempetipust altalaban csak 1-2
toredék képvisel.

» Nagy Lajos-kori vagy kora Zsigmond-kori
mérmtives kdlyha

A legkorébbi kalyhahoz tartozé toredékek tobbsé-
ge négyzetes, attort el6lapt csempéhez tartozott,
melyek zart, tdl alakd hatrésszel rendelkeztek.
(6. tabla 3-6) Az elblapjukat egyszeri, négykaré-
jos mérma diszitette, melynek kerete tagolt volt.
A toredékek halvanysarga anyaguak, sovanyitasuk
durvabb, szemcsés homokkal tortént. A darabok

187 HOLL 1963, 362—364.

188 Kozolt mazatlan darabok a Medium Regni teriiletérol:
budai kirdlyi palota (HOLL 2005, Abb. 41.); pomdzi
kastély (MRT 7, 49. tdbla/12-13); Esztergom-Helemba-
sziget (helyi, nem budai mtihely termékének gondoljdk)

109

(PARADI 1965, 159, 51. kép); Kozolt mdzatlan darab td-
volabbi lel6helyrél: Ivancsa (HOLL 1963, 65. kép)

189 Anyaga és szinvonala is nagyon hasonlit a kornyék pe-
csételt vdallu fazekaiéhoz.

190 Eziiton is szeretnék koszonetet mondani Kocsis Editnek
a darabok meghatdrozdsdban nyujtott segitségéért.
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falvastagsaga viszonylag nagy (kb. 1-1,2 cm), az
el6lap oldalhosszusaga 25 c¢cm, a hatrész egyik da-
rabnal sincs meg teljesen, de az aljanak atmérdje
15 cm-es volt, igy a mélysége 20 és 25 cm kozotti
lehetett. A keretek kialakitdsa eléggé egyenetlen,
az el6lap és a hatrész osszeillesztéséhez sok plusz
agyagot nyomkodtak a csempe belsejébe. A dara-
bok el6lapjan a mérmives diszités késsel lett kiala-
kitva. A toredékeket elég j6 mindségi, vastag maz
boritja, bar nem minden esetben fedi be teljesen,
egységesen Oket. Azokon a feliileteken, melye-
ket nem fedett be a maz, a csempék anyaga min-
den esetben sotétebbre (narancs-, illetve voroses
szintlire) égett. A toredékeket borité mazak szine
valtozatos: a vilagoszoldtol a sotétzoldon at a bar-
ndig nyulik a szinskala, illetve mazatlan darab is
el6fordul, ami tovabb novelhette az egykori kdlyha
sokszinliségét. Hasonlo kialakitasd csempék tobb
lelShelyrdl is ismertek, igy Budardl,*®! Visegrad-
rél,192 Didsgyorrdl, 1% illetve kolostori kornyezet-
bél is (székesfehérvari johannita rendhdz'®* és
Vértesszentkereszt'®®), bar ezek anyaga, profilja,
illetve a legutobbinak a mérete is jelentésen eltér
a gesztesi példanyokétol. A leletanyagban a mar be-
mutatott tipuson kiviil még kett6 masikat lehetett
rekonstrualni, melyek szintén ehhez a kalyhahoz
tartozhattak. Az egyik egy sarokcsempe (6. tabla 2),
mely egyik felének kialakitdsa teljesen megegye-
zik a négyzetes tipuséval. Ehhez kapcsolodik egy
dongas félcsempe, melyet két fliggbleges oldalan
a négykaréjos darabokéhoz hasonl6 orrtag diszit.
Hasonlé kialakitasu sarokcsempét sikeriilt Dids-
gyoron is rekonstrudlni.*®® A maésik tipus egyetlen
példanyat (6. tabla 1) a darab anyaga, maza, illetve
készitési modja alapjan lehetett ehhez a kdlyhahoz
kapcsolni. A toredék dongés kialakitasu, fels6 ré-
szét pedig attort mérmi disziti, melynek mintaza-
tat szintén késsel vagdostak ki. A darabnak pontos
parhuzama egyel6re nem ismert. A feljebb felsorolt
analégiak tobbségét Nagy Lajos uralkodasanak ide-
jére lehet keltezni. A legkordbbi ezek kozil a viseg-
radi kalyha volt, melyet az 1360-as években mar el
is bontottak, vagyis még el6tte, az 1340-es vagy az
1350-es években keriilhetett sor a felallitasara.'®”
Ezzel szemben az emlitett didsgyori kalyhat 1370
és 1382 kozott épithették. A budai és a székesfe-
hérvari darabok is inkabb erre az id6szakra utalnak.
Egyediil a vértesszentkereszti csempe korhataro-

zasa tér el ezektdl, mely az dsaté szerint egy Nagy
Lajos-kori hagyomanyokat folytat6é Zsigmond-kori
muhely terméke lehet. Holl Imre Gjabb munkéja-
ban ezt a datalast megkérdGjelezte, és feltételesen
a darabot, de elismerte azt is, hogy a tipus egysze-
risége miatt kés6bb is ismert lehetett.’®® Minde-
zek alapjan a gesztesi darabok korhatdrozasa sem
egyszeri. Mint emlitettem, a felhozott parhuza-
mok nem tekinthet6k pontos analégiaknak, mind
technologiailag, mind formailag megfigyelhet6 bi-
zonyos eltérés kozottiik. Igy a gesztesi kalyha épi-
tésiidejére csak egy b6vebb idbintervallumot lehet
megadni, miszerint a kalyhat 1370 és 1405 kozott
allithattak.

» Zsigmond-kori cimeres kdlyha
A kalyhacsempe-toredékek nagy része biztosan a
Zsigmond-korra keltezheto6. (7-8. tabla) Ezek a da-
rabok formailag eléggé valtozatosak, de anyaguk,
mino6ségiik és készitési technoldgidjuk azonos.
A toredékek anyaga halvanysarga, de sok eset-
ben nem egyenletesen égett at, igy a torésfeliilet
kozepe vagy egyik fele dltalaban voros. Az agyag
sovanyitasa viszonylag durva, szemcsés homokkal,
illetve nagyon apré kavicsokkal tortént. A darabok
el6lapjanak vastagsaga 0,6—0,7 cm, a csempék szé-
leit pedig kb. 1 cm vastag, egyszer( 1éckeret zarja
le, melyet részben az el6lap felhajtasaval, részben
a hatrész hozzatapasztasaval alakitottak ki. A hat-
részt, mely 0,8—0,9 cm vastagsagu, az el6lap hat-
oldaldhoz plusz agyag odatapasztasaval rogzitet-
ték. A toredékek egy részét barnassarga vagy zold
maz boritja, mely minden esetben engdb nélkiil
keriilt az agyagra. Mind a sarga, mind a zo6ld maz-
ban nagy, barna szemcsék figyelhet6k meg, mely
a gesztesi kalyhacsempe-toredékek koziil csak
ezekre a darabokra jellemz6. A téredékeken egyér-
telmlien megfigyelhet6k a kalyhak hasznalatanak
jelei: a legtobb darab hatuljan kiilénbozo er6sségi
égésnyomok vannak, mig némelyik hatsé fele csak
vorosre égett. Ezenkiviil van néhany olyan toredék
is, melyeken nincsenek ilyen nyomok. Ez az egyes
kalyhacsempék kalyhan beliili elhelyezkedésébdl
adddhat, ugyanis lehettek a kalyhanak olyan részei,
melyeket szinte egyaltalan nem ért a fiist.

Az ebbe a csoportba sorolt toredékek egy része
(9 db) méazatlan. Ezek koziil a legszebb darab egy

191 HOLL 2007, 222; ill. 2. kép 2.

192 KOCSIS-SABJAN 1998, 13-14, ill. XII. tdbla 34 (az tn.
attort liliomos csoport III/2. szamiui tipusa); KOCSIS
2010, 366—367.

193 BOLDIZSAR-KOCSIS-SABJAN 2007, 31; ill. 37. kép
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194 HOLL 2007, 222; ill. 2. kép 6.

195 MEZOSINE KOZAK 1984, 195, ill. 3. kép 1.

196 BOLDIZSAR-KOCSIS-SABJAN 2007, XXXVII. tdbla
197 KOCSIS 2010, 365-366.

198 HOLL 2007, 222.
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szerecsenfejes kalyhacsempe toredéke (7. tabla 3),
melybdl sajnos csak maga a szerecsenfej maradt
meg. Ennek a tipusnak mézas valtozata tobb lel6-
helyrél is ismert, igy Budarol a palotabdl, a Maria
Magdolna templom kornyékérdl és a Szentpéter-
martir kiilvarosbdl, illetve Pomazrdl és Vértes-
szentkeresztr6l.'®® Az analdgidk alapjan a tore-
dék egy dongds hatu, téglalap formaju csempéhez
tartozhatott, mely egy sarokcsempe része lehe-
tett. Az el6kertilt hasonlé darabok egy része — igy
a Szentpétermartir kiilvdrosban talalt toredékek —
még az Anjou-korra keltezheté. A darabokon lat-
hat6 cimert Végh Andras Szerecsen Jakab és Janos
pénzver6 kamaraispanokhoz kototte, bar cimeriik
nem ismert.2°° Az altaluk veretett szerecsenfejes
déndarokat 1366 és 1385 kozott hasznaltak, igy az
el6keriilt tobbi lelettel 6sszhangban Végh a késé
Anjou-korra keltezte ezeket a darabokat. Azonban
a budai palotaban el6keriilt példanyok mind mé-
retiikben, mind plasztikai részleteikben eltérnek
az elébbi daraboktol. Ezek Holl Imre szerint mar
egyértelmien a Zsigmond-korra keltezhetok, igy
6 a Zsigmond-kori I. csoportba sorolta a tipust (20.
tipus), ami 1401/1402 el6tt késziilt. Viszont fontos
megemliteni, hogy a vértesszentkereszti darab bi-
zonyitja, hogy a tipust késébb is felhasznaltak.20!
A gesztesi toredék mérete és megformalasa egyér-
telmiien a késébbi, budai darabokhoz hasonlo, va-
lamint anyaga is azonos a tobbi gesztesi, Zsigmond
idejére keltezhet6 toredékével, igy minden bizony-
nyal ez a csempe is a Zsigmond-korra datalhaté.
Szintén mazatlan két szolofiirtot abrazold to-
redék. (7. tabla 4-5) A sz6l6indas diszités(i kaly-
hacsempéknek tobb tipusa is ismert,2°? azonban
a gesztesi darabok — az egyiken talalhat6 kis le-
vélkék alapjan — talan egy Vértesszentkereszten
el6keriilt, haromszogletli oromcsempéhez hason-
16 csempék részeit alkothattdk,2°® de egy masik,
négyzetes tipushoz vald tartozasukat sem lehet
teljesen kizarni. Ez utdbbira utalhat egy szintén
mazatlan toredék is, mely a tobbitol eltéréen ket-
tos kerettel rendelkezik. E négyzetes tipus mazas
valtozatai a budai palotabdl és Vértesszentkereszt-
r6l, mazatlan, sziirke, redukalt égetésti darabjai

pedig Pestrél ismertek.2°* Mez6siné Kozak Eva az
el6bbi, csak Vértesszentkereszten el6fordulo tipust
a Zsigmond kori I., mig a masikat a II. csoportba so-
rolta.2°5 Holl Imre Gjabb munkajdban mar mindkét
tipust az I. csoporthoz rendelte (24. és 25. tipus).2%¢

Az utols6 mazatlan toredék egy négyzetes
csempe sarka (7. tdbla 6), melyen sarkanyfej lat-
haté. A darab valészintileg egy, a Holl Imre altal
a kés6 Zsigmond-korra keltezett, két 6sszefonddo
sarkanyt abrazolé csempe toredéke lehet (IV. cso-
port 2. tipus). A tipus mazas példanyai a budai pa-
lotdban és Pomazon is elGkertiltek.2°”

A mazas toredékek egyik legérdekesebb cso-
portjat mindossze két toredék alkotja (7. tdbla 1-2),
melyek vakmérmives, haromszogletdi oromcsem-
péhez tartoztak, amit forgd halhdlyagok diszitettek.
A toredékeket flizold maz boritja, viszont anyaguk
kicsit eltér az eddig targyalt csempékét6l, inkabb
fehéres szind, igy a vildgos maz jobban tudott raj-
ta érvényesiilni. A csempét Holl Imre a kora Zsig-
mond-Kkorra, 1387 és 1408 kozé keltezte (I. csoport 8.
tipus).2°8 Parhuzamai a budai palotdbdl, Visegrad-
r6l, a varpalotai varbol és a budai Szentpétermadr-
tir kiilvarosbél ismertek.?°° A visegradi Fellegvar-
ban el6keriilt példanyokat Kocsis Edit mar a késé
Zsigmond-korra keltezte.?1° A gesztesi toredékkel
kapcsolatban érdekes, hogy a var kozelében elhe-
lyezkedé Kisvar épiiletében a tipus tobb példanya
is el6kertilt. Itt a kdlyha alapjat is sikertilt feltar-
ni, azonban az asatasi megfigyelések alapjan tugy
tlnik, hogy abba soha nem gyujtottak be.?!! Ko-
rabban ezekkel kapcsolatban feltételeztem, hogy
a nagyvarbodl vihették le a Kisvarba a csempéket,
és hasznaltak fel masodlagosan.?'? Azota kidertiilt,
hogy egyrészt a nagyvari példanyok anyaga jéval
vilagosabb, mazuk kicsit eltér6 szin(. Masrészt
méretiik is kiilonbozik, és biztosan mas nyomo-
duccal késziiltek, hiszen a kisvari darabok minta-
ja sokkal elmosddottabb, kevésbé domborodik ki.
Tovabba a nagyvari toredékek belsején erételjes,
a hasznalatbol ad6dé koromnyomok vannak. A kis-
vari példanyoknal ezzel szemben csak masodlagos
égésnyomok figyelhet6k meg, ezért sem tartom
valoészinlinek, hogy hasznaltan keriiltek volna az

199 HOLL 1990, 83, ill. 30. és 32. kép; HOLL 2002, 357, 362,
ill. 14. kép; VEGH 2002, 620, ill. 5. kép 2.

200 VEGH 2002, 620, ill. 5. kép 2.

201 HOLL 2002, 362.

202 Pl. BOLDIZSAR 2012

203 MEZOSINE KOZAK 1981, 184, ill. 2. kép 3.

204 HOLL 2002, 357, ill. 2. és 3. kép; MEZOSINE KOZAK
1981, 186, ill. 3. kép 2.

205 MEZOSINE KOZAK 1981, 184, 186.
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208 HOLL 1958, 228.

209 HOLL 1958, 228, ill. 34. kép; HOLL 1984, 4. dbra; HOLL
2002, 364; VEGH 2002, 621, ill. 9. kép

210 KOCSIS 2006, 132, ill. 36. kép
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épiiletbe. A kisvari példanyok 0sszességében véve
rosszabb mindségiinek, inkabb utanzatnak tlinnek,
akar a késébbi gyartast sem zarom ki esetiikben.?*®

A barndssarga mazas toredékek koziil az egyik
egy sisakot dbrazol (8. tabla 1), mely egy téglalap
alaki csempe része lehetett. Ezt a darabot G. San-
dor Maéria egyik tanulmanyaban mar kozzétette,
és Nagy Lajos cimerének toredékeként értékelte
azt.2* Azo6ta Holl Imre is megvizsgalta a toredé-
ket, és agy véli, hogy a darab talan az Eberhard-
cimer része lehetett (I. csoport 15. tipus), melynek
csempéken vald hasznalatat legkésébb 1400-t6l
mar indokoltnak tartja.?'> Azt, hogy a toredék egy
ilyen csempéhez tartozhatott, megerdsiti a cimer-
pajzsnak egy apré toredéke is. Végh Andras meg-
kérdodjelezte Holl Imre azonositasat: szerinte mar
Vilmos pécsi pilispok — aki 1374-ben halt meg - is
ugyanezt a cimert hasznalta, valamint azt is kérdé-
sesnek tartja, hogy abrazoltak-e még a Zsigmond-
kori kalyhacsempéken akkor mar elavultnak sza-
mité csoborsisakot.?1® A gesztesi példany eseté-
ben azonban tébb mint valészintnek tlnik a Zsig-
mond-kori keltezés, hiszen a csempe minden
jellemz6je szépen illeszkedik a most targyalt cso-
portba.

Két masik, barnassarga mazas toredék (8. tabla
4, 7) is cimeres csempéhez tartozhatott, melyek
Holl Imre szerint Ozorai Pip6 cimerét abrazolhat-
tak. O a darabokat 1404 és 1426 kozé keltezi.?1”
Szintén cimert abrazolhatott egy harmadik hason-
16 toredék is. (8. tabla 8)

Ebbe a csoportba sorolhaté tovabbi kettd, orosz-
lant dbrazol6 téredék (8. tabla 2—-3): az egyiket va-
lamikor z6ld maz boritotta, a masikat pedig a mar
ismert barnassarga. A csempék valdszintleg a két-
farka cseh oroszlant dbrazolhattak, mely Holl Imre
szerint 1402-t6l van jelen a magyarorszagi csem-
peanyagban.?!® A jellegzetes, gétikus farokrészle-
tet dbrazol6 darab formailag pontos, de zold mazas
parhuzama a kozeli csokakéi varbodl ismert.??

A fentieken kiviil még van néhany aprébb to-
redék (pl. 7. tdbla 5-6, 9), melyek anyaguk és ma-
zuk alapjan szintén ehhez a csoporthoz tartoznak,
azonban kis méretiik miatt nem lehetett beazono-
sitani, hogy milyen csempéhez tartoztak.

Az itt felsorolt csempék anyaga, mindsége és
technolégidja megegyezik, igy valdszinisitheto,
hogy egykor egy kalyha részét képezték. Az ana-
l6giak alapjan ennek épitési ideje mar a késo6 Zsig-
mond-korra, 1400 utanra tehet6. Ezen beliil Holl
Imre elképzelhet6nek tart egy 1410 el6tti kalyha-
allitast, mivel akkor a var még a kiraly, illetve 1405-
t6l pedig a hiiga, Margit hercegné tulajdonaban
allt.22°

» Tovdbbi 15. szdzadi csempés kdlyhdk

A varban Aallitott tovabbi, csempékbdl késziilt
kalyhéakra csak néhany toredék utal. A leletanyag-
ban van néhany sziirke, redukalt égetést tore-
dék, melyek mérmives csempékhez tartozhattak.
(pl. 9. tabla 1-2) Ezek anyaga vilagossziirke, az el6-
z6 Zsigmond-kori csoporténal kissé finomabb, de
viszonylag nagy szemcséji homokkal sovanyitott.
A darabok kiilsé feliilete enyhén fényes, sotétsziir-
ke szin(i, de nem grafitos. A készitési technikajuk
alapjan valodszintiileg a késé Zsigmond-korra kel-
tezhetdk.?2!

Tovabbi 6t, fehér anyagu, z0ld mazas toredék at-
tort mérmives kalyhacsempékhez tartozott. (9. tab-
la 3—4) Ezek pontosabb korhatdrozasa jellegzetes
technoldgiai jegyek hijan egyel6re nem volt lehet-
séges.

Négy masik toredék (9. tabla 5) — melyek akar
egy csempéhez is tartozhattak — mar egy késob-
bi kalyhara utal. Ezek az tigynevezett lovagalakos
kalyha sokszirmud rozettds csempéjének toredé-
kei.222 A darabok barndsvoros anyaguak, finom
homokkal sovanyitottak és zold mazasak. A min-
ta elég éles lenyomatu rajtuk, tehat valészintleg
eredeti negativrél késziilhettek, vagyis a darab
a lovagalakos kdlyha mihelyének terméke lehet.
Budan az els6 lovagalakos kalyhak allitasara Holl
Imre szerint V. Lasz16 uralkodasa alatt kertilt sor.22*
Azonban mas lel6helyek anyagai arra mutatnak,
hogy a kdlyhatipus inkdbb csak késobb terjedt el,
igy pl. a tatai var lovagalakos kalyhajanak felallita-
sara az asato, Szatmari Sarolta szerint inkabb mar
akkor kertilhetett sor, amikor a var 1472-t6] Gjra ki-
ralyi kézbe keriilt.?2# Feld Istvan is inkabb a kaly-
héak 1470 uténi allitdsa mellett foglalt allast.225

213 KOVACS zoz21a

214 G.SANDOR 1964, 175, ill. 81. dbra

215 HOLL 1971, 165, ill. 119. kép; HOLL 2010, 327.
216 VEGH 2002, 620.

217 HOLL 2010, 730, ill. 17. dbra 2.

218 HOLL 2002, 632.

219 HATHAZI-KOVACS 2024, 10. dbra/4.

220 HOLL 2010, 730.
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222 Pdrhuzamok pl. Buda: HOLL 1971, 153. kép (16. tipus);
TAMASI 2004, Abb. 13; sdrga mdzzal: Didsgyor:
BOLDIZSAR-KOCSIS-SABJAN 2007, LXX. tdbla 2
(2. tipus).

223 HOLL 1958, 266.

224 SZATMARI 1986, 82.

225 FELD 1987, 279.



A GESZTESI VAR ES KAPCSOLATRENDSZERE A KESO KOZEPKORBAN A KERAMIALELETEK ALAPJAN

Végiil néhany apro toredék alapjan még legalabb
egy csempékbdl késziilt kalyha allitasaval lehet
szamolni. Az ehhez a kidlyhahoz tartoz6 négyzetes,
attort diszitésli csempék hatrésze voros, eldlapja
pedig fehér, nagyon finom sovanyitasu agyagbol
késziilt. (9. tabla 6) Hasonl6 anyaghasznalat figyel-
het6 meg a didsgyori var késé Matyas- és Jagello-
korra keltezett kalyhacsempéinek egy részénél.?2¢
A dongas csempék ezzel szemben teljesen fehér
anyaguak. (9. tdbla 7) Hasonl6 anyagu és formaja
csempék ismertek pl. a visegradi palotabdl?2” és
a tatai varbo6l.228 A mazazas mindkét tipus esetén
z0ld szin(. A parhuzamok alapjan a kalyhat valo-
szinlleg az 1480-as vagy az 1490-es években, eset-
leg a 16. szazad elején allithattak.

» Kdlyhaszemek

A kélyhaelemek legnagyobb részét a kalyhaszem-
toredékek teszik ki, melyek donté tobbsége mar
kora tjkori, azonban a kdzépkori darabok szama is
jelent6s. Ezeket a fazekakhoz hasonldéan elsésor-
ban anyaguk és formajuk, illetve méretiik alapjan
tudtam elkiiloniteni a késébbiekt6l.

Els6ként egy hagyma alakd, tetején z0ld maz-
zal boritott csoportot (10. tabla 1) kell megemlite-
ni, melybdl nagyon kevés toredék keriilt el6 (3 db).
Teljes méretiik a toredékesség miatt nem szer-
keszthet6 ki. Hasonld, feliil mazas, hagyma alaka
kalyhaszemeket a Zsigmond-kori kalyhak tetején
szoktak alkalmazni.??° Ezen toredékek anyaga na-
gyon hasonlé a két Zsigmond-kori kdlyhaéhoz, igy
feltételezhet6en azok koziil az egyiknek a részét
képezhették, valdszintleg inkabb a biztosan Zsig-
mond idejére keltezhetGét.

Egy kovetkez6 csoportot alkotnak a sargasfehér
szinG kalyhaszemek, melyek anyaga, szemcsés
sovanyitasa szintén nagyon hasonlit a Zsigmond-
kori kalyhacsempékéhez, és egyuttal a fazekak
sargasfehér szind csoportjdhoz. Az ide sorolhaté
toredékek nagy része (78 toredék) tal alaka kaly-
haszemhez tartozott (10. tabla 7), melyek falvas-
tagsaga 0,8-1,2 kozotti volt, peremiik vizszintesen
levagott, nincsen lekerekitve, és sarkuk is derék-
sz0gl. Oldalhosszusaguk és mélységiik sajnos nem
volt mérhetd, de vélhetéen ardnyaikban a mérmd-
ves kalyhaszemek hatrészéhez lehettek hasonldak.
Ezen tal alaka szemek némelyikén mazpotty vagy
-csik volt megfigyelhet6. (10. tabla 8) Az nem tiinik

valésziniinek, hogy ezek a kalyhaszemek a csem-
pés kalyhak részét alkottak volna, igy inkabb arrél
lehet sz6, hogy annak darabjaival egylitt égették
oket, melyekrol lefolyt rdjuk a maz (erre utal az is,
hogy némelyik toredékre az égetéskor szomszédos
darab agyagabdl is odaragadt egy kis rész). Ezen-
kiviil a tal alaka szemek koziil néhanynak (4 db to-
redék) a belso feliiletét grafittal vontak be. Ugyan-
ilyen sargasfehér anyagbdl mazatlan, hagyma
alakt szemek is késziiltek (37 db toredék) (10. tabla
2-73), valamint néhany haromszog alakd oromszem
toredéke is el6keriilt. (10. tabla 6) Ezek fels6 csticsa
feliil nyitott, bikonikus formaju volt. (10. tabla 4-5)
A csoportba sorolhat6 kalyhaszemek formaik alap-
jan a 15. szazadra keltezhet6k.?*° A maznyomos
darabok alapjan ez legalabb részben leszikithet6
a Zsigmond-Kkorra.

Egy masik csoportot képeznek az el6z6ekhez
hasonlé kiképzést, de rézsaszin anyagbdl késziilt,
szintén szemcsés homokkal sovanyitott kalyhasze-
mek. Ilyen anyagbdl csak négyzetes és haromszog
formaju, tal alaka szemek kertiltek el6 (46 toredék)
(10. tdbla 9—10), melyek méreteikben, aranyaikban
hasonléak az el6z6 csoporthoz. A négyzetes sze-
mek kozott itt is volt néhany (7 db toredék) grafittal
bevont belsoé feliilet darab. (10. tabla 10)

Az utolso csoportot a voros anyagu, durva, nagy
kavicsos sovanyitasu kalyhaszemek alkotjak. Ilyen
anyagbdl is tobb tipus késziilt. A kalyha nagy ré-
sze egyszerl, négyzetes, tal alaki szemekbdl allt
(299 db toredék), melynek két valtozata volt meg-
figyelhetd. (11. tabla 1-2) Ezek oldalhosszusaga
22-23% cm-es, mélysége 15-16 cm-es, vastagsaga
pedig kb. 1 cm-es volt. Két ilyen anyagu sarokszem
toredéke keriilt még el6: az egyik sarka a dongas
és a tal alaki szem taldlkozasanal csak szogletesre
van simitva (11. tabla 4), mig a masikat ezen a he-
lyen kotélszerd fonat disziti. (11. tabla 5) Ezek alap-
jan az ilyen anyagu kalyhaszemek akar két kiilon
kalyhahoz is tartozhattak. Ide sorolhaté hagyma
alakd szem minddssze egy keriilt el6 (11. tabla 3),
viszont az ép formaban, igy méretei megadhato-
ak (a&tméro: 9,8 cm, vastagsag: kb. 1 cm, magassag:
16,5 cm). A darab tetejét és aljat hornyolatok diszi-
tik. Pontos parhuzama a kozeli vértesszentkereszti
apatsagbol ismert, melyet a 15. szazad masodik fe-
lére kelteznek.?3!

226 BOLDIZSAR-KOCSIS-SABJAN 2007, 59.

227 KOCSIS 2010, 46. kép

228 SZATMARI 1989

229 Pl. HOLL 1971, 166; BOLDIZSAR-KOCSIS-SABJAN
2007, 40-41. kép; MEZOSINE KOZAK 1981, 190. (kii-
lon kemence részeként értelmezve)
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230 Hasonlo formdk ismertek pl. a visegrddi Fellegvarbol
(KOCSIS-SABJAN-TOTH 2006, 106-109), gesztesi
Kisvdr (KOVACS 2021a)

231 MEZOSINE KOZAK 1996, 124. kép
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» A kdlyhdk lehetséges épittetoi

Az analégidk alapjan vald keltezést a var birtoklas-
torténetével Osszevetve Ugy tlinik, hogy a mérmd-
ves kalyhat a var épitéstorténetének megfelel6
bizonytalansaggal Nagy Lajos vagy Zsigmond épit-
tethette. A cimeres kalyha biztosan Zsigmond ural-
kodasa alatt késziilt, épittetése elképzelhetd, hogy
Margit hercegn6hoz vagy Hohenzollern Frigyes-
hez kotodik. A sziirke, illetve a fehér anyagd mér-
mives kalyha épitését pontosabb korhatarozas
hijan egyelére nem lehet konkrét tulajdonoshoz
kotni. Az a kalyha, melyben a lovagalakos kalyha
csoportjaba tartozé csempe helyet kapott, Ujlaki
Miklés vagy Ujlaki Lérinc nevéhez kotédhet, a to-
redékek alapjan ismert legkésébbi csempés kalyhat
pedig minden bizonnyal a Somiak allittathattak.
Ezeken kiviil igy tlinik, hogy az anyagban legalabb
héarom kiilénbozo, egyszerli szemeskalyha elemei
is jelen vannak, (melyek koziil az egyik a maz-
nyomok alapjan valdszinileg egyiitt késziilhetett
a Zsigmond-kori kalyhéakkal). Ezek feltételezhe-
téen alarendeltebb funkci6ju helyiségek flitésére
szolgalhattak.

A kozépkori leletek el6kertilési helye

Az 1960-1962-es asatdsbol szarmazd anyag mar
emlitett szétvalogatdsa miatt a pontos eldkeriilé-
si helyet nem minden kozépkori leletnél lehetett
megallapitani. Néhdny kalyhacsempe-téredék ese-
tében az asatasi napld, a publikacidk, illetve a ki-
allitott darabokon szereplé feliratok tartalmaznak
erre vonatkoz6 informdacidkat. Ezek mindegyike
a Zsigmond-kori cimeres kalyhahoz tartozott, és
az épiilet északi homlokzata el6tt allo el6védmii-
rendszer kiilonbozo6 pontjain keriiltek elé: harom
toredék a kaputdl nyugatra elhelyezked6 farkasve-
remben,?32 harom az északi torony el6tt,?3® a sze-
recsenfejes toredék pedig az el6védmi legnyuga-
tibb helyiségébdl.2%# (2. kép) A szelvényben, ahol
az utobbi toredéket talaltak (VI. szelvény), a met-
szetfal elbontasakor 80 ¢cm mélységben a szik-
laalapon egy 1553-as érem latott napvilagot.?3>
A kalyhacsempe viszont ettél a részt6l északra
kertilt el6, ahol nem érték el a sziklat, hanem kb.
220 cm mélységben megalltak egy lejart szintnél.
A leletet a legmélyebben fekvo feltart rétegben ta-
laltak sok tet6cserép tarsasagaban. A szelvény ke-
leti felén, a torok korban kialakitott farkasvermet

180 cm mélységig bontottdk ki, melybdl az alsé
45 c¢m 15. szdzadi leletanyagot tartalmazd réteg
volt az éasatasi naplé adatai alapjan. Egy tovabbi
helyen értek még el tisztan kozépkori leletanyagot
tartalmazo réteget: az északi torony elétt nyitott
kutatoéarokban (2. kép/X arok), ahol a kalyhacsem-
pék 2 méteres mélységben keriiltek el6.2%¢ A ka-
putdl nyugatra 1év6 farkasveremben talalt kalyha-
csempedarabok késébbi leletanyaggal vegyesen
helyezkedtek el.?37 A zacskészamokkal ellatott le-
letek kozott hét olyan szam volt, ami egyértelmien
csak kozépkori leleteket, els6sorban a mérmiives
és a Zsigmond-kori cimeres kalyhahoz tartozo
kalyhacsempéket, sargas szinl kalyhaszemeket
és sargas szinl fazéktoredékeket tartalmazott.238
Mar a feldolgozas soran valosziniinek tiint, hogy
ezeket az egyiitteseket lehet azonositani az asa-
tasi napléban emlitett, a torony el6tt, illetve a VI.
szelvényben talalt kozépkori rétegsorok anyagaval.
A széamokat felold¢ lista azota ismertté valt részé-
ben ezek koziil kettd szam eldkeriilési helye sze-
repel: az 1-es szdmmal ellatott darabok a VI. szel-
vényben, a farkasvermen beliil, a 33-assal pedig
a torony el6tti kutatéarokbol, 2 m mélységbol
keriiltek el6. Ugyanakkor az 1-es szammal ellatott
leletek kozo6tt egy a Zsigmond-kornal késébbi, a 15.
szazad végére—16. szazad elejére keltezhetd kaly-
hacsempe-toredék is szerepel. (9. tabla 6) Mivel az
dsatds soran rogzitett informdcid ebben az esetben
csak az el6keriilés helyét rogzitette, a mélységet
vagy réteget nem, igy el6fordulhat, hogy ez a da-
rab egy felsébb, késébbi, de szintén még kozép-
kori leletanyagot tartalmazé rétegb6l szarmazik.
Azonban az is elképzelhetd, hogy valamikor a 16.
szazad soran egyszerre toltotték fel a teriiletet
a kozépkori leleteket tartalmazo réteggel/rétegek-
kel. Az viszont eléggé valdszinlinek tlnik, hogy
az elévédmirendszer épitésekor legalabb részben
megbolygattak ezeket a rétegeket, igy keriilhettek
a kapu melletti farkasverembe a Zsigmond-kori
kalyhacsempék.

A 20073-as dsatds sordn egy helyen értek csak el
kozépkori rétegsort: a belsé var déli felén, a kiils6
varfalon beliil kb. 120 cm mélységtol kezdve csak
kozépkori leleteket tartalmazo rétegeket tartak fel.
(2-3. kép)2*® Természetesen mindkét feltardson
tartalmaztak késo kozépkori leleteket a kora tjkori
rétegek is.

232 G.SANDOR 1962, 4.
233 G.SANDOR 1964, 175.
234 G.SANDOR 1961, 35.
235 G. SANDOR 1961, 36.
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236 G. SANDOR 1961, 33-37 + dsatdsi jelentés; illetve a ki-
dllitott kalyhacsempéken szereplo feliratok alapjdn.

237 G.SANDOR 1962, 4.

238 1-es, 33-as, 77-es, 90-€s, 97-es, 99-es €s 198-as szdm.

239 FELD 2003
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OSSZEGZES

A Vértes északi felén fekvo gesztesi var els6 emlité-
se 1326-bdl szarmazik, épitése valoszintileg a kor-
nyéken az Arpad-kor végén birtokos Csdk nemzet-
séghez kotodik. Ez a korai var azonban nem azonos
a ma allo épiilettel, utobbit formai, miformai alap-
jan az 1370-1380-as évekre keltezik, épitése Nagy
Lajos vagy Luxemburgi Zsigmond nevéhez kotheto.
Avar nem hadi célokra késziilt, hanem uralkod6ink
és kiséretiik vértesi vadaszataik soran szalltak meg
benne. Az épiilet és birtokai a 15. szazadban magan-
foldesuri kézbe keriiltek, de mindvégig fontos, be-
folyasos fouri csalad volt a tulajdonosuk (Rozgonyi,
majd Ujlaki csaldd). A varban eddig két alkalommal
folyt régészeti kutatds: 1960-1962 kozott G. San-
dor Méria, majd 2003-ban Feld Istvan vezetésével
végeztek feltarast a teriiletén, melyek soran nagy
mennyiségi leletanyag latott napvilagot. A leletek
tobbségét a keramidk teszik ki, melyek egy része
a késo kozépkorra keltezhet6. A korszak kerdmia-
anyaganak részletes vizsgalataval tobb kapcsola-
tot is ki lehetett mutatni mds lel6helyek anyagaval.
(A leletanyag arra, hogy az Arpad-kori var a mai
helyén &llt volna, sajnos nem szolgaltatott egyér-
telm bizonyitékot: az anyagban szereplé két bog-
racstoredék akar a 14. szazadra is keltezheto.)
Egyszert konyhai kerdmidkkal, igy fazekakkal,
fedokkel az aktudlis tulajdonostol fiiggetleniil na-
gyobbrészt a kornyék fazekasmiihelyei lathattak el
a varat. A tilnyomo tobbségben 1évé sargas szind
edényeknél a kozeli gyartasi hely szinte bizo-
nyosnak tdnik. Vannak arra utald jelek, hogy ezek
a mihelyek legalabb részben a var egykori birtoka-
in mdkodtek, de ennek alatamasztasahoz tovabbi
adatokra lesz még sziikség. A pecsételt diszitésli
fazekak alapjan azt viszont sikeriilt bizonyitani,
hogy a Vértestdl északra és délre fekvé muhelyek-
b6l egyarant érkezett aru a varba. A joval kisebb
mennyiségben elé6forduld voros szind fazekak akar
tavolabbrol is szdrmazhatnak, a varban el6forduld
tipus gyartasa egyel6re Veszprém megyében bizo-
nyitott. Egy ldbas toredéke budai voros keramia
korébe tartozik. Az edény valdszintileg specidlis
funkcidja miatt juthatott ilyen tavolsagra, lehet-
séges, hogy a helyi miihelyek még nem gyartottak
a tipust. A konyhai kerdmidk szintén kis csoportjat
alkotja a sziirke, redukalt égetés, grafitos, illetve
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grafit nélkiili, ugynevezett osztrak keramia. Ezek
a darabok mindenképpen tavolabbrol, kereske-
delmi aruként érkeztek a teriiletre. Jelenlétiik az
anyagban valészintlileg a Bécs—Buda ttvonal ko-
zelségével magyardzhat6. Az asztali edények na-
gyon alacsony szamban képviseltetik magukat az
anyagban: minddssze néhany sarga és voros szin
kancsé, finom anyagu, sargasfehér szind poharak,
illetve kett6é pecsételt tal toredékei fordulnak el6.
Ezek esetében szintén kornyékbeli gyartassal sza-
molhatunk. Némiképp meglep6, hogy az import
asztali keramidk teljesen hidnyoznak az anyag-
bél. Ez az asatds kiterjedésével és a mas anyagbol
késziilt asztali edények elényben részesitésével
egyarant magyarazhaté. Ugyanakkor a var alsbb-
rendd szerepe, nem allandé lakhelyként vald hasz-
nalata is szerepelhet az okok kozott.

A kalyhacsempék az egykori tulajdonosok tarsa-
dalmi helyzetét, kapcsolatait is tiikrozik. A legjobb
ralatasunk ilyen szempontbdl a var épitését kovetd
évtizedek vonatkozasaban van: mind a mérmdves,
mind a cimeres kalyhak jol illeszkednek motivum-
kincstikkel a korabeli kiralyi és f6uri rezidencidkat,
mellékrezidencidkat f{it6 kalyhdk sordba. Erde-
mes azonban megjegyezni, hogy a kalyhacsem-
pék anyaga nagyon hasonlit a kornyéken gyartott,
sargas szind konyhai és asztali kerdmidkéra, ami
felveti a helyi készités lehetOségét. Szintén erre
utalhatnak a hasonlé anyagu és mintakincst kaly-
hacsempék a kozeli vértesszentkereszti apatsag-
bol és a csdkakai varbol, de a kérdésre csak tovabbi
vizsgalatok adhatnak majd valaszt. A sargas szind,
mazatlan kalyhaszemeknél ugyancsak kornyékbe-
li gyartasi helyre gyanakodhatunk. Az anyagban
néhany mazpottyos darab is el6fordul, ami felveti
a lehet6séget, hogy a csempés kalyhakkal legalabb
részben egyszerre, egy mihelyben késziiltek a da-
rabok. A 15. szdzad masodik felének diszes kalyhai-
ra mindossze néhany toredék utal. Ezek anyaga
minden esetben eltér6 a helyi keramiak anyagatol,
nagy valdészintiséggel nem a kornyéken késziiltek.
Az egyszer(, mazatlan, durva sovanyitasi, voros
szind kalyhaszemek viszont megint csak kornyék-
beli muhelyb6l szarmazhatnak a pontos vértes-
szentkereszti parhuzamok alapjan.
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Kovdcs Bianka Gina

GESZTES CASTLE AND ITS RELATIONS IN THE LATE MIDDLE AGES
ON THE BASIS OF CERAMIC FINDS

Bianka Gina Kovdcs

The castle of Gesztes was built on a 400-metre-
high hill in the northern part of the Vértes. Accord-
ing to written sources, there was already a castle
of Gesztes in 1326, but the present building, based
on its forms and architectural shapes, dates back
to the 1370s-1380s, and its construction can be at-
tributed to Louis the Great or Sigismund of Luxem-
bourg. The castle was not built for military pur-
poses, but was used by the Hungarian kings and
their retinue during their hunts in the Vértes. The
building and its estates passed into the hands of
private landowners in the 15th century, but they
were always owned by an important and influential
aristocratic family (Rozgonyi and later the Ujlaki
families). Archaeological research has been carried
out in the castle on two occasions so far: between
1960-1962, Maria G. Sandor and in 2003, Istvan
Feld led excavations in the area, which revealed
a large amount of artefacts. The majority of the
finds are ceramics, a part of which date back to the
late Middle Ages. A detailed study of the ceramic
material from this period has revealed interesting
links with material from other sites.

Simple kitchen ceramics, such as pots and lids,
were mostly supplied by potteries in the area to the
castle, regardless of the current owner. The yellow-
ish-coloured pottery, which makes up the majority
of the finds, a nearby place of manufacture seems
almost certain. There is evidence to suggest that
these workshops were at least partly located on
the former castle estates, but more data will be
needed to confirm this. The pots with stamped
decoration, on the other hand, show that goods
came to the castle from workshops both north and
south of the Vértes mountain. The red-coloured
pots, which are found in much smaller quantities,
may have come even from further afield: the pro-
duction of the type found in the castle has been
proven in Veszprém county for the time being.
The fragment of a pot belongs to the red pottery of
Buda. This ceramic probably reached this distance
because of its special function, it is possible that
local workshops had not yet produced this vessel
type. Another small group of kitchen ceramics is
the grey, reduced-fired, graphite and graphite-free
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so-called Austrian pottery. These pieces definite-
ly came to the area from further afield, as trade
goods. Their presence in the material can proba-
bly be explained by the proximity of the Vienna-
Buda route. Tableware is very under-represented
in the material: there are only a few yellow and
red jugs, fine-textured yellowish-white cups and
fragments of two bowls with stamped decoration.
For these, we can also count on local production.
Somewhat surprisingly, imported tableware are
completely absent from the material. This can be
explained by both the extent of the excavation and
the preference for tableware made of other materi-
als. However, the inferior role of the castle, its use
as a non-permanent residence, may also be among
the reasons.

The stove tiles also reflect the social status and
relationships of the former owners. From this point
of view, we have the best insight into the decades
following the building of the castle: both the stove
tiles with tracery decoration and the stove tiles
with crest fit well with the motif treasures of the
stoves that heated the royal and baronial residenc-
es of the period. It is worth noting, however, that
the material of the stove tiles is very similar to the
yellowish kitchen and table ceramics produced in
the area, which raises the possibility of local man-
ufacture. This may also be suggested by the stove
tiles of similar material and motifs from the nearby
Abbey of Vértesszentkereszt, but only further in-
vestigations will answer this question. The simple,
yellowish-coloured, unglazed stove tiles also sug-
gest a local production site. There are also a few
glazed pieces in the material, which raises the pos-
sibility that the pieces were made at least partly
at the same time as the tiled stoves, in the same
workshop. There are only a few fragments of stove
tiles from the second half of the 15th century. They
are made of a different material from the local pot-
tery in all cases, most probably not from the area.
The simple, unglazed, red-coloured stove tiles, on
the other hand, could only have come from a local
workshop, again based on the exact analogies from
nearby Vértesszentkereszt.

Translated by Bianka Gina Kovdcs



A GESZTESI VAR ES KAPCSOLATRENDSZERE A KESO KOZEPKORBAN A KERAMIALELETEK ALAPJAN

1. tabla: Sdrga szinii fazék- és feddtoredékek
Table 1: Yellow cooking-pot- and lid fragments
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2. tdbla: Sdrga, pecsételt diszitésii edénytoredékek a vdrbdl (1-6, 8, 11.) és azonos mintdju fazekak mds
lel6helyekrdl (7. Vértesszentkereszt; 9. Székesfehérvdr — Sziget; 10. Igar — Kemencék; 12. Székesfehérvdr — Sziics
Gyula utca; forrds: BTK Régészeti Intézet Adattdra, Sikldsi-hagyaték)

Table 2: Yellow pottery fragments with stamped decoration from the castle (1-6, 8, 11.) and pots of the same
pattern from other sites (7. Vértesszentkereszt; 9. Székesfehérvdr — Sziget; 10. Igar — Kemencék; 12. Székesfehérvdr —
Sziics Gyula utca; source: Archive of RCH Institute of Archaeology)
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A GESZTESI VAR ES KAPCSOLATRENDSZERE A KESO KOZEPKORBAN A KERAMIALELETEK ALAPJAN

3. tabla: Vords és mazas edénytoredékek
Table 3: Red and glazed pot fragments
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4. tabla: Sziirke és grafitos kerdmiatioredékek
Table 4: Grey and graphitic ceramic fragments
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5. tdbla: Asztali edények
Table 5: Tableware
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6. tabla: Mérmiives kdlyhacsempe toredékek
Table 6: Stove tile fragments with tracery decoration
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A GESZTESI VAR ES KAPCSOLATRENDSZERE A KESO KOZEPKORBAN A KERAMIALELETEK ALAPJAN

7. tabla: Zsigmond-kori kdalyhacsempék 1.
Table 7: Stove tile fragments from the Sigismund-period 1.
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8. tabla: Zsigmond-kori kdlyhacsempék 2.
Table 8: Stove tile fragments from the Sigismund-period 2.
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9. tabla: 15. szdzadi kdlyhacsempe toredékek
Table 9: Stove tile fragments from the 15th century
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10. tdbla: Mdzas és mdzatlan, sdrga és vildgos voros szinii kalyhaszem toredékek
Table 10: Glazed and unglazed, yellow and light red stove tile fragments
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11. tabla: Mazatlan, voros szinii kdlyhaszem toredékek
Table 11: Unglazed, red stove tile fragments
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A TATAI ESTERHAZY-KASTELY OSGALERIAJA

Kovesdi Mdnika

Az Esterhdazy csalad ifjabb fraknoéi avagy grofi aga
tatai uradalmanak kozpontjaban, Tatan a birtok
megszerzését (1727) kovetben tobb kezdeményezés
is tortént a csalad rangjahoz ill6 rezidencia épité-
sére, mig végiil galantai és frakndi grof Esterhazy
Miklés koronadr, szentpétervari kovet birtokla-
sanak idején, 1763-ban valoban megkezd6dott az
épitkezés. A megbizo altal jovdhagyott tervek nem
valésultak meg, a grof korai haldla (1764) miatt
megvaltozott az elképzelés. Az 1760-as években az
eredeti tervnél joval szerényebb 1éptékben és for-
maéban épiilt meg a csalad kastélya. A terveket Fell-
ner Jakab készitette. Az épiiletet ma is az 1760-as,
1770-es években magvalosult formaban lathatjuk,
amint ezt egy ekkor késziilt alaprajzi vazlat ékesen
bizonyitja.!

A tanulmany a kastély épiiletének egyetlen he-
lyiségét, a legnagyobb igénnyel kialakitott, rep-
rezentacios szintérnek szant emeleti nagyszalon
termét mutatja be. A terem sorsa azonos a kastély
sorsaval. 1945-ig kialakitdsa, berendezése lakoinak
igénye és izlése szerint tGbbszor is valtozhatott
ugyan, de a terem funkci6ja mindvégig megmaradt.
A 1épcson a vendég pontosan annak a traktusnak
az enfilade-jaba léphetett be, amely ehhez a disz-
teremhez vezetett. Nyilvanvald, hogy a két emeleti
nagyszalon koziil mindig is ez volt a reprezenta-
cié elsédleges szintere, az a helyiség, amelyben
az 6s0k arcképein keresztiil ismerte meg a belép6
a torténelmi nevet visel6 hazigazda familiajat.

A DISZTEREM

Az emelet keleti részén egymas mellett helyezkedik
el két nagy szalon. Az udvar fel6li traktus a széban
forgd, csaladi arcképekkel ékes diszterem, amely
diszebédloként szolgalt, ,nagyebédl6” néven ta-
laljuk a helyiséget a kastélyleltarakban.? A kert és
a to feldli traktus szalonjat uralkodoi arcképek di-
szitették, és diszes szalonként funkcionalt.

A kastélyt 1945-ben alakitottdk idegszanatori-
umma, majd falai kozott a varosi korhaz idegosz-
talya mukodott. A féépiilet szobdiban, szalonjai-
ban kortermeket rendeztek be. 1996-ban az allami
tulajdonban 1év6, mtemlék kastélyt kiliritették,
évekig vart sorsanak jobbra forduldséara az épiilet,
mignem a Nemzeti Kastélyprogram és Nemze-
ti Varprogram lehet6séget adott a helyredllitasra,
a termek restaurdlasara, s6t a hajdani funkciok
rekonstrukcidjara is. Igy tamadott fel poraibél az
Esterhazyak tatai kastélya, diszes termeivel egylitt
2021-ben.

1. kép: A kastély udvari homlokzata, 19350-as évek
(foté: Révhelyi Elemér; KDM REH 2014—5586)
Fig. 1: The courtyard facade of the castle
(photo: Elemér Révhelyi, KDM REH 2014-5586)

A restauralas soran feltarult a terem, az egyko-
ri nagyebédlé torténete. A ma is lathatd, zold fa-
burkolat egy 19. szdzad végi atalakitds eredménye.
Korébban a terem a parhuzamos nagyszalonhoz
lehetett hasonld, faragott ablakfiilkéit és kalyha-
fiilkéit szines rozsaindak diszitették, a falakon az
ablakkozokben tiikrok lehettek, a mennyezetet

1 A 18. szdzadi tervrajz vagy felmérés mindkét szintet
feltiinteti. A helyiségek alaprajza, beosztdsa a maival
megegyez0. KDM REH 2014-5494.
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2 MNL P 209. IV/b. Hitbizomdnyi leltdrak. A tatai Ester-
hdzy-kastély leltdra, 1909.
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rokoko, rozsas-lombdiszes stukké diszithette, és
valésziniileg mar ekkor is csaladi arcképeket he-
lyeztek el itt. Errdl a kordbbi allapotrdl sajnos
nincsenek dokumentumaink. A diszebédl6 beren-
dezését, kialakitdsat a 19. szazad végétél tudjuk
kovetni. Ekkor ugyanis, 1897-ben a kastély egy ne-
vezetes esemény szinhelyeként keriilt be a kréni-
kakba: I. Ferenc Jozsef csaszar és kiraly, valamint
II. Vilmos német csaszar ekkor érkezett Tatdra,
a ,Kaisermanover” nevet visel6 hadgyakorlatra.
Szallasuk a szamukra atalakitott, felGjitott és be-
rendezett kastély volt. A tatai napokrdl, az itteni
koriilményekrol az orszagos lapok részletesen, ké-
pekkel kisérve tuddsitottak; ekkor késziiltek el az
elso felvételek a diszteremrol.®

=

2. kép: A kastély elsé emeleti szalonja, 1897 (fotd:
Weinwurm Antal; Vasdrnapi Ujsdg XLIV. 1897, 623.)
Fig. 2: The salon on the first floor of the castle (photo:

Antal Weinwurm; Vasdrnapi Ujsdg XLIV. 1897, 623.)

A felvételeken jol lathato a terem elrendezése,
legfontosabb elemeként a diszes, ciradas, 19 fest-
mény szadmadra helyet ad6 falburkolat. Az ajtok fe-
lett hdrom supraporta kép lathato6 — ezek a faragott
keret mogé rogzitett festmények mindvégig a he-
lyiikon is maradtak. A supraporta képek segitségé-
vel is rekonstrudlhat6 a helyiség torténete. Kett6
koziiliik (az eszterhazai kastély latképei) a 18. sza-
zadbol valdk, tehat az eredeti, rokoko kialakitasu
helyiség hiteles részletei. A harmadik festmény
viszont kés6bbi, és nyilvinval6an a neorokokd en-
terior részeként kerdilt ide: egy tatai latkép, amely
megegyezik Ladislaus Edler von Benesch egy Ta-
tan késziilt, 1894-re datalt vazlatrajzaval.* Ezzel az
évszammal tudjuk tehat a diszterem felGjitasat is
datélni.

3. kép: A kastély nagyebédldje, 1940 koriil (fotd: Kallds
Oszkdr; MNM Torténeti Fényképtdr, Itsz.: 2002.98.)
Fig. 3: The castle’s dining room around 1940. (photo:

Oszkdr Kallds; Hungarian National Museum Historical

Photo Department, inv.: 2002.98.)

A diszterem jelen allapotaban egy teljeskori-
en restauralt tér, egy id6kapszula. A padlét borito,
mustras parkettat ugyan éppen ebben a helyiség-
ben pétolni kellett, a boiserie azonban ujra teljes
pompajaban ragyog, a kereteken és a betéteken
a zO0ld harom &rnyalataban, faragott tagozatain,
cirddain aranyozassal. Restauraltdk a 19. szazadi
stukkot is. A két kalyhafiilkébe visszakeriiltek a to-
redékekbol varazsolt egykori diszkalyhak. A falbur-
kolat annak idején az arcképek egységes befogla-
lasa végett, kifejezetten a kivalasztott festmények
vakkereteinek méretét figyelembe véve késziilt;
a kiilonboz6 koru és eredetli festményeket gazda-
gon faragott, disan aranyozott diszkeretek egysé-
gesitették — most ezeket a kereteket is az archiv
felvételek alapjan djra kifaragtak.

A Kkastély helyredllitdsa megindulédsakor, a ku-
tatds kezdetén attdl tartottunk, hogy a falakon
korben két szintben elhelyezett arcképeknek —
a kastély tobbi ingdsagahoz hasonléan — 1945-ben
nyoma veszett, és az eredeti allapot csak az archiv
felvételek, illetve a kastélyleltarak segitségével ha-
tdrozhaté meg. A Magyar Nemzeti Muzeum Tor-
ténelmi arcképcsarnoka ugyanakkor tobb, a tatai
kastélybdl szarmazo, és a Veszélyeztetett Magan-
gyljtemények Miniszteri Biztossaga altal annak
idején begytjtott festményt 6riz, szerencsére ko-
zlliik ot darab éppen a diszterem egykori arckép-
galériajabdl valé. Ezen a ponton indult el a kutatas,
amelynek soran meghatéarozasra keriiltek a korab-

3 A korabeli lefrdsokat és felvételeket kizli: BALINT 2007
4 MNM MTKCs Grafikai Gytjtemény, lItsz.: 59.989.
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Ugyanitt ldthaté a veduta supraporta-kerettel egyiitt
megrajzolt skicce is, Itsz.: 58.2069.
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bi arcképgaléria meglévo, illetve elveszett darab-
jai, és melynek eredményeképpen a helyreallitott
kastély restauralt disztermének falan Gjra ott ékes-
kedik egy csaladi arcképsorozat. Nem egyezik meg

AZ OSGALERIA

A falburkolat altal kijelolt mez6ékben 18 kisebb és
egy nagy méretl festmény elhelyezésére volt lehe-
toség. A képek hianyoztak. Fellelhet6k-e? Rendel-
kezéslinkre all-e egyaltalan ennyi arckép? Végiil:
milyen koncepcié alakithaté ki a rendelkezésre
allo arcképallomanybol? Ezekkel a kérdésekkel
szembesiiltiink 2016-ban.

4. kép: A kastély nagyebédidje, 2021.
Fig. 4: The castle’s dining room, 2021.

El6szor a még fellelhet6 arcképek koziil kellett
megkeresni az innen szarmazokat. Nézziik az ar-
chiv felvételeket: mely arcképek fiiggtek eredetileg
a diszteremben?

J6l kivehet6, hogy a két révidebb falszakaszon
egy ovalis képmezbbe foglalt, feliratos-cimeres
csaladi arcképsorozatbdl valogattak, olyan vitézek
és 0s0k arcképeibdl, akik a csalad korai tOrténe-
tében, a 17. szdzadban éltek. Ebb6l az archaizald
sorozatbol szamos darab allhatott a csalad ren-
delkezésére, hiszen nemcsak az ebben a teremben
elhelyezett nyolc darabrél, hanem tovabbi 6t da-
rabrol is tudunk, amelyek a foldszinti folyosé falat

ugyan az Esterhdzy csalad birtoklasanak idejébol
valé képcsarnokkal (erre mar csak toredékesen volt
lehetdség), de megmutatja a csalad nagyjait, a tatai
birtok urait, a kastély épitéit.>

diszitették.® A nyugati fal négy arcképe azonosit-
hat6 és nevezetes: ezek Esterhdzy Miklos nadort,
Esterhazy Palt, a hercegnadort, annak feleségét,
Thokoly Evét, és fiat, Esterhdzy Mihdly herceget
abrazoltak. Szerencsés modon ezek (Thokoly grof-
no6 kivételével) meg is maradtak a Magyar Nemzeti
Muzeumban. A keleti fal arcképei nem maradtak
fenn, és az archiv felvételek alapjan nem hataroz-
hatok meg.

A hosszabb fal nagy méret(i, egész alakos port-
réja koriil tovabbi négy mellkép fiiggott. Ezek nem
a fent jelzett, ovalis kivagatt sorozatba tartoztak,
hanem 06néllé arcképként, ragyogd rokokd port-
rékként késziiltek. Méretbeli hasonlosaguk foly-
tan illeszkedtek az egységes rendszer(i falmezok-
be. A négy kvalitdsos arckép koziil ketté nehezen
meghatarozhaté néi portré, a masik kettd viszont
jol azonosithato, fontos férfiképmas — ez utdbbi-
ak a Magyar Nemzeti Mizeumbdl restaurdlas utan
vissza is keriiltek korabbi helyiikre.” Esterhazy
Ferenc tarnokmester és Esterhazy Miklos koronadr,
szentpétervari kovet képmadsairdl van szo, apa és
fia portréirdl. Esterhazy Ferenc a tatai birtokot va-
sarl6 Esterhazy Jozsef testvéroccse volt. Eppen az
6 harom fiaval jutott a csalad 18. szazadi torténeté-
nek csticsara; koziiliik éppen az abrazolt Esterhazy
Miklos orokolte 1762-ben a tatai birtokot, 6 valt
a tatai g alapitojava.

A néi arcképek koziil az egyik képmas az utob-
bi években tobbszor is felbukkant aukcidkon, mint
Martin van Meytens munkdja, s mint Esterhazy
Jézsef masodik feleségét, Sauer Antoniat abrazold
m.® Sajnos nem keriilt kozgylijteménybe. Ameny-
nyiben elfogadjuk az attribuciot, a festmény meg-
jeloli azt a mesterkort, amely az arcképek megren-
delésekor az Esterhazy csalad rendelkezésére 4llt.

5 A kastély berendezésének munkdjaban, a kidllitdsok
rendezésében a szerzd kurdtorként vett részt 2016-t6l
a 2021-es dtaddsig.

6 Az Osgaléria-sorozat nagyszamu darabbdl dllt, archai-
zdlo stilusban, ovdl képmezdben, derékkivagatban db-
rdzolva orokitette meg a csaldd nevezetes Gseit, cime-
reikkel, azonosité feliratokkal. Az ismert darabok koziil
a csalddtorténetben legkordbbi szereplé Esterhdzy Pal,
a zolyomi dg dse, a legkésobbi pedig Esterhdzy Mihdly
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herceg, aki 1721-ben hunyt el. Az 6sgaléria a 18. szdzad
els évtizedeiben késziilhetett.

7 Esterhdzy Ferenc tdrnokmester képmdsa ismert, kordb-
ban mdr publikdltdk (BERENYI 2014, 512.), ebben az
esetben csak rd kellett ismerni a festményre. Esterhdzy
Miklésrol pedig szdamos képmds maradt fenn, igy az
azonositds nem volt nehéz.

8 ElGszor kozolte: MOJZER 1993, 163.
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Akorszak legjobb portretistairdl lehet sz, Meytens
sem eldszor dolgozott a csalad szamaéra.®

A kozponti, egész alakos festmény meghataro-
zasaban az inventarium segit. ,Egy életnagysdgt
férfi arckép, vords diszmagyarban, mellette az arany-
gyapjas rend jelvénye és békekotési okmdnyok 1791
évbol, tatai gréf Esterhdzy Ferencz ndpolyi kovet
arczképe, Péter Kraft munkdja” - jegyzi fel az inven-
tarium. Az archiv felvételen jol kivehet6 a jobbja-
val az asztalon kiteritett, diszes okmanyra tdmasz-
kodé, diszes magyar viseletbe 01t6zott four képe, és
kibettlizhet6 a ,, Traude Sistovo 1791” felirat a doku-
mentumon. Sajnos ez a festmény, amely a kastély
épittetdjét, a bécsi udvar napolyi kdvetét abrazolja,
elveszett vagy elpusztult. A fot6 alapjan elmond-
hatd, hogy fest6jeként inkabb Heinrich Friedrich
Filigerre gondolunk, aki tobbszor is dolgozott az
Esterhazy csaldd megbizasara, és akinek egész
alakos portréin masutt is megfigyelhet6 a beallitas
hasonlésaga, a hatul tdmaszkodd kéz motivuma.
Egyébként a bécsi Belvedere Barockmuseum 6riz
»Ein ungarischer Magnat, 1790 k.” meghatarozassal
egy Fiigernek tulajdonitott kisebb képet, amelyben
éppen képiink vazlatara ismerhetiink.°

Az ablaksor fel6li, északi fal festményeirdl ar-
chiv abrazolasunk nincsen. A képeknek helyet ad6
falmezo6krol leolvashatd, hogy négy nagyobb és két
kicsi kép elhelyezésére adott lehet6séget a burko-
lat. (A két kicsi képmez6 végiil szandékosan betol-
tetlen maradt. Anélkiil, hogy megzavarna az 6ssz-
képet, mégis megmutatja a diszterem arcképekre
épitett burkolati rendszerét, és mementéként mu-
tatja a terem sorsat.) Az inventariumok sem emli-
tik sajnos tételesen a festményeken abrazolt sze-
mélyeket, és nem Orokitik meg a mesterek nevét.

Ezek utdn azt szeretnénk bemutatni, hogy
a meglévé festmények segitségével hogyan épiilt
ki a jelenlegi, csaladtorténeti 0sszefoglalast jelen-
t6 képsorozat.

A tatai kastélybol szarmazé, Magyar Nemzeti
Muzeumban 6rzott arcképek a kovetkezok:

 Esterhazy Mikl6s gréf, nador (1558-1645) kép-

masa

» Esterhazy Pal herceg (1635-1713) képmasa

« Esterhdzy Mihaly herceg (1671-1721) képmasa

o Esterhazy Ferenc grof (1683-1754), tarnok-

mester képmasa

o Esterhazy Miklos grof (1711-1764), koronadr

képmasa.

Ezeket a képeket szerettiik volna eredeti helyiik-
re visszailleszteni, ugyanakkor szerettiink volna
felépiteni egy csaladtorténeti sorozatot, amely a ta-
tai 4g 6seinek és a tatai birtokosoknak a képmadsait
vonultatja fel. A meglévo képek kronoldgiai rendjét
a falmezok egységeinek és alakzatdnak Prokrusz-
tész-agyahoz kellett igazitani, mikdzben a hidnyzé
tovabbi darabok potlasa is gondot okozott.

e

5. kép: Ismeretlen mester: Galdntai és fraknoi grof
Esterhdzy Miklos nddor képmdsa, 18. szdzad
(MNM MTKCs, Itsz.: 53.109.)

Fig. 5: Unknown master: Portrait of Count MikIds
Esterhdzy, count of Galdnta 18. century
(MNM MTKCs, inv.: 53.109.)

A Magyar Nemzeti Mizeumban még tovabbi ta-
tai eredet( csaladi arcképek is varakoztak, ezekkel
kezd6dott meg a hianyzé helyek, képmezok feltol-
tése. gy ide keriilt szerencsés médon a méretben
is ide ill6 Esterhazy Jozsef-portré, valamint az or-
szagbiré fidnak, az ifjabb Esterhazy Jozsef altabor-

9 A tatai Esterhdzyak arcképeivel kapcsolatban Buzdsi
Eniké attribticiéjat alapul véve olyan neves mesterek
johetnek szoba, mint éppen Martin van Meytens, vagy
Johann Baptist Lampi, Heinrich Friedrich Fiiger, vagy
Joseph Hickel. A megbizdsokat a szdmaddskonyvek

adatai, vagy fennmaradt metszetmdsolatok is igazoljdk.
BUZASI 1994; KOVESDI 2020

10 A festményt a bécsi Belvedere barokk gytijteménye 6rzi
4820 leltdri szam alatt.
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6. kép: Ismeretlen mester: Galdntai és fraknéi grof
Esterhdzy Jozsef orszdgbird képmdsa, 1710—1720 kozott.
(MNM MTKCs, Itsz.: 53.128.)

Fig. 6: Unknown master: Portrait of Jozsef Esterhdzy,
Count of Galdnta, between 1710 and 1720
(MNM MTKCs, inv.: 53.128.)

nagynak a képmadsa is. Hirom (egyel6re ismeretlen,
meghatérozatlan, de méretben illeszked6) grofnoi
portré egésziti ki az egyiittest. Ebben a fazisban
madr csak a tovabbi hidnyzé hat falmezé koncepci-
6ba ill6 megtoltésérdl kellett gondoskodnunk.

A tatai mtzeum 1950 Ota Orizte a piarista rend-
héaz refektériumanak falan fiiggo, kisebb méretd
Osgaléria-sorozatot.!’ Ennek darabjaival egészi-
tettiik ki a hidnyokat, igy keriilt, a kronologiat is
betartva, a keleti és északi (=ablak fel6li) oldal
mezo0ibe Esterhazy Ferenc fokancellar, Eszterhazy
Karoly egri piispok, Esterhdzy Janos beregi f6ispan,
Palffy Miklos fékancellar, Esterhdzy Ferenc napolyi
kovet és Esterhazy Miklés kamaras képmasa. A mé-
retkiilonbséget egy sotét tonusu paszpartuval ol-
dotta meg a restaurator, mignem a képmezd elérte
a szilikséges, aranyozott diszkeretig nyudjt6zkodo
méretet. A latvany és az illuzi6 igy tokéletes.

Torténeti sorrendben tehat szerepet kap eb-
ben a képmasokban elmesélt csaladtorténetben az
Esterhazy familia rangjanak megalapozéja, Ester-
hazy Mikl6s nador, valamint fia, a hercegi rangot
elnyert Esterhdzy Pal. A frakndi gréofi ag képvi-

11 Ezt a kivételes arcképegyiittest publikdlta Buzdsi Eniko.
BUZASI 1994
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7. kép: Gliinck: Galdntai és fraknoi grof Esterhdzy
Jézsef Addm altdbornagy képmdsa, 17301740 kozott
(MNM MTKCs, Itsz.: 53.136.)

Fig. 7: Gliinck: Portrait of General Addm Jézsef
Esterhdzy, Count of Galdnta, between 1730 and 1740
(MNM MTKCs, inv.: 53.136.)

sel6i koziil jelent6ségét tekintve a birtokalapito
Esterhazy Jozsef tdbornagy korabban ismeretlen,
fiatalkori képmasat emelhetjiik ki, illetve testvéré-
ét, a tarnokmester Esterhdzy Ferencét, akinek fia,
Mikl6s lesz a tatai birtok gazdaja, majd annak ut6-
dai a felviragzé tatai linea tagjai. Esterhdzy Miklos
mindkét fia, Ferenc és Janos is szerepel a csaladi
képtarban, Janos grof gazdag és magasrangu apo-
saval, Palfty Miklos kancellarral egyiitt. Az utolso
szerepl6 a csalad olajban megfestett histéridjaban
Esterhazy Miklos Janos, aki 1856-ig volt a csalad
feje és a birtok ura.

Végiil arrél a kozponti festményrdl szeretnénk
szOlni, amely a kastélyépitd grof elveszett, egész
alakos képmasanak helyére keriilt a rekonstrukcio
soran. A korabeli, hiteles, autentikus, s6t markas
képmdasok mellé kivalasztottuk a rendelkezésre
allo, szoba johet6 arcképallomanybdl a méretben
legnagyobbat. A falmez6t még igy sem Kkitolto, de
a tobbinél jéval nagyobb méretli festmény torténe-
tesen szintén Esterhazy Miklés koronadrt, a bécsi
udvar szentpétervari kovetét abrazolta, igy 6 két
alakban is szerepel a nagyebédl6 falan. (A szom-
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8. kép: Louis Tocqué: Galdntai és fraknoi grof
Esterhdzy Miklos képmdsa, Szentpétervdr, 1760 koriil
(MNM MTKCs, Itsz.: 52.122.)

Fig. 8: Louis Tocqué: Portrait of Count Miklds
Esterhdzy of Galdnta, Saint Petersburg, around 1760
(MNM MTKCs, inv.: 52.122.)

szédos szalon diplomaciatorténeti kiallitdsan még
négy tovabbi formaban mutatja meg magat a bir-
toklasanak idejét tekintve szerény, de torténelmi
szerepében jelentds, terveiben, almaiban pedig ki-
fejezetten nagyralato arisztokrata.)'>

A festmény asztalandl {ilve abrazolja a talan
éppen koveti jelentésének fogalmazasaval fogla-
latoskodd grofot. Esterhazy Miklos diszruhat visel,
mellén kitiintetésekkel — hiszen a képmas éppen
e rendjelek megorokitése végett késziilt. Miutan
Szentpétervaron Erzsébet carnét6l megkapta az
Alekszandr Nyevszkij-rendet, 1758-ban a carné a
legmagasabb orosz érdemrenddel, a Szent Andras-
rend nagykeresztjével tiintette ki. Ezutan késziil-
tek el azok az abrazolasok (festmények, azok nyo-
man metszetek, bronzszobor, emlékérem), amelyek

=

9. kép: Galdntai Esterhdzy Miklds grof képmdsa,
L. Tocqué festménye utdn rézbe metszette
G. F. Schmidt, 1759. (Tatai Varoskapu
Kbzhasznti Zrt. Itsz.: 2021/0079.)
Fig. 9: Portrait of Count Miklds Esterhdzy,
engraved in copper by G. F. Schmidt after
a painting by L. Tocqué, 1759. (Tatai Varoskapu
Kbézhasznti Zrt. Itsz.: 2021/0079.)

gondoskodtak az esemény megorokitésérdl, bizo-
nyitva, hogy a cari kegy a csaldd rangjanak nove-
lését szolgalta. Jénevi miivészek mikodtek ekkor
a carn6 viragzo, rokokéd udvardban, tobbek kozott
a népszerd francia arcképfesto, Louis Tocqué. T6le
rendelte meg azt az arcképet Esterhazy Miklds grof,
amely festménylinkhoz hasonlé tartasban abra-
zolja 6t, s amelyet jelenleg csak Georg Friedrich
Schmidt rézmetszetébdl ismeriink.'® A metszet és
a nagyebédlo falan rdnk mosolygé festmény nagy
hasonlésaga és csekély kiilonbsége (csak a vise-
letben, a metszeten ugyanis a grof a diszpancél
mellvértjét viseli) arra enged kovetkeztetni, hogy
Tocqué két festményt is készitett Esterhazy Miklos

12 Egy tovdbbi, a gréfot az 1763-ban elnyert aranygyapjas
vitézi ldnccal dbrazold festmény (KDM Képzomiivésze-
ti Gytijtemény, Itsz.: 55.28.) és a Schmidt-féle rézmet-
szet mellett a cdri kitiintetés megorokitésére tovdbbi
kiilonleges dbrdzoldsok sziilettek, igy pl. Alessandro
Martelli Esterhdzy Miklosrol mintdzott mellszobra, ké-
sziilt Szentpétervdron 1760 koriil (KDM Képzomiivésze-
ti Gytijtemény, Itsz.: 94.1.1.), valamint egy emlékérem,
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a Szent Andrds-rend adomdnyozdsa alkalmadbdl 1755.
(KDM Torténeti Gytijtemény, Itsz.: 99.1.1.)

13 A metszet az Osterreichische Nationalbibliothek kép-
gytijteményében megtaldlhaté, emellett a MNM MTKCs
gytijteményében is megvan, de szerencsés modon a tatai
kastélyba (NOF tul.) és az Esterhdzy-nydrilakba (Tatai
Viroskapu Kozhasznii Zrt. tul.) is kertilt egy-egy példdny.
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sagat, az arisztokracia jellegzetes életpalyamodell-
jeit. Mindezt a lehet6 leghitelesebb médon, eredeti,
raadasul kivételesen kvalitasos képmasok segitsé-
gével. Itt most minden egyiitt van: 300 évnyi tor-
ténelem, melynek soran megsziiletik a das lombu
csaladfa tatai aga, felépiil a kastély, mikdzben az
aula fénye toretleniil sugarzik, s nemegyszer koro-
nas fok tekintete filigg a fouri 6sok portréin. A fel-
Ujitas és a rekonstrukcid adott lehet6séget a ku-
tatasra, majd az arcképek Gjjasziiletésére is, s erre
a publikaciéra, amely a tatai 6sgaléria kérdésének

megbizasara. A Magyar Nemzeti Mizeumban 6r-
zOtt, s most a tatai kastély nagyebédl6jében latha-
t6 festmény ezek egyike lehet.

A tanulmany egy nagy kalandnak, az 1945-ben
kirabolt tatai Esterhazy-kastély rekonstrukcio-
janak zaré iiteméhez, a berendezés torténetéhez
kapcsoldodik. Ennek soran a teljeskordien restau-
ralt, szinte ereklyeként bemutatott terem vissza-
kapta eredeti arcat, és ma Gjra a diszes burkolatba
foglalt csaladi arcképcsarnok mutatja itt a csalad
torténetét, a reprezentativ, diszruhdban megoro-

kitett, rendjelekkel ékes képmasok elevenitik fel az
Esterhazyak rangjat, tekintélyét, nevezetes rokon-

rovid osszefoglalasa lenne.

Galantai és fraknoéi grof Esterhazy Miklés, Magyarorszag MNM MTKCs ltsz.: olaj, vaszon
nadora (1582-1645) 53.109. 103x77,5 cm
i1 a o . s MNM MTKCs ltsz.: olaj, vaszon
Ismeretlen ndi képmas az Esterhazy csaladbol 53 137 3565 em
Galantai és frakndi herceg Esterhazy Pal, Magyarorszag MNM MTKCs ltsz.: olaj, vaszon
nadora (1635-1713) 53.108. 103,5%77 cm
(s . , s MNM MTKCs ltsz.: olaj, vaszon
Galantai és fraknoi herceg Esterhazy Mihaly (1671-1721) =3 110. 94x77,5 cm
Galantai és frakndi grof Esterhazy Jozsef orszagbird MNM MTKCs ltsz.: olaj, vaszon
(1682-1748) 53.128. 92,5x73 cm
Galantai és frakndi grof Esterhazy Ferenc tarnokmester MNM MTKCs ltsz.: olaj, vaszon
(1683-1754) 53.126. 93x73 cm
Louis Tocqué: Galantai és frakndi gréf Esterhazy Miklos MNM MTKCs ltsz.: olaj, vaszon
koronadr (1711-1764) 53.122. 123x100 cm
. olaj, vaszon,
Ismeretlen n6i képmas az Esterhdzy csaladbodl MNM MTKCs Itsz. faroston
53.129.
92x73 cm
e s . s MNM MTKCs ltsz.: olaj, vaszon
Ismeretlen ndi képmas az Esterhazy csaladbol 5% 124, 92,5x73 cm
Gliinck: Galantai és fraknoéi grof Esterhazy Jozsef Adam MNM MTKCs Itsz.: olaj, vaszon
altdbornagy (1714-1762) 53.136. 81x67 cm
Galantai és fraknoi grof Esterhazy Miklos koronadr MNM MTKCs Itsz.: olaj, vaszon
(1711-1764) 53.138. 84x68 cm
Galantai és fraknoéi grof Esterhazy Ferenc kancellar . olaj, vaszon
(1715-1785) KDM KGy ltsz.: 55.24. 8265 em
Galantai és fraknoi grof Eszterhazy Karoly egri plispok . olaj, vaszon
(1725-1799) KDM KGy ltsz.: 55.29. 79xE4 em
Johann Baptist Lampi: Galantai és fraknéi grof Esterhazy . olaj, vaszon
Ferenc napolyi kovet (1746-1811) KDM KGy ltsz.: 55.22. 83x66,5 cm
Erdédi grof Palffy Mikl6s kancellar, orszagbiré (1710-1773) | KDM KGy ltsz.: 55.23. glz"“ 6?;?;’;‘
Heinrich Friedrich Fiiger: Galantai és fraknoi grof Esterhazy . olaj, vaszon
Janos beregi f6ispan (1748-1800) KDM KGy ltsz.: 55.20. 83,5x64,5 cm
Galantai és fraknoi grof Esterhdzy Miklds Jdnos kamaras . olaj, vaszon
(1775-1856) KDM KGy lItsz.: 55.19. 3965 em

1. tablazat: A nagyebédldben elhelyezett csalddi arcképek jegyzéke
Table 1: List of family portraits in the large dining room
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THE ANCESTRAL GALLERY OF THE ESTERHAZY CASTLE IN TATA
Monika Kovesdi

The castle of the Count Esterhazy family in Frakno
was built in the 1760s. After 1945, the building was
robbed, then used as a hospital. Its renovation was
completed in 2021, as part of the National Castle
Program project. Among the restored spaces, the
most important is the upstairs dining room, on the
wall of which hung a portrait gallery of the fami-
ly’s ancestors. During the renovation, the author
attempted to reconstruct it.

With the help of the archival recordings and the
castle inventories, we were able to get an idea of
the original arrangement of the family portraits.

Currently, a series of family portraits once again
adorns the wall of the restored hall of the restored
castle. Although it does not match the picture gal-
lery from the time of the Esterhazy family’s owner-
ship (this was only partially possible), it shows the
elders of the family, the lords of the Tata estate,
and the builders of the castle.

The large picture in the center is an unique piece
of the castle’s art collection. Previously, a full-
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length effigy of the Count who built the castle, the
Neapolitan ambassador Ferenc Esterhazy, hung in
this central place, which was lost without a trace
after 1945. Thus, alongside the portraits of the
time, a larger painting was added, which depicts
the crown guard Miklés Esterhazy, the ambassa-
dor of the Viennese court to St. Petersburg. In the
painting, Miklés Esterhdzy wears a formal dress,
with medals on his chest — the effigy was made in
St. Petersburg precisely to perpetuate these insig-
nia. In 1755, Count Mikl6s was awarded the Order of
Alexander Nevsky by Tsarina Elizabeth, and then in
1758, the highest Russian order of merit, the Grand
Cross of the Order of Saint Andrew. After that, the
representations were made that ensured the im-
mortalization of the event. Well-known artists
worked at the tsarina’s prosperous, Rococo court
at that time, including the popular French portrait
painter Louis Tocqué. The effigy hanging in the
hall of the castle is certainly the work of Tocqué.

Translated by Ménika Kovesdi



A SZENT IX. LAJOS FRANCIA KIRALY TISZTELETERE
SZENTELT MAJKI OLTAR UJABB
KUTATASI EREDMENYEI ES ERDEKESSEGEI

Sdrossy Peéter

A majki kamalduli remeteség egykori igényes be-
rendezésérol leginkabb csak a forrdsok adnak — ko-
rantsem teljes — képet, mivel a rendhaz 1782. évi
feloszlatasa utdn a butorok javarészt megsemmi-
siiltek, illetve szétszorddtak. A berendezés gaz-
dagsagarol tanuskodik ugyanakkor néhany fenn-
maradt darab, koztiik a Lengyel Lajos (1702-1762)
Somogy varmegyei nemes altal 1753-ban Szent
IX. Lajos francia kiraly tiszteletére alapitott majki
cellahaz oltdra, amely a szdkszendi Szent Orzéan-
gyalok-templom egyik mellékoltaraként maradt
korunkra, és amely ma a szakszendi plébania j6-
voltabdl eredeti helyén, a 11. szamu cellahaz ka-
polnajaban lathato kidllitva. Tanulmanyunk célja,
hogy a magyar barokk butormiivesség és festészet
e jeles alkotasat bemutassuk a torténeti adatok és
amuvészettorténeti kutatds jelenlegi ismereteinek
tiikrében.

Miutan II. Lajos kirdly 1525-ben Lengyel Lasz-
16 tablabirénak (1507) és fiainak adomanyozta
a szigligeti varat, a Balaton mentén nagyobb Len-
gyel-uradalom jott létre, amely a Somogy var-
megyei birtokkozpontot jelentd téti uradalmat,
a szigligeti varat és uradalmat, valamint a fony6-
di és ordai vérat is magaba foglalta.? A térok ho-
doltsag viszontagsdgos id6szaka utan a csalddnak
— ugyan 0sszes birtokdt nem tudta megtartani —
a toti uradalom birtokjogat sikeriilt elismertetnie.
A Rakoczi-szabadsagharc idején, 1706-ban Lengyel
Mikl6s kovettarsaval, Sankd Boldizsarral Somogy
varmegye legtekintélyesebb birtokosaiként nyuj-
tottak be a nemesek sérelmeit és kivansagait tar-
talmazo6 emlékiratot Bottyan Janos kuruc genera-
lisnak, 1708 januarjaban, a siimegi varban tartott
keriileti gyGlésen pedig Esterhazy Antal generdlis

Lengyel Miklést somogyi alispani tisztségre kér-
te fel, amelyet el is fogadott.? A szabadsagharc
lezarasa utédn, 1715-ben a somogyi nemes a grof
Nadasdy Tamas f6ispan éltal 6sszehivott tisztaji-
to kozgyllés résztvevoi kozott szintén szerepelt.®
Lengyel Miklésnak Martonfalvy Magdolnatodl két
fia volt, I. Gaspar (1713—-1755) és Lajos, akik egy 1745.
évi osztalyegyezség alapjan kozosen igazgattak
a toti birtokokat. Gaspar halala (1755) utan Ozve-
gye, Sztranyai Julianna és Lajos felosztottak egy-
mas kozott az orokséget, és maradtak javak k6zos
hasznalatban is.*

Lengyel Lajos Nadasdy Terézidval kotott hazas-
sagot, akia csalad koznemesi dgdba tartozé Nadasdy
Imre (1681-1737) és Marffy Anna egyetlen leanya
volt.® Imre Nddasdy Andrés fia volt, akinek birtok-
jogat Tar6dhazaéra I. Lipot erdsitette meg 1688-ban,
nagyapja pedig Nadasdy Boldizsar Vas varmegyei
viceispan, akinek révén a Lengyel és a Nadasdy
csalad mar vérrokonsagi kapcsolatban allt, Boldi-
zsar anyja ugyanis a téti Lengyel csaladbdl szar-
maz6 Katalin volt. Nadasdy Imre haldla utéan, fia
leszarmazott hidnyaban, Terézia leanya jogot for-
malhatott anyjaval, Marffy Annaval egyiitt ledny-
negyed és 0zvegyi jog cimén a Nadasdy-javakra, de
mivel Batthyany Lajos fékancellar magéanak tartott
igényt a korondra visszaszall birtokokra, hosszas
jogi procedtra kovetkezett, amelynek lezarasaként
Maria Terézia kirdlyn6 1744. janudr 10-én Marffy
Annéanak és leanyanak ,4j” birtokadomanyként
adta a tar6dhazi birtokot és nemesi kuriat, illet-
ve mds helységekben fekv6 birtokrészeket, azzal
a kikotéssel, hogy azokat csak a fidg orokolheti.®
A 18. szazad kozepére azonban a birtok felaprozo-
dott, és csak a tar6dhazi uradalom maradéka jutott

1 KESZTYUSNE 2016, 7-8.

2 KESZTYUSNE 2016, 21-22. A majki remeteség 1733.
évi alapitdsdnak politikai-szellemi légkorét vizsgdlva
R. Vdrkonyi Agnes hivta fel a figyelmet az alapité csald-
dok szerepére a Rakoczi-szabadsdgharccal Osszefiiggés-
ben. Bdr a Lengyeleket nem emliti a szabadsdgharchoz
kotheté csalddok és személyek kozott, érdemes hivat-
kozni itt Lengyel Miklos abban jdtszott szerepére. Ldsd:
R. VARKONYI 1999, 76-78.
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3 KESZTYUSNE 2016, 22.

4 Boévebben ldsd: KESZTYUSNE 2016, 26-28.

5 Nddasdy Terézia csalddjdrdl, a Nadasdy-birtokokrdl és
a Lengyel csaldddal valé kapcsolatokrol ldsd: GASPAR
2018, 325-331.

6 MNL OL A 57. Magyar Kancelldriai Levéltdr. Libri Regii.
XXXIX. kitet. 501-503. Idézi: GASPAR 2018, 327. (25.
jegyzet)
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Nadasdy Terézianak, a hazassagba tehat az ehhez
tartozo6 birtokrészeket vitte.

Ami Lengyel I. Gaspart illeti, mind 6, mind pe-
dig 6zvegye, Sztranyai Julianna jé kézben tartottak
a csalad birtokait, Lengyel Lajos azonban 1762. évi
halélakor tetemes addssagot hagyott Ozvegyé-
re, Nadasdy Teréziara. Az addssagokat az Ozvegy-
nek ugyan még sikeriilt megtéritenie, fia, Imre
(1745-1799) azonban, mivel koltséges tarsadalmi
életet élt a toti kastélyban, nagy kiaddsokba bo-
csatkozva egyre nagyobb addssagot halmozott
fel, amelynek kovetkeztében 1794-ben a végre-
hajtast kellett elrendelni.” Lengyel Imrével fiagon
kihalt Lengyel Lajos aga, a birtokokat feleségétol,
Majtényi Esztertol sziiletett lednya, Lengyel Anna
(1768-1843) és annak férje, Kiss Ignac 6rokolték.®
A masik dgon I. Gaspar fia II. Gaspar 1779-ben baréi
cimet szerzett,? azonban vele ez az 4g is kihalt fia-
gon.? A fentiek alapjan elmondhatd, hogy az 1745
utani b6 évtized a jol szervezett és jol jovedelmezd
birtokok révén stabil idészak volt a Lengyel csalad
torténetében. Mindez a korban 1ényeges mavészeti
mecenattra és nemesi reprezentacié gesztusaiban
is tiikrozodott.

Andocson mar a kézépkor 6ta allt a Szliz Mdria-
kegykéapolna, amely az 1643-t6l jelen 1év6 somogyi
jezsuita misszidonak kdszonhetben a torok hodolt-
sag végére ismert és latogatott bucsujaréhellyé
valt.'* Az 1719-ben Andocson megteleped6 feren-
cesek 1725-ben tették le itteni rendhazuk alap-
kovét, 1739-t6] pedig egy Uj templomot kezdtek
épiteni, amely a kozépkori kapolnat is magaban
foglalta szentélyként. A templom berendezésére az
1740-es évek kozepén keriilt sor. 1746-ban Lengyel
Gaspar Assisi Szent Ferenc tiszteletére készitte-
tett egy mellékoltart, ugyanabban az évben pedig
Lengyel Lajos egy masik, Szliz Maria-mellékoltart
(ma Jézus szive-oltar) is emelt. Az itteni Nepomuki
Szent Janos-oltaron is 1dthaté a Lengyel-cimer, te-
hat a csaladhoz kothetd. 1747-ben Géaspar a diadal-
iv folott feliratos Szentharomsag-dombormivet is
készittetett,'? Lajos pedig ugyanabban az évben
a dasan faragott szoszéket épittette meg a Gyo-
zedelmes Sziizanya szobraval,'® illetve ferences

1. kép: Az andocsi ferences templom belsd tere és
a Lengyel csaldd dltal készittetett barokk faberendezés
(foté: Horogszegi Tamds, 2022)
Fig. 1: The interior of the Franciscan church in Andocs
and the baroque wooden furniture made by the Lengyel
family (photo: Tamds Horogszegi, 2022)

hitszonok szentekkel. Lengyel Gaspar adomanya
volt tovabba egy egész alakos Szent Fl6rian-szobor
is 1747-bol. (1. kép)

1755-ben épittette a téti Lengyel csalad a Szent
Gyorgy-hegyen a hegymagasi kapolnat Maria nevé-
nek tiszteletére. A nyugati, faoszlopos karzat mell-
védjén 1évé betétmezOk faragott tablain hét festett
bibliai jelenet, az oltarasztal el6lapjan Szent Roza-
lia, Szent Sebestyén és Szent Rékus dombormiive,
az oltaron pedig Sziliz Maria aranyozott faszobra
lathaté mas szentekkel. Dusan faragott szoszék is

7 GASPAR 2018, 330-332.
8 GASPAR 2018, 331-332.
9 MNL OL A 57. Magyar Kancelldriai Levéltdr. Libri Regii.
LI kotet. 63-65.
10 GASPAR 2018, 332.
11 Az andocsi jezsuita missziorol a torok hodoltsdg idején
ldsd: MOLNAR 2000, 3-31.
12 A dombormii feliratdt és forditdsdt ldsd: PETHO 1929,
33-34. A felirat tijabb, eltérd olvasata, amelyben sze-
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repet jdtszhat egy 1895. évi dtfestés is: ,,LaVDetVr et
eXaltetVr CorDe et LIngVa In Vno trInogVe DeosanCta
trinltas”. Fiilop Andrds kozlése alapjdn, akinek eziiton
koszonjiik, hogy megosztotta a Lengyel csalddra vonat-
kozo kutatdsi eredményeit.

13 A Gyozedelmes Sziizanya ikonogrdfidjdrdl, illetve en-
nek példdjaként az andocsi Mdria-szoborrdl és oltdrrol
ldsd: SZILARDFY 2003, 22.
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2. kép: A hegymagasi Lengyel-kdpolna barokk
faberendezése (fotd: Horogszegi Tamds, 2022)
Fig. 2: Baroque wooden furniture of the Lengyel Chapel
in Hegymagas (photo: Tamds Horogszegi, 2022)

helyet kapott a kdpolnaban. A szdszékkosaron az
evangélistak alakjai, a hangvetén a J6 Pasztor je-
lenik meg. (2. kép)

Balatonlellét6l délre, a Kis-Hegyen, ,régenten
tett fogaddsdnak” eleget téve, 1757-1758-ban épit-
tette Sztranyai Julianna, Lengyel Gaspar 0zvegye
a Szent Donat-kapolnat kormenetek tartdsa célja-
bdl.** (3. kép) A kdpolndban szép faoltar is helyet
kapott, amely talan nem az els6 berendezési-diszi-
tési periodusban, de mindenképpen még ahhoz ko-
zeli id6szakban késziilhetett.!>

Végiil meg kell emliteni az uradalmi kozpont-
ban, Lengyeltétiban folytatott birtokosi épitkezé-
sek kozott, hogy a kozépkori plébaniatemplomot
Lengyel Gaspar kezdte atépiteni, 1755. évi halala
utan azonban Gzvegyére maradt a templombelsd
befejezése.'®

A forrasok és a fennmaradt épitészeti és targyi
emlékek alapjan a Lengyel csaldd reprezentacios
igényei szempontjabdl a majki kamalduli remete-
ség is fontos helyszin volt, mégpedig éppen abban
az idészakban, amikor a csalad jelent6s épitkezé-
sei mashol is megvalodsultak. Lengyel Gaspar mar
1746-ban 600 forintos alapitvanyt tett Majkon ,,pro
sacris p(erpe)tuis” , azaz 6rokmisékre.'” Ezt kovette
héarom cellahaz épitése testvére, Lengyel Lajos ré-
szér6l, amelyek a remeteséget tervez6 Franz Anton

3. kép: A Szent Dondt-kdpolna Balatonlellén
(foté: Horogszegi Tamds, 2022)
3. Fig: The St. Donat’s Chapel in Balatonlelle
(photo: Tamds Horogszegi, 2022)

Pilgram-féle vezérterv koncepcidjanak megfelel6-
en valdsultak meg a Nepomuki Szent Janos temp-
lom hossztengelyéhez igazodva, kiilon cellahdzsor-
ként.'® (4.kép) Elsé cellahazat 1753-ban — abban az
évben tehat, amikor letették a remeteség tervezett
templomanak alapkovét'® — Szent IX. Lajos francia
kiraly tiszteletére alapitotta, amint az a homlokzati
cimer kartusaban is olvashaté: ,FUNDATIO SPEC-
TAB. D. LUDOVICI LENGYEL de TOTI MDCCLIIT”.
Ezt kovette 1754-ben a Szent Imre tiszteletére ala-
pitott cellahaz az épiiletsor folytatdsaként. A két
cellahdz titularis szentjének valasztasa bizonyara
nem véletlen. A Szent Lajos-cella esetében kézen-
fekvo, hogy a névvalasztas osszefligg az alapitd ne-
vével, amint ez a korban és Majkon is tobb helyen
megfigyelhetd az alapitvanytevok esetében. Elégitt
a remeteséget alapité Esterhazy Jézsef dltal Szent
Jozsef tiszteletére, Szorényi Laszlo szerémi piispok
altal Szent Laszl6 tiszteletére vagy Esterhazy Fe-
renc kancellar altal Assisi Szent Ferenc tiszteletére

14 FULOP 2019, 208.

15 FULOP 2019, 205.

16 FULOP 2019, 210.

17 Damiani Péter majki perjel gyori piispoknek 1770-ben
tett jelentésében felsorolja a majki alapitvanyokat, itt 21.
szammal szerepel Lengyel Gdspdr alapitvinya. Ldsd:
GYEL I. Piispoki levéltdr. 1. Egyhdzmegyei Hatosdg ira-
tai. V. Szerzetesrendek (Ordines Religiosi) X VII-XIX. sz.
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Kamalduliak. Descriptio Fundationis Eremi S. Joannes
Nepomuceni in Praedio Majk existentis (...). 1v.

18 Damiani Péter idézett jelentésében: , Spectabilis D. Lu-
dovicus Lengyel de Lengel Tothi Aedificavit 3. Cellas id
e(st) 8a In Honorem B(eat)ae V. Mariae. / 9a In Hono-
rem S. Emerici / 10a in Honorem S. Ludovici.” u. o. 2r.

19 A templom alapkiovének letételérdl Kolinovics Gdbor
is megemlékezik Esterhdzy Jozsefrdl irt életrajzdban:
KOLINOVICS 1754, 268-289.
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4. kép: A Nepomuki Szent Janos-templom hossztengelyében tervezett cellahdzsor a F. A. Pilgram vezértervén
alapulé bielanyi festményen (foto: Sélyom Zsolt, 2014)
Fig. 4: The row of cells planned in the longitudinal axis of the Church of St. John of Nepomuk based on the F. A.
Pilgram’s plan of Majk. Painting of Camaldolese Hermit Monastery in Krakoéw (Bielany)
(photo: Zsolt S6lyom, 2014)

alapitott cellahdzakra gondolni.?® A Szent Imre-
cellahdz esetében talan nem tévediink, ha ugy
véljik, a szent valasztasa Lengyel Lajos Nadasdy
Teréziatol 1745-ben sziiletett egyetlen fia, Lengyel

Imre nevével all Osszefliggésben. Mas cellahazak
esetében is megfigyelhet6 csaladtaggal Osszefiiggd
névvalasztas, Esterhazy Joézsef grof példaul 1741-
ben tett alapitvanyabdl els6 felesége, grof Maria

20 Esterhdzy Jozsef (1682-1748) horvdt-szlavén bdn
Szent Jozsef tiszteletére szentelt cellahdza az elsék ko-
z0tt, 1736-1737-ben épiilt meg Majkon (ma: 17. szamii
cellahdz). Szorényi LdszIo (1670-1752) szerémi piispok
1746-ban alapitotta cellahdzdt Szent LdszI6 kirdly tisz-
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teletére (ma: 4. szamu cellahdz). Grof Esterhdzy Ferenc
(1715-1785) Assisi Szent Ferenc tiszteletére kancelldri
kinevezése, tehdt 1762 utdn alapitott cellahdzat Majkon
(ma: 13. szdmti cellahdz).
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Franziska von Egkh und Hungersbach (1681-1739)
emlékére épittetett cellahdzat Rémai Szent Fran-
ciska tiszteletére.?!

Lengyel Lajos alapitasai koziil utolsoként, 1755-
ben épiilt meg a nyugati keritésfalnal a Sz{iz Maria
tiszteletére szentelt cellahaz. A rendi szabalyzat
alapjan®? Majkon is vezették a remeteség 0sszes
kiadasat és bevételeit.2® Utobbiak kozott 1757 ma-
jusaban, Lengyel Lajos Szliz Mdria iranti jambor
ahitatdnak szép példajaként, egy Madria-szobor
készittetésével kapcsolatos tételt is bejegyeztek:
»a tekintetes Lengyel Lajos tr az dltala a Boldogsd-
gos Sziiz Szobra szdmdra a szobrdsszal készittetett
dobozra megtéritett 6 Ft-ot. Tovabbd aranyra és az
aranymtives munkdjdra kifizetett 6 Ft 40 kr-t, mind-
osszesen 12 Rf 40 Kr” .>#* Mint lattuk, hasonl6 Maria-
tisztelet tiikrozédik a Lengyel csaldd hegymagasi
Maria-kapolnéjanak és Lengyel Lajos andocsi Sziiz
Maria-oltaranak épitésében is.

Szintén a bevételek kozt szerepelnek Lengyel
Lajos 2000 forintos majki alapitvanyanak rend-
szeresen fizetett kamatai, amelyek évente 120 fo-
rinttal gazdagitottdk a remeteség pénztarat.?s Ugy
tlinik, a csalad holgytagjai szamara is fontos volt
a remeteség tdmogatasa. Nadasdy Terézia 1756-
ban nagyobb 6sszeget, 100 forintot adomanyozott
a két utolso cellanal épitendd keritésszakaszra,2®

a ,tekintetes 6zvegy Lengyel uirné” — tehat Sztranyai
Julianna, Lengyel Gaspar felesége — pedig 1757 ma-
jusdban egy marvany szenteltviztartot szereztetett
be Tatan a remeteség szamara.?”

A Lengyelek majki mecénasi szerepe kapcsan
két tovabbi adatra hivjuk fel még a figyelmet. 1757
majusaban ,,a tekintetes Lengyel Lajos tir cellahdzai-
nak és kertjeinek diszitésére” 100 forintot jegyeznek
fel a remeteség bevételei kozott. Az alapitok tehat
nemcsak az épiiletek, hanem azok kornyezetének
alakitasat is figyelemmel kisérték, és adomanya-
ikkal tamogattak. A kiaddsok kozott is taldlunk
egyébként egy Lengyel-cellakertre vonatkozo ada-
tot: ugyanabban a hénapban ,,a Lengyel-kertbe kii-
Ionleges cserepekért” fizetett a remeteség 8 forint
47 krajcart.?® Egy masik érdekes bejegyzés szerint
1758 janudrjaban ,tekintetes Lengyel tir k6bol késziilt
cimerének Almdsrél Majkra valo szdllitdsdért” adott
ki a majki remeteség kisebb Gsszeget,?® amely adat
jol mutatja, hogy a cimereket nem mindig helyben
vagy a kornyéken faragtdk, hanem tavolrdl is ér-
kezhetett a ko6faragvany: a Lengyel-cimer esetében
példaul a Dunan szallitottdk Dunaalmasig, majd
szarazfoldon vitték el Majkra.

A harom cellahdz homlokzati cimere egyéb-
ként szinte teljesen megegyezik, kiilonbség koztiik
egyediil a feliratban megjelen6 alapitasi évszam.

21 Grof Esterhdzy Jézsef Maria Franziska von Egkh und
Hungersbachhal 1710-ben kotott hdzassdgot, felesége
haldla utdn, 1741-ben alapitott emlékére cellahdzat
Majkon (ma: 15. szamu cellahdz). Az Egkh und Hun-
gersbach csalddbél Leopold Friedrich nyert magyar in-
digendtust 1729. julius 28-dn. MNL OL A 57. Magyar
Kancelldriai Levéltar. Libri Regii. XXXVI. kotet. 378—
380.

22 A montecoronai szabdlyzat a hdzgondnok feladataként
hatdrozza meg a kiaddsok és bevételek konyveinek veze-
tését. REGOLA 1670, 109—110.

23 Fennmaradtak a majki kamalduli remeteség pénztdr-
konyvei, amelyek minden bevételt és kiaddst rogzitenek
1757 janudrja és 1782 mdrciusa kozott. ,,Exitus Eremi
Maikensis camaldulenses 1753” és ,Introitus Eremi
Maikensis 1753” cimmel, az aldbbi levéltdri jelzeten:
MNL OL E 151. Magyar Kamara Archivuma. Acta ecc-
lesiastica ordinum et monalium. Fasc. 25. Bdr a cim-
lapon az 1753. év szerepel, valojaban 1757-t6l vannak
bejegyzések a pénztdrkonyvekben. A majki remeteség
miuiemléki felujitdsa 2. iitemének keretében a pénztdr-
konyvek teljes magyar forditdsdt Darvas Mdtyds ké-
szitette el, a tovdbbiakban az 6 forditdsdt haszndljuk.
A GINOP-7.1.1-15-15-0002 szdmtui projektet a Nem-
zeti Kastélyprogram és Nemzeti Vdrprogram kereté-
ben, , Oroszldny-Majk Kamalduli Remeteség turisztikai
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célu fejlesztése II. titem” cimmel, kedvezményezettként
a Nemzeti Orokségvédelmi Fejlesztési Nonprofit Kft. és
jogelddje, a Forster Kozpont valdsitotta meg 2015 és
2022 kozott.

24 ,Dominus spect(abilis) Ludovicus Lengyel restituit pro
capsula statuae B(eatae) M(ariae) V(irginis) sibi per
sculptorem curata expensos f 6. Item pro auro, et inau-
ratoris labore solutos f 6 x 40. in simul (...) Rf 12 Kr 40”
Introitus (...) MNL OL E 151. Fasc. 25. Fol. 7r.

25 Bevételként bejegyzett tétel példdul: ,Lengyelianum
interesse a die 19. Martii (1)756 usq(ue) eandem diem
(1)757 obtingens solutum est (...) 120 Rf” MNL OL E 151.
Fasc. 25. Fol. 7v.

26 ,,Domina spect(abilis) Nadasdiana ex Tarothdz, pro
cinctura intra duas ultimas cellas exstructa, obtulit ad-
huc priori anno (1)756 (...) 100 Rf”. Introitus (...) MNL
OLE 151. Fasc. 25. Fol. ér.

27 ,Domina spect(abilis) Lengyeliana vidua, solvit pro vas-
culo aquae benedictae sibi ex marmore Tatae curato,
duos aureos ordinar(ios) id est (...) 8 Rf 15 kr”. Introitus
(...) MNL OL E 151. Fasc. 25. Fol. 7r.

28 ,,Pro extraordinariis vasculis ad hortos Lengyelianos (...)
8 Rf 47 kr” Exitus (...) MNL OL E 151. Fasc. 25. Fol. 10r.

29 ,,Pro advectione lapidei insignis S(pectabilis) d(omini)
Lengyel ex Almds ad Majk (...) 1 Rf 30 kr” Introitus (...)
MNL OL E 151. Fasc. 25. Fol. 7r.
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5. kép: Lengyel Lajos cimere a majki Szent Lajos-cella
homlokzatdn (foté: Pazirik/Kovdcs Zoltdn, 2022)
Fig. 5: Coat of arms of Louis Lengyel on the facade of
the St. Louis cell in Majk
(photo: Pazirik/Zoltdn Kovdcs, 2022)

(5. kép) A Lengyel csaldd cimerében - heraldikai
értelemben — jobbra forduld, agaskodd unikornis
jelenik meg, amelynek szarvat pancélos kar ra-
gadja meg. Az unikornis az 6kori Physiologus — és
ennek hatasara a kozépkori, moralizal6 bestiariu-
mok — szerint kisebb, goddlyeszer(, vad természe-
tl allat, a feje kOzepén egy szarvval, amelyet csak
ugy lehet vadaszni, ha egy sziizet vezetnek elé, en-
nek ugyanis 6lébe hajtja a fejét, és kezessé valik.
Szarvarol azt is tartottak, hogy képes semlegesite-
ni a mérget. Az egyszarvu a tisztasag szimbdéluma
volt, ezért gyakori cimerallat, Majkon is lathatjuk
a Hartvigh csalad cimerében, a mai 1. szamu cella-
héaz oromzatan. A majki Lengyel-cimerhez nagyon
hasonlé az andocsi templom Sz{iz Maria-oltaran
megjelend cimer. A Lengyel Gaspar fia, II. Gaspar
altal 1779-ben megszerzett bardi cim adomanyoza-
sahoz kapcsolddé ,,Kirdlyi Konyvek” bejegyzésében,
amely szintén dbrazolja a csaladi cimert, a lathato
és leirt monoceros-szarv ugyanakkor nem pancélos
karral, hanem rajta atfizétt babérkoszoruval jele-
nik meg.*°

Tanulmanyunk kozelebbi targya az 1753-ban
Szent IX. Lajos francia kiraly tiszteletére Lengyel
Lajos altal alapitott cellahdz kdpolndjanak olta-
ra, amely a Hartvigh-cella Nepomuki Szent Janos-
oltaraval és egy nagyobb, oromzatan Szent Romu-

6. kép: A szdkszendi Szent Orzéangyalok-templom ma
(fotd: Horogszegi Tamds, 2022)
Fig. 6: The Church of the Holy Guardian Angels in
Szdkszend today (photo: Tamds Horogszegi, 2022)

aldot megjelenité oltarral egyiitt — el6bbiek mellék-
oltarokként, utobbi fooltarként — szerencsés mo-
don fennmaradtak a szaki (ma szakszendi) Szent
Orzéangyalok-plébaniatemplomban. A telepiilés
1500 koriil épiilt gotikus templomat a torony meg-
tartasaval 1776-ban Fellner Jakab uradalmi épitész
bévitette hajoval.®® (6. kép) Berendezésére is ek-
kor Kkeriilt sor, tobbek kozott a harom majki oltar
feltehet6en még a remeteség 1782. évi feloszlata-
sa el6tti, 1776 korili atvitelével. Az oltarok Szakra
szallitdsanak pontos idejével kapcsolatos bizony-
talansag abbdl fakad, hogy némileg ellentmonddak
a vonatkozo adatok. Tombor Ilona szerint a féoltart
és a két mellékoltart 1776-ban vasaroltdk Majk-
r6l.>2 Mindezt megerdsiti, hogy a Hartvigh-cella
Nepomuki Szent Janos-oltaranak farestauratori
mihelymunkaja sordn, 2014-ben a menzaban 1év6
oltarké fa foglalatdnak hatoldaldn lathatéva valt
Szily Janos knini pilispok és gyori prépost, kanonok
viaszpecséttel ellatott hitelesité papirja (1776. ja-
lius 28.) és folotte egy kézzel irt felirat is:,Ecclesia
Szdkiensis procuravit (?) Anno 1777” (7. kép) A fel-
oszlatasi iratokban, 1782-ben viszont a Nepomuki
Szent Janos-oltart és a Szent Lajos-oltart Majkon
a fabol késziilt oltarok kozott irjak Ossze mint
olyan asztalosmunkakat, amelyek kisebb templo-
mok mellékoltaraként vagy kérhazak kapolnajanak

30 MNL OL A 57. Magyar Kancelldriai Levéltdr. Libri Regii.
LI kotet. 63.
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31 ROZVANYINE 1964, 24-27.
32 ROZVANYINE 1964, 27. 7. jegyzet
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oltdrkdvének hdtoldaldn
(fotd: Horogszegi Tamds, 2022)
Fig. 7: Inscription on the back of the altar stone
of the altar of St. John of Nepomuk
(photo: Tamds Horogszegi, 2022)

oltaraként hasznalhat6ak.®>® Tovabba, a remeteség
altalanos osszeirasaban (Conscriptio) mind a Hart-
vigh-, mind a Lengyel-celldnal a ,cum ara” meg-
jegyzés szerepel, megkiilonboztetendé azoktol
a cellaktol, ahol nincs oltar (,,sine ara”).** Utdbbi
adatok arra utalnak tehat, hogy a két kisebb faoltar
1782-ben még Majkon allt. Az ellentmondas eset-
leg gy oldhatd fel, hogy az 1782-ben egyébként
lakatlan (iires) cellaként szereplé Hartvigh-cella-
bol és Lengyel-cellabdl valdban elvihették mar az
1770-es évek masodik felében az oltarokat Szakra,
a feloszlataskor pedig egyiitt soroltak fel az altala-
nos lefrasban a celldk mar elszallitott és akkor még
helyben 1év6, felhasznalasra javasolt darabjait.3®

8. kép: A Szent IX. Lajos kirdly-oltdr Majkon, a 11.
szdamii cellahdzban (fotd: Pazirik/Kovdcs Zoltdn, 2022)
Fig. 8: The Altar of Saint Louis IX in Majk’s cell
number 11 (photo: Pazirik/Zoltdn Kovdcs, 2022)

A Nepomuki Szent Janos-oltar fa- és festéresta-
uralasara az els6 majki helyreallitasi iitem kereté-
ben keriilt sor.®® A Szent Lajos-oltar restauralasat
a klauzurara és a kertekre kiterjedé masodik hely-

.....

33 WEISZ 1999, 137-138. A feloszlatdsi anyagban a latin
eredeti: Connotatio Altarium in Privatis Religiosorum
Suppressi Conventus Camaldulensium Majkiensis Cel-
lis repertorum (...) cim alatt. MNL OL C 103. Helytarté-
tandcsi Levéltdr. Inventarien der in Hungarn aufgelas-
senen Kloster. Fol. 37r.

34 MNL OL C 103. Fol. 45V.

35 A forrdsadatokrol, a két oltdr Szdkon valo felépitésé-
nek mds részleteirdl és a restaurdldsrél bovebben ldsd:
SAROSSY 2021, 35-38.

36 Az ,Oroszldny—Majkpuszta. Kamalduli Remeteség
Foresteria épiiletének mtiemléki rekonstrukcidja és tu-
risztikai hasznositdsa” cimi projekt (KDOP-2.1.1/B-
2F-2009-008) a Foresteria-épiilet és udvara mtiemléki
helyredllitdsat foglalta magdban. A projekt sordn a Ne-
pomuki Szent Jdnos-oltdr restaurdldsdt Papp Kinga
Eniko farestaurdtor és Maszelka Jdnos festérestaurd-
tor végezték el 2014-ben. A majki eredetil szdkszendi
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oltdrok vizsgdlata és leirdsa a remeteség tudomdnyos
és restaurdtori kutatdsa sordn tortént meg 2005—2006-
ban. LANGI 2006

37 A GINOP-7.1.1-15-15-0002 szdmti projekt fejlesztése
a majki épiilet- és kertegyiittes aldabbi teriileteit fog-
lalta magdban: fogadodépiilet épitése a Majki-té part-
jdn; a Foresteria el6tti fogaddudvar rekonstrudldsa 18.
és 19. szdzadi elemekkel; hét cellahdz teljes feltijitdsa
mugzedlis funkcidval és a tobbi tiz, szdlldsként tervezett
cellahdz tetdszerkezeti és homlokzati felujitdsa; a temp-
lomtorony teljes kortl helyredllitdsa és ldatogathatévd
tétele az egykori, nagyobb kripta feltdrdsdval és bemu-
tatdsdval, illetve az elpusztult templomhajé falainak
jelzésszerti megjelenitésével; a grottakdpolna épitészeti
helyredllitdsa és belsé diszitésének restaurdldsa; a te-
raszos mértani kert rekonstrukcioja a 19. szazadi épitett
elemek tekintetbe vételével; uj kiszolgdloépiilet épitése
az angolkert déli lezdrdsdndl.
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9. kép: Zalka Jdnos gyori piispok cimeres viaszpecsétje
a Szent Lajos-oltdr oltdrkovének hdtoldaldn (foto:
Horogszegi Tamds, 2022)

Fig. 9: The coat of arms of Bishop Jdnos Zalka from
Gyor on the back of the altar stone of the Altar of St.

Louis (photo: Tamds Horogszegi, 2022)

i

el,®® és — miként a Szent Janos-oltar esetében — ez
a restauralds is tartogatott meglepetéseket.

Maga az oltar elegdns megjelenésd, igényes ba-
rokk asztalosmunka, amelynek készit6je jelenleg
nem ismert.®® A koporsé alakd oltarasztal hom-
lokoldalan a réz-, gyongyhaz és csontberakasokkal
diszitett Lengyel-cimer lathaté dgaskodd unikor-
nissal, amelynek szarvat — hasonléan a csaladhoz
k6t6do cellahdzak homlokzati cimereihez — pancé-
los kar ragadja meg. (8. kép) A cimer fol6tt aranyo-
zott, faragott disz kapott helyet. A retablo feliileteit
gazdag berakasok diszitik, aranyozott fejezetekkel
és labazattal megjelend félpillérekkel és szélein
volutas elemekkel tagolt, a kozépen megjelend ol-
tarképet aranyozott faragvanyok emelik ki. Az ives
oromzati rész két oldalan eredetileg diszvazak és
puttok jelentek meg, kozépen pedig kis festmény
kapott helyet, amely a Szentharomsagot abrazolja.

A Szent Lajos-oltar farestauratori munkai so-
ran az oltarké fabol készitett foglalatdnak hatso
oldalan szintén megfigyelhetd volt egy hitelesitd
papir Zalka Janos gyo6ri pilispok (1867-1901) cime-

10. kép: Csontereklyéket 6rz0 papir felirata a Szent
Lajos-oltar oltdrkében (foto: Papp Kinga Eniké, 2021)
Fig. 10: Inscription of paper preserving bone relics in
the altar stone of the altar of St. Louis
(photo: Kinga Eniké Papp, 2021)

res viaszpecsétjével. (9. kép) Az oltarkébe vésett
mélyedésben, papirba csomagolva, a felirat alap-
jan Revocatus, Benedictus, Philoteus és Dilectus
(?) vértanuk csontereklyéi rejtéztek. (10. kép) Az
0sszehajtogatott papirlapot szintén piispoki viasz-
pecsét zarta le, ezen cimer, folotte kiterjesztett
szarnyd madar, korona és piispoki kalap lathat6.#©
A farestauralas utolsé és lényeges mozzanata volt
2022 tavaszan az elkésziilt oltar helyszini instal-
lalasa, azaz a mai 11. szamu cellahaz kapolnajaban
valé elhelyezése. Ennek soran is tobb megfigyelést
lehetett tenni. Mindenekel6tt érdemes megemli-
teni, hogy az Osszeépitett oltar teljes magassaga
355 cm volt, ezért a falnal nem, csak a csehsiiveg-
boltozatos kdpolna kdzepén fért el: a helyiség ma-
gassaga ugyanis a homlokiv folott 332 ¢m, a zara-
déknal pedig 356 cm. Bar mar a restauralas soran,
szemrevételezéssel is lathat6 volt, hogy az oltar-
asztal és a retabl6 kozé egy 21 cm magas elemet
toldottak be, amely feliileti kiosztasat és diszitését
tekintve eltért a felépitmény mas részein lathato
diszitési rendszert6l, csak a helyszini épitéskor

38 A Szent Lajos-oltdr farestaurdldsdt Papp Kinga Eniko,
festérestaurdldsdt pedig Szentkirdlyi Miklds (Szenthd-
romsdg-festmény) és Maszelka Jdnos (Szent Lajos ki-
raly-oltdrkép) végezte el.

Majkon tobb oltdr esetében szerepelnek adatok a kiadd-
sok kozott, a fooltdr készitésében példdul Franz Xaver
Seegen bécsi szobrdsz biztosan részt vett. Mdshol, pél-
ddul a Hartvigh-oltdr, vagy a konkrét cellahdzhoz nem
kothet6 ,, Esterhdzy-oltdr” esetében egy bizonyos , kecs-

39
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kédi asztalos” tiinik fel, aki tobb mds asztalosmunkat is
végzett a remeteség szdmdra. Sajnos a Lengyel-celldk
oltdrainak készitdjére/készitbire vonatkoztathato adat
egyeldre nem ismert.

40 A rosszul ldthatd piispoki pecsét azonositdsa egyeldre
kutatdsi feladat. A restaurdlds sordn Papp Kinga Eniké
szdmos megfigyelést osztott meg, amiért kdoszonettel
tartozunk.
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11. kép: Az oltdr oromzatdnak boltozathoz igazitott
hdtsé éle (foto: Sdrossy Péter, 2021)
Fig. 11: The rear edge of the pediment of the altar
adjusted to the vault (photo: Péter Sdrossy, 2021)

12. kép: A Szenthdromsdg-festmény a Szent Lajos-oltdr
oromzatdn (foto: Pazirik/Kovdcs Zoltdn, 2022)
Fig. 12: The painting of the Holy Trinity in the gable
of the altar of St. Louis (photo: Pazirik/Zoltdn Kovdcs,
2022)

valt bizonyossd, hogy ezzel az - egyébként vélhe-
téen nem sokkal az oltar utan késziilt — betoldéssal
nem dallhatott eredeti helyén az oltar. Az elem ki-
vétele utan a 334 cm magas faoltar mar illeszthet6
volt a kapolna északnyugati faldhoz, s6t, két tovab-
bi megfigyelés is magyarazatot nyert: egyrészt az
ives oromzat legfels6 részének ,f6zolt” hatso éle,
amely pontosan kdvette a kdpolna boltozati ivének
emelkedését, masrészt az oltarasztal hatso részén
levagott sarkok is, amelyek pedig a falsikhoz képest
szogben 4ll6 falpillérekhez illeszkedtek. (11. kép)
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Fontos feladatot jelentett a Szent Lajos-oltar
festett részleteinek restauralasa is. Az oltarkép és
az oromzaton helyet kapd Szentharomsag-fest-
mény 2012-ben, az oltar Majkra szallitdsakor
mar meglehetésen rossz allapotban volt, ugyanis
a szakszendi Szent Orzéangyalok-templom elht-
z6do6 feldjitasa alatt a harom oltar szétszedve allt
a hajoban és a sekrestyében. A Szent Lajos-oltar-
hoz tartoz6 két festményen jol lathatdak voltak
a pergé feliiletek, szakaddsok és vaszonhianyok.
Mivel a festékréteg pergése a két kompozicio, kii-
10nosen a Szentharomsag-festmény megsemmisii-
l1ésével fenyegetett, 2016-ban Szentkiralyi Miklés
festorestaurator siirgdsségi konzervalast végzett
a kis oromzati festményen, megmentve e beavat-
kozassal azt az utokornak. (12. kép) A Szent Lajos-
oltarkép restaurdlasat ideiglenes tarolas utan*!
Maszelka Janos festOrestaurator 2021-ben kezdte
el. Ennek soran elséként a teljes feliilet konzerva-
lasat végezte el a festékréteg pergése és helyen-
ként a hordozétdl vald cserepes elvalasai miatt.
A konzervalas utdn a restaurdlds legizgalmasabb
feladatat az esztétikai kiegészités kérdése jelen-
tette, kiilonos tekintettel a rekonstrukciéra. Erre
ugyanis lehetéséget kinalt Révhelyi Elemér egy,
a tatai Kuny Domokos Mizeum gyljteményében

13. kép: Révhelyi Elemér fotéja a szdkszendi
templomban dllé Szent Lajos-oltdrrol
(KDM REH No. 243N)
Fig. 13: Photo by Elemér Révhelyi of the altar of St.
Louis in the church of Szdkszend (KDM REH No. 243N)

41 Gyori Lajos festérestaurdtor érdeme, hogy a pergo,
rossz dllapotu festményt szakszertien tdrolta a restau-
rdalds megkezdéséig.
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14. kép: A Szent Lajos-oltdr dsszképe restaurdlds utdn
(foto: Pazirik/Kovdcs Zoltdn, 2022)
Fig. 14: The painted canvas of the altar of St. Louis
before conservation (photo: Pazirik/Zoltdn Kovdcs,
2022)

orzott fotdja, amelyet akkor készitett, amikor az
oltar még Gsszeépitve allt a szaki templomban.*?
(13. kép) A Révhelyi-fot6 szerencsés mddon éppen
szembol, tehat torzitdsmentesen mutatja az oltart,
annak minden részletével. A mtzeum a fényképrol
nagy felbontdsu szkennelést készitett,** amelyen
jol nagyithatdk voltak azok a részek is, ahol a vasz-
non hianyok mutatkoztak. Tobb fontos részletnek
— példaul az udvaroncok arcanak - beilleszkedd
retussal valo kiegészitése torténhetett igy meg az
esztétikai helyreallitas soran. (14. kép)

A festmény tisztitdsakor tobb ismeretlen vagy
rosszul lathat6 részlet is el6tlint, amelyek alapjan
ikonografiai kérdéseket is pontositani lehetett, s6t
az egész képi program is joval vildgosabba vélt. Az
oltarképen szinpadias barokk bedllitasban, egy
baldachinszer fliggony mozgalmas redéi altal ki-

“28

15. kép: A Szent Lajos-oltdrkép tisztitott dllapotban
(foté: Maszelka Jdnos, 2021)
Fig. 15: Full view of the painted canvas of St. Louis after
conservation (photo: Jdnos Maszelka, 2021)

emelve, kisebb pédiumon jelenik meg Szent Lajos
francia kiraly. Koronas feje koriil dicsfény lathato,
Oltozete hosszu, sziirkéskék ruha és hermelinpré-
mes palast, nyakdban nagyobb aranykereszt fligg.
(15. kép) A bibor béléses fiiggonyon kiviil az ural-
kodéi kornyezetet sugallja a pédiumot borito keleti
perzsaszonyeg is. Kozépen ifju térdel, aki hodolata
jeléiil megcsodkolja az uralkodd kezét. Lajos kiraly
kézirast nyujt at neki, kezében ludtoll, a mellette
1év6, oroszlanmancslabas asztalon papirlapok, egy
pecsétnyomd, valamint kalamaris lathato tinta- és
porzotartéval. (16. kép) A pecsétnyomo a tisztitas
sordn valt lathatova. A kiraly hata mogott, hangsu-
lyos pozicidban, egy asztali 6ra is felt(inik naptarral,
amely augusztus 25-ét, Szent Lajos kirdly halala-
nak napjat mutatja. (17. kép) A jelenet szemlél6i és
a kiralyi aktus hitelesit6i a festmény kozépmezejét

42 Révhelyi Elemér szdkszendi fotéi a Kuny Domokos Mui-
zeum Torténeti Gytijteményében, a Révhelyi-hagyaték-
ban (KDM REH) taldlhatdk, azonosité szdmuk: 240-
253. A Szent Lajos-oltdrrdl készitett felvétel azonosito
szdma: 243.
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43 Koszonettel tartozunk a tatai Kuny Domokos Miizeum
munkatdrsainak, kiilonos tekintettel Csikds Gdbor tir-
nak a nagyfelbontdst digitalizdldsért.
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16. kép: Iréeszkizok és pecsétnyomd a kirdly melletti
asztalon, restaurdlds utdn. A Szent Lajos-oltdr részlete
(foté: Pazirik/Kovdcs Zoltdn, 2022)

Fig. 16: Writing instruments and stamp press on the
table next to the king, after restoration. Detail of the
Altar of St. Louis (photo: Pazirik/Zoltdn Kovdcs, 2022)

elfoglal6é udvaroncok. A kép hatterében egy ebéd-
16terem jelenik meg, amelynek kozepén megteri-
tett asztal 4all, korotte tizenkét emberrel. (18. kép)

Az ebédlbbe vezetd 1épcsére koronds személy 1ép 17. kép: Ora Szent Lajos kirdly haldldt mutaté
fel, aki talcan éppen siilteket visz a tarsasag aszta- naptdrral. A Szent Lajos-oltdr részlete

lara. A kirély feje koriil dicsfény sugarzik. (19. kép) (fotd: Pazirik/Kovdcs Zoltdn, 2022)

Az asztal koriili személyek oltozetiik és a bal szél- Fig. 17: Clock with calendar showing the death of

King St. Louis. Detail of the Altar of St. Louis (photo:

s6 alak foldre helyezett mankoéja alapjan — amely Puziril/ Zoltdn Kovd )
azirik/Zoltdn Kovdcs, 2022

részlet szintén a tisztitasnak koszonhetden valt
lathatéva — szegény emberek, koldusok lehetnek.
Mindenki el6tt tanyér lathato, tobben talpas iiveg-
poharbdl isznak éppen. (20. kép)

A témak értelmezése céljabdl végzett kutatd-
sunk alapjan a kompozicié két egymastol elvalasz-
tott jelenete a Szent Lajos életrajzat megird Jean
de Joinville (1224-1317) krénikdjan alapul.** A kép
el6terében azt a torténetet jeleniti meg a festo,
amikor a kirdly, halalat érezve kozeledni, legid6-
sebb fiat, a kés6bbi I11. (Merész) Fiilopot magahoz
hivatta, és végakarataként neki sz6l6 intelmeket
(»,Les enseignements de Saint Louis”) adott at, ame-
lyeket az akkori szobeli hagyomany szerint sajat
kezével irt meg. A kronika a 145. fejezetben a tor-
ténetet igy irja le:

44 Jeande Joinville, Champagne sénéchalja, Szent IX. Lajos

kirdly bizalmasa, bardtja és tandcsaddja emlékiratként, 18. kép: Ebédlbterem szegény emberekkel a festmény
hagiogrdfiai munkaként és gesztaként irta meg kirdlya hdttérjelenetén. A Szent Lajos-oltdr részlete
életét, amelyet 1309-ben fejezett be. A kdzépkori francia (foto: Pazirik/Kovdcs Zoltdn, 2022)

Fig. 18: Dining room with poor people in the
background scene of the painting. Detail of the Altar of
St. Louis (photo: Pazirik/Zoltdn Kovdcs, 2022)

irodalom kiemelkedd alkotdsa a kozelmultban magya-
rul is megjelent Csernus Sdndor és Cs. Toth Annamdria
forditasaban. CSERNUS, 2015
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19. kép: Szent Lajos kirdly ételt szolgdl fel
a szegényeknek. A Szent Lajos-oltdr részlete
(fotd: Pazirik/Kovdcs Zoltdn, 2022)
Fig. 19: King St. Louis serving food to the poor people.
Detail of the Altar of St. Louis
(photo: Pazirik/Zoltdn Kovdcs, 2022)

,Csupdn szent kirdlyunkrdl fogunk tehdt szol-
ni, s elmondjuk, hogy miutdn megérkezett Tuniszba,
Karthago vdra ald, erés hasmenéssel és piiffedtséggel
jdré betegség tamadta meg (...) A kirdly dgynak ddlt,
s érezte, hogy nem sok idé mulva elhagyja e foldi létet.
Magdhoz hivatta tehdt a fidt, Philippe urat, s megpa-
rancsolta neki, hogy tartsa meg mindazon intelmeket,
melyeket végakarataként red hagy, s amelyeket, mint
mesélik, a kirdly sajdt szent kezével vetett papirra
francia nyelven”.*>

Ezt a részt a fejezetben maguk a Fiilop herceg-
nek szo6l6 intelmek kovetik, amelyek — hasonlokép-
pen Szent I. Istvan magyar kiraly Imre herceghez
sz0616 intelmeihez — bolcs atyai szavakkal készitik
fel a tronorokost a jo és erényes uralkod6 szamara
fontos ismeretekre. Talan nem tévediink, ha a tor-
ténetben Lengyel Lajos Imre fidhoz intézett, kép-
ben megfogalmazott ,intelmeit” is latjuk.

A kovetkezd, 146. fejezet a kiraly halalat mond-
ja el, amelyet szintén érdemes idézni itt, annal is
inkabb, mert a festmény hangsulyos 6ra- és nap-

20. kép: Koldus mankdval az étkezési jeleneten. A Szent
Lajos-oltdr részlete (fotd: Pazirik/Kovdcs Zoltdn, 2022)
Fig. 20: Beggar with crutches in the meal scene.
Detail of the Altar of St. Louis
(photo: Pazirik/Zoltdn Kovdcs, 2022)

tarabrazolasa a ,jo halal” barokkban is kozismert
gondolatanak, az élet kegyelmi allapotban torténd
befejezésének példajaként is értelmezheto:

LS2Miutdn a jo kirdly elmondta tanitdsait fidnak,
Philippe trnak, kinzé betegsége egyre jobban elha-
talmasodott rajta. Kérte a Szentegyhdz szentségeit,
s azokat tiszta elmével és jozan itéloképessége bir-
tokdban vette fol, ami abbdl ldtszott, hogy amikor
megkenték a szent olajjal, s a hét zsoltdrt mondtdk,
a versek egy részét 0 is veliik egyiitt mondta (...) Ez-
utdn a szent kirdly egy hamuval boritott dgyra fekiidt,
kezeit a mellén oOsszekulcsolta, majd szemeit az ég
felé emelve visszaadta lelkét a Teremtdnek, ponto-
san ugyanabban az ordaban, melyben Isten Fia annak
idején a kereszten életét adta az emberek iidvoziilé-
séért.”*6

A festmény hatterében egy szintén Joinville
kronikajabol ismert torténet jelenik meg, amely
Szent Lajos szegények irdnti szeretetérdl és ala-
mizsnalkodasarol szol. Eszerint a kirdly barmerre
jart, naponta szazhusz szegény embert vendégelt

45 CSERNUS 2015, 255.
46 CSERNUS 2015, 258-259. Véleményiink szerint Krisztus
megfeszitésére és Szent Lajos haldldnak érdjdra utal az

152

oltdrképen az a részlet is, hogy a megfestett ora éppen
9 ordt mutat.
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meg kenyérrel, borral, htissal vagy hallal, akiknek
gyakran maga szolgélta fel az ételt. A kronika ezt
a 142. fejezetben irja le:

»~Mdr gyermekkordtdl fogva konydoriiletes volt a ki-
raly a szegényekhez és a szenveddkhoz. Szokdsa volt,
hogy amerre jdrt, mindeniitt naponta szdzhtisz sze-
gény embert vendégelt meg kenyérrel, borral, hiissal
vagy hallal. Nagybdijt és advent idején megnoveke-
dett a szegények szdama, s szamos esetben megtortént,
hogy maga a kirdly szolgdlt fel nekik, 6 rakta eléjiik
az ételt, s mikor eltdvoztak, sajdt keziileg adott pénzt
nekik (...) De kiilondsen a fényes, nagy iinnepek elées-
téjén hasonloképpen cselekedett, felszolgdlvdn nekik
a fent emlitett Gsszes tdpldlékot, miel6tt még 6 maga
evett vagy ivott volna. Ezenkiviil mindennap estebéd-
kor és vacsorakor béna és nyomorék oregemberek
vették koriil, akiknek annyi ételt adatott, amennyit
csak meg birtak enni, s miutdn jollaktak, valamennyi
pénzt is magukkal vihettek. Az eddig felsoroltakon
feliil mindennap oly nagy mennyiségii és oly jelen-
tos alamizsndt adott a kirdly az egyhdz szegényei-
nek, a korhdzak szegényeinek, a betegségtol szenve-
d6 nyomorultaknak s a szegény didkoknak, tovabbd
a rdszorulé nemesuraknak és -holgyeknek, a biinbe
esett ndszemélyeknek, szegény ozvegyasszonyoknak
s gyermekdgyas néknek, valamint olyan szegény kéz-
miiveseknek, akik idds koruk vagy betegségiik miatt
mdr nem voltak képesek dolgozni, sem a mestersé-
giiket folytatni, hogy képtelenség lenne a szdmukat
megdllapitani. Emiatt azt mondjuk rdla, hogy bol-
dogabb életti ember volt, mint Titus romai csdszdr,
akirdl pedig azt mesélik a régi irasok, hogy maodfelett
szenvedett és le volt stijtva, ha egy nap senkinek sem-
mit nem adomdnyozott.” *”

A torténet kiemelése a majki festményen bizo-
nyara tudatos a megrendeld, Lengyel Lajos részé-
rol: a szegénység iranti szeretet, nemeslelkiiség,
konyoriiletesség és alamizsnalkodas a keresztény
uralkodé fontos erényei voltak mar a kozépkorban,
és példaként szolgaltak a kortarsak szamara a 18.
szazadban is. A Majkon abrazolt jelenet moralis ta-
nulsaga természetes modon talalkozott a helyi szer-
zeteskozosség alamizsnalkodasi gyakorlataval is,
amit a remeteség pénztarkonyvében rendszeresen
bejegyzett alamizsnakiadasok jol alatdmasztanak.

Osszegzésiil elmondhatd, hogy a szdkszen-
di Szent IX. Lajos kirdly-oltar mind az intarzias,

Sdrossy Péter
mitivészettorténész, Budapest
E-mail: petsarossy@gmail.com

47 CSERNUS 2015, 248-249.
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dasan faragott felépitmény nivéos technikai kivite-
lezése, mind az oltarkép atgondolt képi programja
és festészeti megfogalmazasa alapjan magas szin-
vonalon képviseli egy anyagi lehetdségeit tekintve
stabil periddusban 1évé somogyi koznemesi csalad
mecénasi tevékenységét és rangjahoz ill6 repre-
zentaciodjat. Lengyel Lajos harom Majkon alapitott
cellahdza 6nmagaban is nagyszabasi koncepcio
szandékardl arulkodik, hiszen a remeteség alapito-
jan, grof Esterhazy Jozsefen kiviil egyediil ez a so-
mogyi nemes épittetett egynél tobb remetehazat.
A képolna tituléris szentje, Szent IX. Lajos francia
kiraly valasztasa mogott bizonyara személyes okok
is allnak Lengyel Lajos részérél. Ami magat az ol-
tarképet illeti, elmondhatd, hogy kdvetkezetes képi
program valdsult meg, és hogy a Joinville-krénika-
bél tudatosan valasztott torténetek részleteikben
is pontos abrazolasat igényelte a megrendel6. Kér-
dés persze, és ezért tovabbi kutatasi feladat is le-
het, hogy a kdzépkori krénika milyen formaban éllt
rendelkezésre a 18. szdzadban, Magyarorszagon
egy somogyi koznemes szdmadra. Szintén felvet-
het6, hogy a majki kamalduli remeték jatszottak-e
szerepet a téma kivalasztasdban, illetve kidolgo-
zdsaban. A majki szerzetesi konyvtar 1782. évi lel-
tardban Szent Lajos kirallyal kapcsolatos mivet
egyelére nem talaltunk. Lengyel Lajos és a Lengyel
csalad igényessége ugyanakkor més megrende-
lésekben is tiikrozodik: az andocsi szdészéken és
a templom oltdrain, vagy a hegymagasi kapolna
karzatanak mellvédje, oltara és szdszéke esetében
is. De a nagyszabasu képi programalkotds nem &llt
tavol az akkori agilis majki eléljard, Radossanyi
Laszl6 személyiségétdl sem, amint azt a refekto-
rium falképei esetében is sejtjiik. A fentiek alapjan
annyit mindenesetre meg lehet éallapitani, hogy
a megrendel6 igényessége szerencsés modon ta-
lalkozott Majkon a hely szellemi-lelki fogaddkész-
ségével. Mindezek alapjan a majki Szent IX. Lajos
kiraly-oltar a barokk korban Magyarorszagon rit-
kabban abrazolt francia szent alakjanak onall6 és
nivos megfogalmazasa, amelyet — a masik két majki
oltarral egyiitt — a szakszendi plébania kozossége
Orzott meg az utdkornak, és amely ma — tobb mint
240 év utdn — eredeti helyén kiallitva csodalhaté
meg a Lengyel Lajos altal épittetett majki Szent
Lajos-cella kdpolnajaban.
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RECENT RESEARCH FOUNDS AND INTERESTING FACTS ABOUT THE ALTAR IN
MAJK DEDICATED TO SAINT LOUIS IX, KING OF FRANCE

Péter Sdrossy

From the 16th century, the noble Lengyel family
acquired significant manors in Somogy County
and along Lake Balaton, the center of which was
today’s Legyeltéti and its manor. In the middle of
the 18th century, according to a class agreement
(1745), Gaspar (1713-1755) and Lajos (1702-1762)
Lengyel, the sons of Miklés Lengyel, jointly man-
aged the manor of Lengyeltéti, but after Gaspar’s
death his brother accumulated significant debts.
Lajos Lengyel’s widow, Terézia Nadasdy, managed
to repay the debts, but their heir, Imre (1745-1799),
took out larger loans again. Through Gaspar I.,
son of Gaspar II., the family acquired the title of
baron in 1779, but with him and Lajos’ son Imre
both branches of the family became extinct in the
male line.
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The decade after 1745 can be said to be a stable
period in the history of the Lengyel family through
well-organized and profitable manors. This was
also reflected in the gestures of artistic patron-
age and noble representation, as evidenced by the
Baroque furnishings of the Franciscan church in
Andocs, the construction and furnishing of the
Lengyel Chapel in Hegymagas, the chapel of St.
Donat in Balatonlelle and the parish church in
Lengyeltoti.

From the point of view of the noble representa-
tion of the Lengyel family, the Camaldolese Her-
mitage in Majk was also a prominent place, and it
was at a time when other significant constructions
of the family were being realized. In addition to
Gaspar Lengyel’s 600 forint foundation for perpet-
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ual masses in 1746, Lajos Lengyel’s 2,000 forint
foundation - and its annual interest — also in-
creased the income of the Hermitage, and the male
and female members of the family also made one-
time offerings. Lajos Lengyel founded three cells in
Majk, which, according to the master plan of Franz
Anton Pilgram, who designed the Hermitage, were
realized as separate cell lines, adjusting to the lon-
gitudinal axis of the church. The year of founda-
tion and the name of the founder appear on the
coats of arms of the three cell-houses founded by
Louis Lengyel (1753 — St. Louis; 1754 — St. Imre; 1755
— the Virgin Mary).

The altar of the chapel of the cell dedicated to
Saint Louis IX. (1214-1270), King of France, along
with two other altars from Majk, was placed in
the parish church of the Holy Guardian Angels of
Székszend at or before the dissolution of the Her-
mitage. During the project of the second phase
of the renovation in Majk (2018-2020) the wood-
en parts of the altar were restored. This was fol-
lowed in 2021 by the restoration of the altarpiece.
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Restoration work has enriched the knowledge
with a number of valuable additions. During the
cleaning of the painting, several unknown or poor-
ly visible details appeared, on the basis of which
iconographic issues and even the entire pictorial
program could be clarified.

According to the research, the two separate
scenes in the composition are based on the chron-
icle of Jean de Joinville (1224-1317), who wrote the
biography of St. Louis. In the foreground of the pic-
ture is a scene set before the king’s death. For then
he called his son Prince Philip to himself, and de-
livered to him his exhortations for the future reign.
In the background of the painting is a story also
known from Joinville’s chronicle about St. Louis’s
love and alienation for the poor. In conclusion, the
wooden structure of the altar of St. Louis in Majk
reveals a great deal of craftsmanship, and the al-
tarpiece also has a well-thought-out pictorial pro-
gram and significant pictorial qualities. All this is
a good reflection of the demanding patronage ac-
tivity of Lajos Lengyel, a nobleman from Somogy.

Translated by Péter Sdrossy






EGY SVAB ESTERHAZY-FALU MIGRACIOS TERE
A HAZASSAGOK TUKREBEN (1800-1850)

Schweininger Péter

A migracié a népmozgalmi folyamatok legnehe-
zebben kutathat6 Osszetevéje.! Ezért a témaban
fellelt minden konkrét adat értékes darabjat je-
lentheti Magyarorszag 19. szdzadi demografiai
mozaikjanak. Ilyen elemekhez juthatunk egy-egy
hely hazassagi anyakonyveinek vizsgalata utan. Mi
is hasonld, hasznos ismeretek megtalalasanak re-
ményében végeztiik el a vizsgalatainkat Szar koz-
ség matrikuldival. A Vértes 1abanal fekvo falu a késo
rendi korban az Esterhdzyak tatai uradalmahoz
tartozott.2 A grofi csalad birtokszerz6 sarja, Jozsef
utasitasara kezd6dott meg az akkor mar lakatlanul
allé hely betelepitése 1729-t61.% Szarra németeket
hivtak, a lakossag igy egész vizsgalt idészakunk-
ban is szinte kizarélag svabokbdl allt.*

Ugy gondoljuk, hogy a telepiilési szempont-
bdl exogdm hazassagi kapcsolatok feltérképezése
sokat elarul a hely korabeli emberének foldrajzi
latokorérdl, a térrél, amelyen beliil valészintileg
a legtobb falubéli mozgott.> A célunk tehat jelen
irasunkkal az, hogy valaszt kapjunk a kérdésre:
mely telepiilésekkel alltak szorosabb kapcsolatban
a korabeli szari emberek? Amikor két ember hazas-

sagot kotott, azt minden esetben a sajat vagy szii-
leik tudatos dontése el6zte meg, amely nemcsak
egymas személyének, hanem egymas csaladjanak,
statusanak és — vizsgalt eseteinkben — lakdhelyé-
nek elfogadasardl is szolt. Az eskiivé alkalmaval
vélhetden a szélesebb értelemben vett rokonsag
is ellatogatott a szertartdsnak otthont ad6 hazas-
fél telepiilésére, és bizonyara sok csaladnal ezek
a vendégségek mindkét oldal részérél rendszere-
sekké valtak a menyegz6 utéan is. A rokonok ilyen-
kor eszmét cserélhettek a masik falu emberének
mindennapi gondjarol és 6roméroél, a helyi szoka-
sokrol, a napi praktikakrdl, s6t alkalom nyilott az
arucserére is. A rendszeres személyes taldlkozasok
mellett a postaszolgaltatas segitségét is igénybe
vehették, hogy a tavolabbi telepiilések lakoéival is
er6s informadlis halot tarthassanak életben. Ezen
keresztiil értesiilhettek példaul arrdl, ha a masik
falu egy haztartasdban munkaer6hidny allt be, és
gyermekiiket az adott telepiilésre kiildhették szol-
galni, ami természetes velejardja volt a migracios
folyamatoknak.

1 A vdndorlds vizsgdlatdnak nehézségeirdl és a lehetséges
kutatdsi iranyokrol ldsd példdul: BENDA 2008, 199-215;
TOTH 2009, 181-192.

2 Ldsd példdul: SZABAD 1957, 28.

3 Az 1732. évi uradalmi szerzédés mdsolata. MNL FVL
IV.3.c. Acta congregationalia. Kozgytlési iratok. Urbdri-
um, Szdr. Historia Domus.

4 Kummer Gyorgy szdri plébdnos egy 1758-bdl szdrma-
z0, de néhdny évvel kordbbi eseményt, a betelepités
elso éveit leiro, retrospektiv szovegében megjegyzi, hogy
a szdriak ,nemzetiségiikre nézve svdb (»suevic), tisztdn
katolikus emberek”. MNL FVL IV.3.c. Acta congregatio-
nalia. Kozgytlési iratok. Urbdrium, Szdr. Historia Domus.
Az 1778-as egyhdzldtogatdsi jegyzokonyvben Broszek
Jozsef plébdnos az 1124 katolikus valldst lakos mellett
egy lutherdnusrdl és két ,,szakaddrrol” (vélhetden gorog-
keletiekrol) tett emlitést. SzfvPL L.5. Canonica visitatio,
Szdr 1778. A 19. szdzadra vonatkozéan a mdsodlagos
forrdsokbdl dolgozo ,,orszdgleiré” Ludovicus Nagy 1167
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katolikus mellett 11 evangélikus és 6 zsido, mig Fényes
Elek 1180 katolikus és 4 zsido valldsu szdri lakosrol irt
a miivében. NAGY 1828, 23.; FENYES 1836, 100. 1840-
ben Kopallik Kajetdn plébdanos a lélekdsszeirdsdban 1072
katolikus, 10 zsido és 2 ,helvét” valldst falubélit jegyzett
fel. MNL FVL IV.3.c. Acta congregationalia. Kozgytilé-
si iratok. Urbdrium, Szdr. Historia Domus. Az 1850. évi
népszdamldlds 1101 katolikus és 9 zsido valldsu, etnikai
szempontbdl 1093 német, 8 magyar, 9 zsidé lakost jeldl.
MNL FVL IV.153. Székesfehérvdri Cs. Kir. Megyehatdsdg
iratai.

5 Anyakonyveink két helyen mutattak hidtust: az 1833. ja-
nudr 1. és februdr 3., illetve az 1848. mdrcius 6. és 1849.
november 13. kdzotti anyagok vesztek el. Utobbi kapcsdn
érdekes jelenség, hogy éppen a forradalom és szabadsdg-
harc eseményei alatt kétitt hdzassdgok adatait tartalma-
70 lapokat tépte ki valaki. MNL OL Mikrofilmtdr Ao472—
Ao474. A1490. Szdr romai katolikus anyakonyvei.
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A szari egyhazkozségben 1800 és 1850 kozott
legaldbb 356 olyan eskiiv6t tartottak, amelyen
mindkét hazasuld fél szari volt.® Emellett mini-
mum 179 alkalommal tortént olyan hdzassagkotés,
amelynek soran egy szari és egy nem szari lakos
jarult az oltar elé.” Utébbi esetek koziil 169-szer
jegyezték fel az anyakdnyvekbe a nem Szarrol ér-
kezett hazasfél szarmazasi helyét. Véleményiink
szerint ez kell6 adatmennyiséget jelent ahhoz,
hogy az alabbi vizsgalataink egy Szar méretl falu
migracios iranyainak feltérképezéséhez érdemben
hozzéjaruljanak.® Osszegyujtottiik ezért azokat
a telepiiléseket, amelyek lakosaival a szariak a sajat
falujukban hazassagot kotottek. A telepiiléseket az
igy kapott hazassagi kapcsolatok gyakorisaga alap-
jan rangsoroltuk.

Az adatok 0sszevetésébdl gy tlinik, hogy a sza-
riak mas telepiiléssel fennallt hazassagi kapcsola-
tainak gyakorisagat alapvetden négy tényezo befo-
lyasolta: a tavolsag, a nemzetiség, a lakossagszam
és a gazdasagi kornyezet. Vagyis nyilvanvaléan
azoknak a kielégité gazdasagi lehetoségekkel ren-
delkez6 kozosségeknek a lakéival kotottek tobb
kapcsolatot, amelyek kozelebb voltak Szarhoz,
nagyobb létszami német nyelvi népességgel ren-
delkeztek, és a kornyezd természeti-tarsadalmi
infrastrukttra lehetévé tette az egyes gazdasagok
viszonylagos fejl6dését. Ilyen falu volt az a harom
telepiilés, amelynek lakoi koziil messze a legtob-

ben - az O0sszes vizsgalt eset 39,6%-aban — eskiid-
tek Orok hliséget a szari templom oltaranal: Bog-
lar (ma Vértesboglar), Fels6galla (ma Tatabanya
része) és Ujbarok. Ezek a helységek kozvetleniil
Szar szomszédsagaban fekiidtek, széles szantok-
kal rendelkezé hataruk akkor is hosszu szakaszon
simult egymashoz. Bar a korszakban egyik kozség
lakossagszama sem érte el az ezer f6t, népességiik
— Szarhoz hasonldan — szinte kizarélag németajki
személyekbdl 4llt, és ez a nem tul nagy osszlakos-
sagszam ellenére elegend6nek bizonyult a kozot-
tlik miikodott hazasodasi piac folyamatos aktivi-
tadsahoz. Ezek a kozosségek vélhetéen akkor is jol
ismerték egymast, bucsukor eljartak a masik iinne-
peire,® s6t a hatarbéli munkak sordn néhany szari
paraszt konnyen egy-egy masik kozségbol szarma-
z6 foldmives mellett is dolgozhatott a hétkozna-
pokban: tobb djbarki példaul Szaron bérelt sz616t.1°
A harom falu és Szar tarsadalmanak kapcsolatai
tehat sokrétiiek voltak, értették egymas anyanyel-
vét, kulttrajat. Raadasul, ha egy-egy szari gyermek
a fenti harom kozségbe koltozott, a csaladtagjaik
biztosak lehettek benne, hogy legfeljebb kétoranyi
jaras utdn viszontlathatjak 6t. Boglar, Fels6galla és
Ujbarok kozott ugyanis Szar kozponti helyzetben
fekiidt, lakossagszama is némileg magasabb volt
ezeknél a kozségeknél, igy a hazasulanddkat rend-
szeresen kibocsatva az alland6 vandorlasi utan-
potlast biztositd szerepkorben létezett.

6 Fentebb emlitettiik, hogy nagyjabol mdsfél évre vonatko-
z0 anyakonyvi informdcié hidnyzik a forrdsainkbél, igy
ebbdl a szempontbdl teljesen pontos adatokkal nem szd-
molhatunk.

7 A korszakban Ujbarok a szdri egyhdzkozség filidjaként
miikddott, és a hdzassdgi bejegyzésekben nem jelolték azt,
hogy az ujbarki vagy a szdri templomban tortént-e a cere-
monia. Ezért egy szdri és egy tjbarki lakos hdzassdgarol
sz0lo feljegyzés kapcsdn az eskiivd helyszinét nem lehet
pontosan megdllapitani. Feljegyeztek néha egy-egy olyan
hadzassagkatést is, amelynek adatai kozott jelezték, hogy
mindkét fél idegen — tehdt nem szdri vagy tjbarki — volt.
Igy tortént ez példdul akkor, amikor 1808-ban egy katona,
Ehrenberger Mihdly éppen Szdron dllomdsozva fogadott
orok hiiséget a helyi templomban Andrdsi Julianna nevii
menyasszonydnak. Ezeket az eseteket természetesen nem
vettiik fel adataink kozé, és azokat sem, amikor két ujbar-
ki lakos kétott egymdssal hdzassdgot.

8 Kilenc esetben csak a ,jovevény” megjegyzést irtdk az
anyakonyvekbe egy-egy személy neve mellé, egy esetben
pedig nem tudtuk azonositani a telepiilésnevet a megron-
gdlodott papirlap miatt. A ,jovevény” kifejezést egyéb-
ként a legtobbszor ,,Szddr Sutor” vagy egyszeriien csak

LSutor” (jottment) beirdsként szerepeltették a hdzassdgi
anyakonyvekben. Anyakonyvi adatbdzisunk informdcioi
alapjdn megvizsgdlva az egyes életutak vonatkozo szaka-
szdt, megdllapithatjuk, hogy ez a bejegyzés minden eset-
ben azt jelentette, hogy a hdzasfél valamely mds telepii-
lésrol érkezett, de Szdron élt tovdbb. Viszont ha a ,,Sutor”
jelzo utdn mads telepiilésnevet irtak, mint Szdr, akkor az
azt jelentette, hogy a hdzasfelek az igy megjeldlt helyre
koltoztek tovdbb. Ilyenre egy esetben taldltunk példdt:
az 1830-ban Szdron hdzassdgot kitott Lang Jozsef neve
mellé a ,Sutor Kornye” kifejezést rogzitették. A férfi nem
is keriilt el a késobbi szdri anyakonyvi bejegyzések kozott,
de a kérnyeiben igen: 1831. december 18-dn ott sziiletett
meg kisfia a szdri szdrmazdsu Mayer Anna Mdridtdl. Mds
esetben egyszertien csak a telepiilésnevet irtdk az egyik
hdzasfélhez, igy ott konnyen azonosithattuk, hogy hon-
nan szdrmazik a vizsgalt személy. MNL OL Mikrofilmtdr
A1809. Kornye romai katolikus anyakényvei.
9 Eza 20. szdzad mdsodik felében is szokds volt. SZ. BURG-

HARDT 1990, 179-181.

10 MNL OL P 211. IV.26. Kozségi szamaddsok, Szdr 1751—
1818.
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Telepiilés* Ha:;;;?agok Szgrat‘(l’)?l(sljri)m Lako(sfs(%glizam Jogallas Nemzetiség'*
Ujbarok 25 3 467 kozség német
Felsogalla 22 9,4 830 kozség német
Boglar 20 7,5 989 kozség német
Etyek 7 24,8 1826 kozség német-magyar
Tarjan 6 21,1 1861 kozség német-magyar
Tata 6 27,3 5144 mez6varos magyar
Martonvasar 6 34,2 1404 mezbvaros magyar-német-szlovak
Nadap 6 33,4 724 kozség német
Csékvar 5 13,9 4529 mezOvaros magyar
Bicske 5 10,9 3946 mezbvaros magyar
Baj 4 24,9 887 kozség német-magyar
Kornye 4 21,7 945 kozség német-magyar
Lovasberény 4 25,5 4307 mez6varos magyar-német
Acsa 3 14,6 1763 kozség német-magyar
Alcsut 3 11,2 1054 kozség magyar
Kozma 3 10 412 kozség német
Zsemlye 3 14,9 533 kozség német
Alségalla 2 13,8 590 kozség német
Bia 2 28,8 1426 kozség magyar-német
Bodmér 2 3,7 437 kozség magyar
Budaors 2 39,2 2223 kozség német
Gesztes 2 12,2 350 kozség német
Many 2 16,5 2317 kozség magyar-német
Tolna 2 29,7 510 kozség német
1 hazassagkotés: Agostyan, Babolna, Banhida, Csaszdr, Dad, Erd, Gant, Goboljaras, Gyermely, Igmand, Jend, K6ha-
nyas, Kortvélyes, Magyaralmas, Mariavolgy, Ondod, Perbal, Sikvolgy, Séskat, Szentmiklds, Szomdd, Tarnok, Zsambék

1. tabldzat: A mds telepiilésrol érkezett hazasfelek lakhelye és a hdzassdgi kapcsolatok gyakorisdga

Tabelle 1: Wohnsitz von Ehegatten aus anderen Siedlungen und EheschliefSungen

11

12

13

14

A ma mdr mds elnevezéssel rendelkezo, illetve nem 6n-
allo telepiilések (az egyenldségjel utdn a mai helyzetiik):
Alcstit = Alcstitdoboz része; Alsdgalla = Tatabdnya része;
Bia = Biatorbdgy része; Gesztes = Vdrgesztes; Tolna =
Vértestolna; Bdnhida = Tatabdnya része; Goboljdrds =
Alcstitdoboz része; Igmdnd = Nagyigmdnd; Mdriavilgy =
Székesfehérvdr része; Ondod = Pusztavam; Sikvolgy = Ta-
tabdnya része; Szentmiklos = DunaszentmikIés.

A korban is létezett, kocsival megjdrhato legrévidebb tit-
vonal hossza az adott telepiilés romai katolikus templo-
ma és a szdri templom kozott.

A tdjékoztato jelleglinek szdnt stdtus- és lakossdgszdm-
adatokat — dsszehasonlithatd, relevdns elsddleges forrd-
sok hijan — Fényes Elek orszdgleiré munkdjdanak 1836-
ban kiadott elsé és 1857-ben napvildgot ldtott mdsodik
kotetébdl emeltiik dt. FENYES 1836; FENYES 1837

A nemzetiségi adatokat szintén Fényes Elek munkdja
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alapjdn tiintettiik fel tdbldzatunkban. Ahol Fényes nem
emlitette a német lakossdg jelenlétét, vagy csak csekély
szdmul németrdl irt, ott ezt nem jeleztiik tdabldzatunkban.
Minden telepiilésnél azt a nemzetiséget irtuk elore, amely
tobbségben €It a helyen. Ha egy telepiilés kapcsdn ren-
delkezésiinkre dllt komoly telepiiléstorténeti munka, ott
ellendriztiik nemzetiségi 0Osszetételre vonatkozd infor-
mdcidkat is. Igy Baj telepiiléshez az egyértelmii német
tobbséget, mig Lovasberény kapcsdn — ahol a lakossdg-
ban jelentésebb volt a németek ardnya, mint ahogy azt
Fényes jelezte — a nagyardnyu német kisebbséget irtuk
be a tdbldzatunkba. TOTH 2013, 70-113.; Lovasberény
(Szdz magyar falu) https://www.arcanum.com/hu/on-
line-kiadvanyok/SzazMagyarFalu-szaz-magyar-falu-1/
lovasbereny-8FDF/a-gyarapodo-uradalom-9035/ (utol-
s0 elérés: 2021. julius 27.)



Schweininger Péter

A svab falvak fent megnevezett belsé kore mel-
lett a szariak tobb olyan tavolabbi telepiiléssel is
megtalaltak a kapcsolatot, amelynek alapja az et-
nikai-kulturalis azonossag volt. A tipikusan svab

- vagyis tilnyomoérészt németek altal lakott — fal-
vak kiils6 korének népessége mar 15-25 kilométer-
nyi tavolsagra élte életét a szariaktol. Nyilvan ezért
az innen szarmazd lakosok mar joval ritkdbban
kotottek hazassagot a szari templomban, de az al-
talunk idesorolt telepiilések kapcsolata falunkkal
az egész korszakon keresztiil fennmaradt. A ha-
zassagkotések esetszamai jol igazodnak a lakos-
sagszamaikhoz, hiszen koziiliik a két legnagyobb
népességgel rendelkezé helyr6l, Etyekr6l és az
uradalmi jarasi székhelyként mikodott Tarjanbol
érkeztek a legtobben.!5 Ezeket kovette a Kornyérdl,
illetve a tatai piacon arusitott j6 bora miatt széle-
sebb kor(i gazdasagi felemelkedési lehetéségeket
kinalé Bajrél jott hazasfelek csoportja.t® Ez utdbbi,
ezer f6 alatti telepiiléssel talan ezért kotottek tobb
hézassagi kapcsolatot a szariak, mint példaul a ha-
sonl6 nagysagu, de majdnem fele olyan tavolsagra
elhelyezked6 Alsogalla lakdival. A szél6termelés
mint az Gj haztartasok alapitdsanak ckonomiai
fundamentuma nyilvan Etyeken is tényez6 lehetett
a szari hazasfél elhivasaban, csakigy mint a min-
den emlitett kozségben rendelkezésre allt kiterjedt
szant6foldi dllomany. Mivel a hazassagkotés egy
Uj gazdasagi kozosség megsziiletését is jelentette,
nem lehetett mellékes tényezo, hogy az idegenbdl
jott hazasfél csaladja mely er6forrasokhoz tudott
hozzéaférni a telepiilésének hataraban és piacan,
illetve mit kinalt maga a hely a szari hazasulandé
szamara. Ezért is fontosak voltak tehat a kapcso-
latok épitésében a lokdlis gazdasagi terjeszkedés
szempontjabol adott természeti feltételek is. Ta-
lan ennek hidnyaban tortént, hogy a korszakban
Szarral kozos szantofoldi hatarszakaszt miivelo,
viszonylag nagy német lakossaggal bir acsai falu-
kozosségbol meglepden kevesen érkeztek Szarra
héazassagkotés céljabol.

Hasonl6an alacsony szamu kapcsolat sziiletett
a svab telepiilések korébdl egy jol elkiilonithetd
csoporttal is: a Vértes belsejében elhelyezked? fal-
vakkal. Pedig a szomszédos Kozma a 18. szazad egy
id6szakaban még a szari plébania filidjaként is ma-
kodott, de Gant, Gesztes, Kbhanyas vagy Kortvélyes
kozossége sem lehetett ismeretlen a szariak sza-

mara: a helységek meglehet6sen kozeliek és néme-
tek voltak. Ennek ellenére az 6t falubol 6sszesen
csak hét alkalommal érkezett a szari templomba
hazasfél kozel 6tven éven keresztiil, mig egyéb er-
dei svab pusztakrdl (példaul Kapolnapuszta) egyet-
lenegyszer sem. A jelenség els6dleges okai kozott
nyilvan szerepet jatszott ezeknek a telepiiléseknek
a kis népessége, 4m Ujbarok példaja alapjan lat-
szik, ebbél onmagaban nem feltétleniil kovetke-
zett a szari hazassagkotések alacsony esetszama.
Itt valoszintleg donté sullyal birt a Vértesben €16
kozosségek szegénysége: a szlk hatdr, a rossz mi-
noségl termo6fold, a hidegebb mikroklima altal ke-
retezett foldmuvelési feltételek, amelyek nehezen
biztosithattak a legtobb szari csalad gyermekének
a statusreprodukcio lehet6ségét. Az itt élt németek
szamara az Esterhdzy-uradalom nagy erdejének
majorsagi szolgélatra kinalt munkaibdl szarmazo
jovedelem sokszor még a vadak altal a vetésben
okozott karok kompenzaldsdhoz sem bizonyult
elegend6nek.”

Hogyan keriilhetett mégis egy erdéség kdzepén
fekvo, tavoli kis falu a fenti tablazatunk elsé har-
madaba? Az el6bbiek utdn elsére igazan értetleniil
szemlélhetjiik az informdciot, amely Szar és a Ve-
lencei-hegységben talalhatd, a korban kevesebb
mint ezer f6t szamlalé német falu, Nadap hazassa-
gi kapcsolatainak gyakorisagarol tantuskodik. Errél
a tavoli telepiilésr6l majdnem annyian jottek Szar-
ra hazassagot kotni, mint a fenti 6t vértesi hely-
ségbdl 6sszesen. Rdadasul adatunk van arrél, hogy
1840-ben legalabb négy nadapi tizenéves szolgafit
is élt harom kiilonboz6 szari haztartasban, ami sze-
rint az idegen lakhellyel akkor bejegyzett szolgak
kozott szarmazas alapjan az ovék volt az Gjbarkiak
utani legnépesebb csoport.'® Ez 6nmagaban is bi-
zonyitja a kordbban megfogalmazott allitasunkat
a hazassagi kapcsolatok mogott valdszinisithet6
egyéb migraciés folyamatokrdl és a furcsa jelen-
ségrol, hogy Szarnak — a tavolsagi tényezoket né-
mileg hattérbe szoritva — egy velencei-hegységbeli
telepiiléssel 1éteztek tobb szdlon futd kapcsolatai,
amelyek 1800 és 1850 kozott idében is hosszan el-
nyultan, szétszorddva jelentkeztek a hazassagko-
tések kozott. A szdk hatara, kicsi Nadap népsze-
riségére mégiscsak taldlhatunk gazdasagi okokat,
amiben kiilonbozott példaul a Vértes belsejének
falvaitol. El6szor is j6 mindségli bort ad6 szolot

15 SZABAD 1957, 28.

16 TOTH 2013, 197-221.

17 SZABAD 1957, 72.; HERKE et al. 2011, 53-54; Fényes
Elek is megjegyezte Gesztesrdl és Kozmdrdl, hogy lakéi
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a korban tébbnyire favdgdsbol éltek. FENYES 1836, 91. és
170-171.

18 Az 1840. évi lélekisszeirds. MNL FVL IV.3.c. Acta cong-
regationalia. Kozgytilési iratok. Urbdrium, Szdr. Historia
Domus.
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termesztettek a hataraban, ami — mint ahogy ko-
rdbban Baj és Etyek kapcsan is lattuk — nem el-
hanyagolhat6 jelentéséggel birt a hazassagi kap-
csolatok erdsitése szempontjabol sem.*® Tovabba
a kozeli mez6varosok, Lovasberény és Martonvasar,
illetve Székesfehérvar szabad kiralyi varosa is bo-
vitette egy esetlegesen odahazasodé szari személy
életmindségének szinten tartasat vagy felemelését
elGsegitd szolgaltatasok korét.

Voltak ugyanakkor olyan szdriak, akik kozvet-
leniil is kapcsolatba léptek magasabb jogallasu
telepiiléseken laké csalddokkal. Az itt vizsgalt
id6északunkban ugyanis legalabb 24 mez6varo-
si polgar kotott hazassagot szari Urbéres sziilok
gyermekével. Ezek a mezdévarosi hazasfelek hét
telepiilés lakosai koziil kertltek ki. Ebb6l 6t varos
adott nagyjabdl hasonlé gyakorisaggal, tobb alka-
lommal is férjet vagy feleséget egy-egy szari sze-
mélynek. A legtobb Szaron kotott hazassagi kap-
csolat a legnagyobb helységgel, Tataval alakult ki,
amely a — vele mar 1ényegében akkor egybeépiilt
Toévarossal — ezek koziil a leginkabb varosiasodott
telepiilés volt,2° valédi piackorzeti kozpont.?! Ter-
mészetesen a masik négy varos — Bicske, Csakvar,
Lovasberény és Martonvasar — is rendszeresen
tartott kisebb vasarokat, regionalis szinten jelen-
t6sebb szerepiik természetszeriileg vonzotta a ha-
zassagi kapcsolatok kialakuldsat a szariakkal is.>2
Bicske és Csakvar emellett vélhet6en a kozelségé-
vel, Lovasberény és Martonvasar pedig a jelentés
szamu német lakossagaval nyujtott még kedve-
zObb perspektivat a szdri hazasulandok szamara.
A németek jelenléte ugyan joval kisebb aranyban,
de a masik harom emlitett varos lakossagat is jel-
lemezte, ezért torténhetett meg, hogy a szdrival
meghéazasodd 24 mezdvarosi lakos koziil 22-nek
német vezetékneve volt.

Megvizsgaltuk ezeknek a mezoévarosoknak az
anyakonyveiben az 1831. évi kolerajarvanyt kove-
t6 két évtized hazassagkotési bejegyzéseit is. Itt
mindossze két olyan alkalomrdl tudosité adatot
talaltunk, amikor az oltar elé allt személyek koziil
az egyik szari volt: mindkét esemény Bicskén tor-
tént.2® Lovasberény kapcsan nem tudtunk infor-
maciét nyerni, mert a korszakban az ottani pléba-
nia nem jelolte anyakdnyveiben a hazasulandok
lakhelyét, a csakvari, a martonvasari és a tatai ka-
tolikus templomok harangjai viszont biztosan nem
hivtak egyszer sem a hiveiket olyan eskiivéi szer-
tartdsra, ahol az egyik hazasfél szari volt.2* A ha-
zassagi kapcsolatok szamanak Osszessége tehat
ezen a téren majdnem megegyezett a falunkban
tartott eskiivok szamaval, vagyis a 19. szazad elsé
felében a szariak behazasoddasa a fenti mezovarosi
csaladokba semmiképp sem volt tomeges jelenség.
Ugyanakkor azok a szariak, akik a hazassagkotésiik
utdn mégis a fenti telepiiléseken folytattak éle-
tliket, nem kertiltek teljesen idegen kornyezetbe.
Anyanyelviikhoz hasonléan rendszerint a jellem-
zben agrariumhoz kot6do tevékenységi koriiket
sem Kkellett feltétleniil lecserélniiik, hiszen ezek-
ben a varosokban is tobbségében foldmivesek él-
tek. Kezdetben legfeljebb az lehetett szokatlan az
elkoltozottek szamara, hogy nagyobb volt a temp-
lom, sok helyen sziikebb a tobbnyelvli utca, az
emberek nem mindig koszontek egymasnak, és
a kdzpontban egy hatalmas kastély diszes kapujan
id6rél iddre kihajtott egy grofi hintd.25

A szariak hazassagi kapcsolatait vizsgalé mun-
kank adataibdl kitinik még egy telepiiléscsoport,
amelyb6l néhanyan szintén felkeresték falunk
templomat, hogy itt tartsdk eskiivéjiiket helyi
parjukkal. Ezeknek a telepiiléseknek a kozos jel-
lemzdbje, hogy nem voltak mez6varosok, és dontd

19 FENYES 1836, 91.

20 GYUSZI 2004, 209-233.

21 BACSKAI-NAGY 1978, 218-229.

22 JAKAB 1969, 355-360. Csdkvdr (Szdz magyar falu)
https://www.arcanum.com/hu/online-kiadvanyok/
SzazMagyarFalu-szaz-magyar-falu-1/csakvar-1FCA/
ritka-varos-vaghat-elebe-1FCD/ (utolsé elérés: 2021.
julius 27.); Lovasberény (Szdz magyar falu) https://
www.arcanum.com/hu/online-kiadvanyok/SzazMagyar-
Falu-szaz-magyar-falu-1/lovasbereny-8FDF/a-gyara-
podo-uradalom-9035/ (utolso elérés: 2021. julius 27.);
Martonvdsdr (Szdz magyar falu) https://www.arcanum.
com/hu/online-kiadvanyok/SzazMagyarFalu-szaz-ma-
gyar-falu-1/martonvasar-9DCD/a-mezovaros-1789-es-
1848-kozott-9E54/ (utolso elérés: 2021. julius 27.)
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23 A lakhely feltiintetése Bicskén csak 1831-t6l tortént a hd-
zassdgi anyakonyvekben. MNL OL Mikrofilmtdr Ao412.
Bicske romai katolikus anyakonyvei.

24 MNL OL Mikrofilmtdr Aos26. Lovasberény rémai kato-
likus anyakényvei; MNL OL Mikrofilmtdr Ao507—-Ao510.
Csdkvdr romai katolikus anyakonyvei; MNL OL Mikro-
filmtdr Ao441. Martonvdsdr romai katolikus anyakény-
vei; MNL OL Mikrofilmtdr A1937-1938. Tata romai ka-
tolikus anyakonyvei.

25 Az 6t mezbvdros mindegyikében dllt egy gréfi rezidencia:
Csdkvdron és Tatdn az Esterhdzyaké, Bicskén a Batthyd-
nyaké, Lovasberényben a Czirdkyaké, Martonvdsdron
a Brunszvikoké. Ldsd a fenti helytorténeti munkdk mellett
példdul: FENYES 1836, 87-88., 98. és 165-166.
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tobbségben reformatus magyar népesség lakott
a teriiletiikon. Minddssze két helység — Alcsut
és Bodmér — adott koziiliik egynél tobb kapcso-
latot, de az Osszes esetszam ezeknek a falvaknak
a kapcsan is minimalis: csupan négy alkalom. Ha
ehhez hozzavessziik, hogy természetesen mind
a négyszer katolikus volegénnyel, rdadasul ebbol
haromszor német vezetéknevivel tortént a sza-
ri menyasszony frigyre 1épése, megerdsddhetiink
a kapcsolatok ritkasagara f6 okként megfogalma-
zott gondolatunkban. Ezek a kozségek ugyanis hi-
aba voltak kozel falunkhoz, és hidba rendelkeztek
széles dulokon ativelo, kivald foldekkel, a szariak
szinte kizarélagos ragaszkoddasa az etnikailag en-
dogam hazassagi kapcsolatokhoz eleve ellehetet-
lenitette az alcsutiakkal vagy bodmériakkal valo
héazassagkotések gyakorisagat. A nyelvi és kultura-
lis azonossag szempontja tehat ebben az esetben
feliilirta a gazdasagi tényezok fontossagat. Jellem-
z6, hogy a magyar Bodmér a korszakban hasonld
lakossagszammal rendelkezett, illetve 1ényegében
ugyanolyan kozel helyezkedett el falunkhoz, mint
a svab Ujbarok, mégis tizedannyi hazassag sem
sziiletett az ottani kozosség és Szar népessége
kozott. Vagyis ugy tlnik, hogy a magyar tobbségi
mezovarosok és kozségek német kisebbségébol
szarmazo6 hazasfelek részére a sajat kulturalis mi-
li6jiikk fennmaradasa szempontjabol sem volt el-
hanyagolhaté Szar etnikailag homogén kindlata
a hazasodasi piacon. Ezt a képet egyértelmdsiti,
hogy a magyar telepiilésrél érkezett nem német
vezetéknevli hazasfelek koziil az egyik bicskei és
bodméri hazassagkotés is ugyanabban a csaladban
tortént: Gulyaséknal, a korabeli Szar egyetlen ci-
gany gyokerekkel bir6 familiadjaban.

A szari hazassagkotések terén kialakult nagyfo-
ka etnikai endogdmidt nyilvan erdsitette a szom-
szédos falvak magyar lakossaganak szariakétol kii-
16nb6z6 — jellemzéen reformatus — valldsa is. Am
ezzel kapcsolatban érdemes megjegyezni, hogy
minden kornyezd, magyar tobbségli kozségben
viszonylag jelentés katolikus magyar lakossag is
élt, a hazassagkotések mégsem valtak éaltalanos-
séa veliik sem. Ez persze nem jelenti azt, hogy mas
téren nem volt kozottiik kapcsolat. Egy 1840. évi
Osszeiras 51 szari csaladban szolgalt ifju eredeti
lakhelyérdl ad tajékoztatast, és ebben tobbek ko-
zOtt csabdi, felcsuti vagy éppen o6barki szolgék is
szerepelnek. Ezek a telepiilések mind Szar kozvet-

26 SZIJARTO 1992, 20-46.
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len kérnyezetében taldlhaté magyar falvak voltak,
amelyek lakéi koziil 1800 és 1850 kozott, az alta-
lunk vizsgalt forrasok alapjan egyetleneggyel sem
kotott hazassagot szari személy. Vagyis ugy néz
ki, hogy a szolgafogaddsndl nyitottabban gondol-
kodtak a szari csaladok, ebben az esetben kevésbé
szamitott a hdztartasukba fogadott ember anya-
nyelve és kulturaja, mint egy hdzassagkotés soran.
Ezt tdmasztja ala, hogy az 1840. évi Osszeiras kiilon
kiemeli, hogy Kegl Jozsef szari mészaros jobbagy-
haztartasaban egy bodméri kdlvinista fia is inas-
kodott.

Ha az el6zbekben bemutatott telepiiléscsopor-
tok egyes elemeinek Szarral tortént héazassagi
kapcsolatait térben abrazoljuk, jol kirajzolddik egy
alapvetéen északnyugati—délkeleti irdnyban el-
nyujtott korzet képe, amely val6szinileg a 19. sza-
zad els6 felében az els6dleges migracidos mezot
jelentette a szariak szamdara.?® Ennek a térnek
a markans kozponti magjat a harom kozeli falu
(Boglar, Fels6galla, Ujbarok) adta, mig északnyu-
gati sulypontjat a piackézpont Tata és a koriilotte
sorakozott svab falvak (Baj, Kornye, Tarjan, Tolna)
ive jelentette. A kapcsolati halé déli iranyban még
inkadbb szétteriilve és hosszabban elnyulva foly-
tatodott, majd egymastol nagyobb tavolsagokban
fekvo, mar Székesfehérvar vonzaskorzetébe tar-
toz6 helyeken (Lovasberény, Martonvasar, Nadap)
végz6dott. Az igy kitaguld tér tobb olyan jelentds
magyar nemzetiségu telepiilést — a fentiek mellett
példaul Tévaros vagy Val mezbvarosait — is maga-
ban foglalt, amellyel a szari kozosségnek hazassagi
kapcsolata ugyan nem volt, de egyéb alkalmak so-
ran aktiv kibocsatoéi és befogadoi helyként funkcio-
nalhattak a szariak migraciés mezején beliil.

Ez a tér kelet felé, a Mészarosok utjaval parhu-
zamosan is egy hatéarozott kiszogelléssel boviilt,
amelynek kozponti helyei Bicske és Etyek voltak.
Am ha az alacsonyabb esetszamu kapcsolatok ko-
ziil hozzdillesztiink néhanyat ehhez az iranyhoz,
lathatjuk, hogy a hatarok halovanyan tovabb is
tolédtak: Bidval és Budaorssel kettd, Erd mezéva-
rossal, Soskuttal és Tarnokkal pedig egy-egy ha-
zassagi kapcsolata alakult ki a szari a kozosségnek.
Vagyis hét szari mar kdzvetleniil Buda mellett talalt
magéanak hazastarsat, de el6fordult, hogy egy bu-
dai polgar, bizonyos Sinka Antal is Szaron temet-
tette el gyermekét 1834-ben, illetve két budaorsi
személy is Szdron kotott hazassadgot egymassal
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1840-ben.2” Mindenesetre annyi érzékelhetd, hogy
ezek mogott felsejlik a korban gyorsan fejl6do sza-
bad kiralyi varossal fennallé intenziv kapcsolatok
lehet6sége is. Ez Gsszecseng a szariak az 1828. évi
nem nemesi Osszeirds egyik kérdésére adott vala-
szanak leirasaval: , Tata vdsdrhelye és varosa Komd-
rom megyében van téliik 4 mérfoldre, tovabbd Buda 5
mérfoldre?® helyezkedik el téliik, és ezeken kiviil alig
ldtogatnak mds vdsdrhelyeket.” 2°

Nem véletlen tehat, hogy a héazassagi kapcso-
latok gyakorisagdnak alapjan megrajzolt teriilet is
a Tata—Buda tengely mentén nydlt meg. Megjegy-
zend6 emellett, hogy ez a tér éppen Szar kozelében,
a Vértes és Gerecse hegységek 0sszeéré nyulva-
nyai kozott szlkiilt be. Jol érzékelhetd, hogy ezek
a domborzati elemek alapvetéen inkabb elvalasz-
tottak, mint 0sszekototték a korabeli embereket.
Jellemz6, hogy Szarnak Zsemlye (ma Vértessom-
16) kivételével alig volt kapcsolata a Vértesen tuli
telepiilésekkel, példaul a viszonylag kozeli német
kozség, Kecskéd vagy a vértesi német mez6varos,
Mor lakoival egyetlenegy hazassagkotés sem tor-
tént a falunkban. Ugyanez a helyzet a Dunantuli-
kozéphegységen beliil az északkeleti iranyban fek-
v6 telepiilésekkel is: a Zsambéki-medencéig még
fennallt egy nagyon minimadlis kapcsolat (Many
kozséggel kettd, Perbal kozséggel és Zsdmbék me-
zovarossal egy hazassagkotés), de messzebbre mar
nem nyultak itt a szalak. Vagyis a 18. szdzadban
még aktiv vOorosvari kapcsolat is megsziint. En-
nek oka nyilvan gazdasagi természeti volt, hiszen
a fent leirt — a Szar és Tata kozotti vonal mindkét
oldaldn mérsékelten, a Szar és Budaors kozotti vo-
naltdl pedig mélyen délre hatolva, legyezdszerien
szétnyilo — teriilet sokoldalti természeti és népese-
dési adottsagaival kielégitette a szari hdztartasok
legtobbjének oOnellaté gazdalkodason tdlmutatd
igényeit. A gazdasagi nexusok tere pedig jelentés
hatassal birt a hazassagi kapcsolatok kialakulasa-
nak helyére.

Azt, hogy az el6zbekben vizsgalt 169 idegen
telepiilésrél érkezett hazasféllel kotott szari ha-
zassagi kapcsolat dont6 tobbsége valoban kihaza-
sitas volt, tobb mas, csaladrekonstitticion alapuld
vizsgalatunkban bizonyitottuk. Ehhez kapcsolodik
annak a szokasnak az adatainkban is jol tiikr6z6d6
lenyomata, hogy az eskiivét a legtobbszor a meny-
asszony telepiilésén tartottak, mig a par ezutan
a volegény telepiilésére koltozott. Ez lehetett
ugyanis az oka annak, hogy a 169 mas telepiilésrol
érkezett hazasfél koziil 139 férfi volt.

Ebbol kovetkezik, hogy akar egy sor szari vole-
gény is kothetett mas telepiilésen hazassagot, és
hozhatta haza 1j feleségét. Ennek a viselkedésnek
a részleges felderitésére is jo szolgalatot tett a ko-
vetkez6 vizsgalatunk, amelynek soran kozelebbrol
is megnéztiik a harom bels6 koros svab kozséggel
kotott szari héazassagi kapcsolatokat a lakhely-
valasztas szempontjabol. Ezt azért is fontos volt
megtenniink, mert a fentebb kozolt hazassagkoté-
si gyakorisagot mutat6 tablazat adataiban csalé-
ka kép rajzolédik ki az élen allok kozott. Ujbarok
ugyanis a korszakunkban mindvégig a szari egy-
hazkozséghez tartozott, ezért az djbarkiakkal ko-
tott Osszes hazassag szerepel a szdri anyakonyvi
bejegyzésekben fliggetleniil attoél, hogy azok a sza-
ri vagy az ottani templomban torténtek-e.

Szamba vettiik tehat a boglari és a felsdgallai
hazassagi anyakonyvekben talalt adatokat azzal
a céllal, hogy képet kapjunk az ott meghéazasodott
szariakrol is.%° A forrdsadottsdgok miatt a boglari
adatokat csak 1807-t6] tudtuk felvenni, Fels6gal-
larol viszont a teljes idészakra (1800-1850) vonat-
kozoan feltiintették a hazasfelek lakhelyét a matri-
kuldkban, igy az ottani informaciokbdl ugyanarroél
az id6intervallumrol alkothattunk képet, mint az
eredeti szari vizsgdlataink esetében. A hdzassag-
kotési esetszamokat igy az alabbi tablazat alapjan
lehetett kiegésziteni.

27 Eléfordulhatott, hogy a menyasszony eredetileg szd-
ri szdrmazdsu volt, hiszen a csalddneve egyezett egy itt
élt csalddéval, de a ldny sziiletési adatait nem taldltuk
meg a fennmaradt plébdniai adatok kozott. Lehetséges
ugyanakkor, hogy egyszertien a jovenddbeli férj és feleség
kozatt 1évé korkiilonbség mdr némi megvetést vdlthatott
ki a budadrsi kozosségbdl, és ezt akartdak mérsékelni az
idegenben kimondott eskiivel: az anyakonyvek szerint
a feleség, Untergassler Katalin 18, a férj, Michlberger Ja-
kab 7o éves volt.
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28 Mai hosszmértékeink szerint: 30 km és 37,5 km. Hossz-
mérték (segédlet) https://mnl.gov.hu/mnl/ol/hosszmer-
tek (utolso elérés: 2021. oktéber 5.)

29 MNL FVL IV.9.b. Szdr 1828. Conscriptio Portalis Poses-
sionis Szadr.

30 MNL OL Mikrofilmtdr Aos597. Vértesbogldr anyakényvei;
MNL OL Mikrofilmtdr A1947. Tatabdnya romai katolikus
anyakonyvei.
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1. kép: A szdri hdzassdgi kapcsolatok tere
ADbb. 1: Der Raum der saarer Ehen

Hazassagkotések szama szari hazasféllel
Hely Szari anyakonyvekben | Helyi anyakonyvekben Osszesen
Boglar 20 33 53
Fels6galla 22 12 34
Ujbarok 25 0 25

2. tabldzat: A belsd kords svab falvakbol szarmazoé hdzasfelek 0sszes hdzassdagkotése szdri hazasféllel (1800-1850)
Tabelle 2: Alle Ehepartner der Saarer aus schwdbischen Dérfern im inneren Kreis (1800-1850)

A harom telepiilés helye a szariakkal tortént
hazassagkotések gyakorisaga alapjan felallitott
rangsorban igy jelentés fordulatot vett. A masik
kett6hoz képest kevesebb mint feleakkora lakos-
sdgszamu Ujbarok visszakeriilt a harmadik helyre,
mig Boglar az élre ugrott. A kapcsolatok szama
kozotti kiilonbség pedig megno6tt: boglarival tobb
mint kétszer tobb hazassagot kotottek a szariak,
mint djbarkival. Mindezt ugy is allithatjuk, hogy
hat évre vonatkoz6 anyagunk hidnyzik a boglari
kapcsolatok koziil. Fels6gallan sem talaltunk nagy

szamban szari hdzasodét, rdadasul a 12 esetbdl
mindossze harom olyan életutat térképeztiink fel,
amelybdl kideriil, hogy a par Szaron folytatta életét
az eskiivé utan.

A szariak életében tehat a térbeli mobilitds
a 18. szazadi betelepiilés utan tovabbra is jelentds
tényez6 maradt. A 19. szazad elsé felében élt falu-
beliek ugyan mar nem tobb szaz kilométeres pers-
pektivaban gondolkodtak, mint a Német-romai Bi-
rodalombdl megérkezett nagysziileik, de a tavolsag
lekiizdését a mindennapjaik szerves részévé emel6
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mentalitadsra tovabbra is sziikségiik volt. Ennek
magyarazataul alapvet6en a varoshianyos foldrajzi
kornyezet szolgalt: Szar kozvetlen kornyezetében
nem fejl6dott ki orszagos jelentdségi nagyvaros,®*
viszont a kor szinvonalan all6, mellette fut6 tutha-
l6zat biztositotta, hogy folyamatos aktivitasért, sok
faradsagos utazasért cserébe a falunk lakéi sem ma-
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DER MIGRATIONSRAUM EINES DONAUSCHWABISCHEN ESTERHAZY-DORF
IM SPIEGEL DER HEIRATEN

Péter Schweininger

In dieser Studie stellten wir die Ergebnisse der
Untersuchung von exogamer Ehen im schwabi-
schen Dorf Szar/Saar zwischen 1800 und 1850
vor. Auf dieser Grundlage fanden wir heraus, dass
die Folgenden die Wichtigsten fiir die Saarer bei
der Partnerwahl waren: die Entfernung, die Na-
tionalitit, die Bevolkerung und die wirtschaftliche
Lage. So heirateten die Saarer hauptsachlich die
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Bewohner der Siedlungen, die in der Ndhe lagen,
gute wirtschaftliche Moglichkeiten boten und von
Deutschen bewohnt wurden. Anhand dieser lasst
sich ein Migrationsraum abbilden, innerhalb des-
sen sich die Saarer sicher bewegten. Es ist ein Ge-
biet von etwa 40 km rund um das Dorf, das sich im
Siiden bis Székesfehérvar, im Westen bis Tata und
im Osten bis Buda erstreckte.

Ubersetzt von Péter Schweininger



AZ 1809. EVI FRANCIA MEGSZALLAS ESEMENYEI TATAN

Bogndr Péter

Kozismert, hogy az 1809. évi francia hdboru soran
a Bécsbdl kiszorult I. Ferenc! augusztus végén Ko-
marombol Tatéra tette at székhelyét, és egészen
november végéig a mezovarosban tartézkodott. Az
uralkodé a tatai t6 partjan all6 Esterhazy-kastély-
ban rendezkedett be, és oktdber 14-én itt irta ald
a haborut lezard, ugynevezett schonbrunni békét
is.2 Kétségtelen, hogy Tata ekkor vélt nagypolitikai
események szinterévé, a habort egyéb eseményei
azonban mdr kordbban is érintették a mezovarost.
Jtniusban a francia hadsereg megszallta a Dunan-
tul északi térségét, igy a tatai lakosok is kozvetleniil
taladlkozhattak az ellenség katondival. A katondk
ugyan nem Tatdn vertek tabort, hanem két kozeli
telepiilésen, Acson és Nagyigmandon, az ellata-
sukhoz sziikséges készleteket azonban a kornyezo
telepiilések lakossagan hajtottak be, igy a mezdéva-
rossal szemben is tdmasztottak koveteléseket. Bar
a francia hadsereg nagyjabol két hétig tartézkodott
csak a térségben, a helyzet komoly megprébaltata-
sok elé allitotta a teriilet lakossagat.

Annak ellenére, hogy boségesen allnak rendel-
kezéstlinkre levéltari forrdsok, ez a téma mindeddig
kevés figyelmet kapott. A varos torténetét ossze-
foglalé munkak ugyan emlitést tettek az ismert
eseményekrol, jelleglikb6l adéddan azonban nem
vizsgaltak részletesebben ezt a rovid idészakot.
Rohrbacher Miklos 1888-ban kiadott, ,Tata torté-
nete” cimli munkéajaban néhany mondatot szentel
csupan a megszallds eseményeinek, az altala leir-
takat viszont — az azéta feltart levéltari anyagok
ismeretében - pontatlannak kell tekinteniink.®
Kormendi Géza a varos torténetének djabb feldol-
gozdsaban - a jelen tanulmany alapjat is képezd

levéltari forrasok ismeretében — egy teljes oldalt
szentelt a francia megszallasnak, am 0sszefoglald
munkaroél 1évén sz6 nem nyilt lehet6sége a kérdés
részletekbe mend targyaldsdra, mindossze az ese-
mények rovid, 1ényegre toro leirasara.*

Az Esterhazy csalad tatai levéltaraban szerepel
egy iratcsomoé ,,A napdleoni haboruik magyarorszagi
eseményei” cim alatt,®> mely elsGsorban Tata mezd-
varosdnak 1809. évi francia megszallasardl tartal-
maz adatokat. Az anyag gerincét annak a bizottsag-
nak a jegyzokonyvei alkotjak, melyet az uradalmi
tisztség és a varmegye helyi szervezetét jelentd
tatai jaras tisztvisel6i hoztak 1étre és miikodtettek
a rendkiviili helyzet kezelése érdekében. A jegyzo-
konyveken kiviil egyéb, a bizottsag miikodéséhez
kapcsolodé iratok (levelek, kimutatasok, a francia
csapatok atvételi elismervényei) is megtalalha-
tok itt. A hianytalannak tekinthet6 anyag feloleli
a bizottsag miikodésének teljes id6tartamat. A bi-
zottsag tevékenysége els6sorban a mai Tata terii-
letére, vagyis a korabeli Tata, Tovaros és Varallya
kozségekre terjed ki, de voltak esetek, amikor az
uradalom és a jaras egyéb telepiiléseit is érintették
az intézkedések.

Jelen tanulméany a bizottsag miikodésének be-
mutatasara vallalkozik, els6sorban az emlitett irat-
csomo¢ alapjan, melyb6l megismerhet6vé valnak az
1809. évi francia megszallas tatai eseményei. Fel-
hasznalésra keriilt tovabbd a szintén az Esterhazy
csalad tatai levéltaraban talalhato, ,,1809. évi fran-
cia megszdllds” cimet visel6 iratanyag® is, mely f6-
ként leveleket tartalmaz, illetve az uradalom egyes
kozségeiben keletkezett karok kimutatasait.

A FRANCIA CSAPATOK MEGJELENESE A TERSEGBEN

A forradalmi Franciaorszag 1792-ben kiildoétt had-
lizenetet a Habsburg uralkodénak, melynek kovet-
keztében egy két évtizedes, Napoleon uralmdnak
id6szakat is érint6 haboris eseménysorozat vette

kezdetét. Az eur6pai nagyhatalmak katonai szovet-
ségre 1éptek Franciaorszag ellen, igy a kontinens
1809-ig bezardlag négy ugynevezett koalicids ha-
bortt is megélt. Ezek koziil a Habsburg Monarchia

1 L Ferenc magyar kirdly (1792-1835), egytittal II. Ferenc
néven német-romai csdszdr (1792—1806) és I. Ferenc né-
ven Ausztria csdszdra (1804-1835).

2 SOO0S zo10
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3 ROHRBACHER 1888, 156-157.

4 KORMENDI 1984, 34-35.

5 MNL OL P 198. Dominium Tata. Fasc. 78.
6 MNL OL P 213. Vegyes iratok I.
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az elsében (1792-1797), a masodikban (1799-1802)
és a harmadikban (1805) is részt vett. A koaliciés
haborik rendre Franciaorszdg gy6zelmével za-
rultak, igy a Habsburg Monarchiat teriileti vesz-
teségek érték, nagyhatalmi statusza pedig egyre
gyengiilt. Napdleon csapatai 1805. november 13-an
a birodalom févarosat jelent6 Bécset is elfoglaltak,
ami a Magyar Kiralysag teriiletén is félelmet és bi-
zonytalansagot sziilt.” Néhany napra még Pozsony
is francia megszallas ala keriilt. Napoleon sikerei
1806-ra arra kényszeritették Ferenc csaszart, hogy
lemondjon német-rémai csaszari cimérél, és meg-
sziintesse a lényegében mar csak formalisan léte-
z6 allamalakulatot, a Német Nemzet Szent Roémai
Birodalmat. A csaszari cimet az 1804-ben alapitott
Osztrak Cséaszarsag uralkod6jaként birta tovabb.®
Az 1807-es portugédliai, majd az 1808-as spa-
nyolorszagi habort komoly kihivas elé allitotta
Napodleon csapatait. A brit hadsereg altal tamo-
gatott spanyol gerilldk szivos ellenallasa jelentés
francia eréket kotott le az Ibériai-félszigeten, ezért
a német vidékeken csokkent a katonai jelenlét.
Ebben a helyzetben a Habsburg vezetés két rész-
re szakadt: a haborus part, Franciaorszag szorult
helyzetét latva, egy tdamad6 habori megindita-
sat szorgalmazta, a haboruellenes korok azonban
6vatossagra intettek. Ferenc csaszar az el6bbi part
véleményét osztotta, igy hamarosan megkezdd6d-
tek a hadjarat el6késziiletei.® Az Gjabb habord
természetesen érintette a Habsburg uralom alatt
all6 Magyar Kirdlysagot is. Az orszaggytlés — po-
litikai vitak utan — megszavazta az uralkodé altal
kért Ujoncokat a hadsereg szamara, Jozsef nador'®
pedig szervezni kezdte a nemesi felkelést, melyet
sziikség esetén az orszag — és egy 1808-ban, az or-
szaggyilés altal szintén megszavazott modositas
értelmében az osztrak orokos tartomanyok — vé-
delmére vezethettek harcba. Ausztria harom had-
szintéren vetette be csapatait: a Duna mentén, Ité-

lidban és Galicidban.'* A Duna mentén felvonuld
Habsburg féer6k megtamadtik a Bajororszagban
Osszpontositott francia és német csapatokat, de
azok visszaverték a tamadast, és folyamatos hatra-
lasra késztették a Karoly féherceg'? parancsnoksa-
ga alatt allo sereget. Az Osztrak Csdszarsag teriile-
te hadszintérré valt, 1809. majus 13-an pedig Bécs
ismét a francidk kezére keriilt, és a sereg Morva-
mez6 térségébe vonult vissza.'®* Olaszorszagban
Janos féherceg* vezetésével sikeresen nyomultak
el6re a Habsburg csapatok Eugéne alkiraly!® Italiai
Hadseregével szemben, azonban a fésereg hatra-
lasa miatt — hogy annak bal szarnyat védelmezni
tudjak — szintén vissza kellett vonulniuk. Janos f6-
herceg csapatai — miutan a f6herceg egy hadtestet
Tirolba, egyet pedig Horvatorszagba iranyitott —
igyekeztek egyesiilni a f6sereggel, azonban a fran-
cia hadmozdulatok miatt ezt egyediil Magyaror-
szagon at tudtak megtenni. Napdleon utasitotta
Eugene alkiralyt a visszavonul6 sereg iildozésére,
mely altal a Magyar Kiralysag is hadi események
szinhelyévé valt. Jézsef nador I. Ferenc utasita-
sara aprilisban fegyverbe hivta a magyar nemesi
felkelést, a csapatok felvonulasa és felszerelése
azonban - kiilonboz6 szervezési problémak miatt
- rendkiviil nehezen és lassan haladt. Mindekdzben
Janos féherceg csapatai hamarosan elérték Ma-
gyarorszagot, és Papan keresztiil Gyor felé vonul-
tak vissza. Eugene alkirdly csapatai utolérték oket,
és két izben is heves utévédharcok bontakoztak
ki, jinius 7-én Szombathelyen, majd junius 12-én
Papan. A nemesi felkel6 csapatok élén all6 Jozsef
nador csatlakozott testvéréhez, és junius 14-én
Gy6rnél megiitkoztek a francia'® sereggel. Heves
csata alakult ki, mely a francia sereg gy6zelmével
zarult. Janos f6herceg csapatai visszavonuldsra
kényszeriiltek.'”

A gyori csatdban részt vevé Habsburg csapatok
az este folyaman visszavonultak Acsig, majd jinius

7 A Bécs eleste utdni dllapotokat jol jellemzi, hogy a papir-
pénz elértéktelenedésétdl tarté katondk a tatai uradal-
mi pénztdrban is igyekeztek bankdcéduldikat rézpénzre
vdltani. MNL OL P 198. Fasc. 78. M(é)It(6sd)gos udvari
tandtsos Bezeredi Bezerédy Igndtz ur elol iilése alat tar-
tatott urodalmi egybe iilés jegyzd konyve 25. Mai 1809. 2.
8 VERESS 1987, 7-8.
9 LAZAR 2015, 102-104.
10 1. Ferenc csdszdr dccse, Magyarorszdg nddora, a nemesi
felkeld csapatok féparancsnoka.
11 VERESS 1987, 23-24.
12 I Ferenc csdszdr dccse, a csdszdri-kirdlyi sereg féhadpa-
rancsnoka.
13 LAZAR 2015, 104-105.

14 I Ferenc csdszdr dccse, a csdszdri-kiralyi Bels6-Ausztriai
Hadsereg foparancsnoka.

15 Eugeéne de Beauharnais, Napdleon fogadott fia, a francia
csdszdr feleségének elsé hdzassdgdbdl szdarmazo gyerme-
ke; Itdlia alkirdlya, az Itdliai Hadsereg f6parancsnoka.

16 Eugene alkirdly seregében nem csupdn francidk szolgdl-
tak, hanem jelentds szdamban érkeztek katondk a Napo-
leon birodalmdhoz tartozé német és olasz teriiletekrol is.
Az egyszertiség kedvéért azonban, illetve mert a vizsgdlt
iratokban is ilyen médon hivatkoznak rdjuk, a tovdbbi-
akban is francidkként keriilnek emlitésre az alkirdly se-
regének katondi.

17 LAZAR 2015, 106-107.
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15-én, hajnalban megkezdték az atkelést a Dunan,
Ujsz6ényb6l Komarom felé. Az dtvonulds a délel6tt
folyaman fejez6dott be, és a csapatok a Duna északi
partjan, Komarom térségében vertek tabort, a déli
parton az Ujsz6nyi hidnal pedig hidf6allast alaki-
tottak ki.'® Az Gket 1ild6z6 francidk a Concé vona-
ldban alltak meg, Acs és Nagyigmand térségében
alakitottak ki taborukat, ellenérzésiik ala vonva
ezzel a teriileten atfutd, a Gyort Budaval 6sszekotd
két legfontosabb utat, a Budai utat és a Mészarosok
utjat. Bar a francia csapatok csak a Concoéig szalltak
meg a teriiletet, a katonak ellatmanyat — legf6képp
élelmiszereket, kenyeret és bort, illetve a lovak
szamara a zabot — a folyotol keletre fekvo telepii-
1ésekrol is behajtottak, hiszen a csaszari katonak és
a nemesi felkel6k a Duna északi partjara szorulva

A TATAI BIZOTTSAG FELEPITESE

A francia csapatok kozeledése arra sarkallta az Ester-
hazy-uradalom és Komarom varmegye tatai jarasa-
nak tisztvisel6it, hogy Tatdn egy kozos bizottsagot
hozzanak létre, mely atveszi az események irdnyita-
sat, és megszervezi a mezévaros életét.

Az Esterhazy-uradalmak tatai és gesztesi bir-
tokai Komarom varmegye déli és délkeleti részén
teriiltek el, a gesztesi birtokok emellett Fejér var-
megye északi felébe is atnyultak, igy az uradalmak
teriiletének nagy része egy hatalmas, egybefiiggo
birtoktestet alkotott. A vizsgalt idészakban a tatai
uradalom Esterhdzy Ferenc gréf, mig a gesztesi az
unokadccse, Esterhdzy Miklos grof tulajdonaban
volt,?? de a két uradalom egymassal szoros 6sz-
szefliggésben mikodott, Iényegében egy egységet
alkotva, melynek igazgatdasi kozpontja Tata volt.

Tata az Oreg-t6 északnyugati partjan fekiidt,
Tévaros az északkeletin. Varallya az északi parton
ékel6dott a két mezovaros kozé. Ahogyan a kor-
tarsak szemében is egy egységet alkotott a harom
telepiilés, Ggy a torténeti kutatasokra is jellemzo,
hogy egyiitt vizsgaljak azokat, gyakran egyszer(i-
en ,Tata” néven emlitve a teriiletet. A bizottsag
jegyzokonyvei maguk is gyakran emlitik egyszer(i-
en ,,a vdros”-ként a harom kozség alkotta teriiletet.
Jelen tanulmany is ezt a gyakorlatot koveti, ettél
csupan akkor tériink el, ha az iratok is kiilonbséget
tesznek a kozségek kozott.

nem tudtak védelmiikbe venni ezeket a kozségeket.
Jinius 16-an tiizérségi parharc alakult ki a hidf6-
nél, majd ugyanezen a napon Acs faluban kisebb
Osszecsapas bontakozott ki az osztrak-magyar és
a francia csapatok kozott.'® Junius 18-an francia
katondk az Ujszényi sz6l6kig nyomultak elére, és
innen inditottak kisebb tdmadast a hidf6 ellen, ami
rovid harc utdn sikerteleniil zarult.2° Koméarom
varmegye déli része azonban igy is a francia csa-
patok kezére kertilt. Jozsef nador elrendelte a Du-
nan talalhaté malmok, kompok és hajok kikotését
az északi parton, igy a dunai kozlekedés megszin-
tével, valamint az Ujszény térségében zajlé harcok
miatt a tatai és gesztesi jaras telepiilései néhany
napra elvesztették a kapcsolatot a Komaromban
miikodo varmegyei hivatalokkal.??

A tatai jards Komarom varmegye Dunatol dél-
re es6 részének keleti felét jelentette. Nyugatrol
a gesztesi jaras, keletr6l Esztergom, délrél Fejér
varmegye hatérolta. Kozpontja Tata volt. A jaras és
az uradalom teriiletei kozott nagy volt az atfedés,
igy vélelmezhet6, hogy az egyes telepiiléseken fel-
meriil6 problémakkal mindkét testiiletnek foglal-
koznia kellett. A kozpontot jelent6 Tata helyzete
mindkét testiilet szdmdara kiemelked6en fontos
volt, ezért sziikségessé valt — egy kozos bizottsag
felallitasaval — a munka 0sszehangolasa.

A bizottsdg munkaja elsGsorban Tatara2® hatott
ki. Az intézkedések tulnyomoé része a kozpontot
jelent6 mezévaros életének megszervezésére ira-
nyult, ebben az id6szakban a testiilet utasitasai
hataroztdk meg a varos eldljardinak munkajat is.
A jaras és az uradalom mas telepiiléseivel kapcso-
latos intézkedések szdma nagysagrendekkel keve-
sebb volt, ezeknek a telepiiléseknek a napi ligyeit
a haborus helyzetben is eldljaréik szervezték meg.
A bizottsagi intézkedések — taldn épp a fentiek
okan - tobb alkalommal részesitették elonyben
a varost, mint a tobbi kozséget. Az utébbiakhoz
kothet6 ligyek legnagyobbrészt az uradalommal,
féként az élelmiszersegélyekkel voltak kapcsolato-
sak. Tizenegy alkalomrol tudunk, amikor az egyes
kozségek a francia csapatok koveteléseinek kielé-
gitése, illetve a lakossag ellatasa céljabol segélyt

18 VERESS 1987, 164.

19 VERESS 1987, 178-179.

20 VERESS 1987, 185-186.; DOMANOVSZKY 1944, 266.
21 ALAPI 1910, 20.
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22 FULOP 2022, 63-65.
23 A fentebb jelzett médon a ,Tata” megnevezés alatt itt
a hdrom telepiilést, Tatat, Tovdrost és Vdrallyat értjiik.
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kérvényeztek az uradalmi készletek terhére. A se-
gitség minden esetben meg is érkezett, a kért élel-
miszerek vagy az ezek megvasarlasahoz sziikséges
pénz kolcsonzésének formdajaban. Az itélkezési
tigyekkel, az egyes telepiiléseken el6forduld sza-
balyszegések targyaldsaval szintén a bizottsag fog-
lalkozott ebben az idészakban.

Az uradalom részérol a vezet6 tisztviselok kép-
viseltették magukat a bizottsagban. A legmagasabb
rangu tag Szent-Ivanyi Antal, a tatai és gesztesi
uradalmak prefektusa volt. A jaras tisztvisel6i ko-
ziil a jegyz6konyvekben megijelenik Huszar Laszlo,
a tatai jaras foszolgabiraja, Andor Istvan, a tatai
jaras masod-alszolgabirdja, illetve Morvay Imre és
Hogyészy Antal, a tatai jaras eskiidtjei. Részt vett
a bizottsdg munkajaban Juhdsz Istvan varmegyei
alligyész is, aki azonban nem toltott be jarasi hiva-
talt.?# Val6szintisithet6, hogy 6 mas médon — talan
lakasa vagy birtoka révén — kapcsolddott a térség-
hez.25

Ujszény Gszény L7 Ima

A

“Neszmély

S

7

P7aN
2

Szentmiklos
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megérkeztek a varos hataraba, kapitanyuk pedig
megtiltotta a francia kovetelések teljesitését, eb-
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amikor is tudomast szereztek arrél, hogy az ellen-
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Fig. 1: The map of Komdrom county

24 Az iratokban megjelend vdarmegyei tisztviselok hivatald-
nak meghatdrozdsdhoz: BOGNAR-SCHMIDTMAYER-
STEGMAYER 2024

25 Juhdsz Istvdn vdarmegyei pdlyafutdsa is a tatai jardshoz
kothetd, mieldtt 1808-ban aliigyésszé nevezte ki a foispdn.
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1790 és 1805 kozott a tatai jards eskiidti hivataldt ldatta
el. 1794-ben a jdrds mdsodalszolgabirdjdanak, 1799-ben
pedig aladdszeddjének is jelolte a féispdn, ezeket a tiszt-
ségeket azonban nem nyerte el. BOGNAR-SCHMIDT-
MAYER-STEGMAYER 2024, 218.
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AZ URADALOM ELSO INTEZKEDESEI

A vizsgalt iratok kozott szerepel az uradalmi tiszt-
ség 1809. majus 15-i {ilésének jegyzokonyve. Ez
a jegyzokonyv ugyan még a bizottsag megalaku-
lasa el6tt késziilt, de fontos adatokat tartalmaz
arra nézve, hogy az uradalom hogyan reagalt az
ellenség kozeledtére. A majus 15-i {ilést Bezerédi
Ignac régens?® elnoklete alatt, Szent-Ivanyi An-
tal prefektus, Miskey Janos rendes iigyész, Bohm
Igndc aliigyész, Toronyosy Jozsef tatai szamvevo,
Ladé Paél gesztesi szamvevo, Ollé Janos tatai tiszt-
tartd, Heyer Janos gesztesi szamtart6 és Nagy Imre,
a tatai és gesztesi uradalmak kebelbeli szamvevo-
je részvételével tartottak. Az irat tantisaga szerint
hirek érkeztek arrol, hogy az ellenség mar Bécs ko-
zelében jar — val6jaban Bécs varosa ekkor mar két
napja francia kézen volt, de ez az informacié ekkor
még nem jutott el az uradalom tisztvisel6ihez -,
ezért a régens utasitasokat fogalmazott meg arra
az esetre, ha az ellenség betdrne az orszagba, és
elérné az uradalom teriiletét.

Bezerédj els6ként arrol tajékoztatta a megjelen-
teket, hogy Ferenc és Miklos grofok — a habortbdl
fakadé sulyos dragasagra valé tekintettel — az ura-
dalmi tisztviselok javadalmainak kordbban meg-
adott kiegészitését az adott évben is biztositjak.
Kozolte tovabba a grofok azon dontését is, hogy az
altaluk a habortba ajanlott és felszerelt katondkat
besorozé Szerdahely féhadnagy szamadara szorgal-
mas munkéja jutalmaul egy lovat vagy ahelyett
400 forintot kiutalnak. A ketté koziil a féhadnagy
szabadon valaszthatott. Az {ilés tovabbi pontjai-
ban a régens utasitasokat fogalmazott meg arra az
esetre, ha a hadmuveletek az uradalom teriiletét is
elérnék. Az uradalmi alkalmazottak szamara meg-
hagyta, hogy az ellenség betorése esetén szolgalati
helyét senki sem hagyhatja el, ellenkez6 esetben
az illet6 személy allasat veszti. Ellenben minden
alkalmazott és tisztvisel6 kotelezettségévé tette
»hogy a koz népre vigydzon, annak minden lépésit, és
igyekezetit szemen tartsa, s ha valamit, vagy vesze-
delmes szdndékot, vagy lépésit észre veszi, azonnal
minden kornyiil dlldsokkal egyiit a folsébségnek rep-
rasentdlja, és bé adja”,>” azonban barmilyen konk-
rét lépéssel varja meg a felsébb utasitast. Ezek
a sorok jol mutatjak a magyar nemesség viszonyat
Napéleon politikdjahoz. A csaszarban a francia for-

radalom gyermekét 1attak, aki a rendi vilag felsza-
molasara torekszik. Ilyen esetben pedig a francia
sereg a betorés utan a nemesség ellen uszithatna
a koznépet, igy az uradalom jobbagyai is veszélyt
jelenthetnek. Az aggodalom végiil alaptalannak bi-
zonyult, ugyanis ilyen eseményekre nem Keriilt sor.
Napoleon 1809. majus 15-én kiadott bécsi prokla-
macidjaban éppen a nemességet probalta oldalara
allitani a Habsburgokkal szemben, a fennall6 rendi
viszonyok ellen irdnyul6 retorikat tehat egyaltalan
nem alkalmazott. A hdbortval kapcsolatos vélemé-
nyekrol, az események hangulatarél azonban min-
denképp sokat elarul az, hogy az uradalmi tisztvi-
selék potencialis veszélyforrasként tekintettek az
uradalom jobbagyaira.

A jegyzbékonyv kovetkezo6 pontja a seregek élel-
mezésének ligyével foglalkozik. Az utasitds értel-
mében, ha az ellenség betorne a kérnyékre, annak
élelmezésérdl gondoskodni kell, ahogyan a térség-
ben esetlegesen 0sszevont inszurgens vagy csasza-
ri csapatok ellatdsardl is. Arra szamitottak, hogy
a seregek ilyen esetben lefoglaljak a malmokat,
ezért az uradalmi alkalmazottak engedélyt kaptak
arra, hogy negyedévi gabonajarandésagukat elére
magukhoz vegyék, hogy meg tudjak azt 6roltetni.
Kedvezményt kaptak az uradalmi alkalmazottak is,
akik fizetésiiket rézpénzben vehették fel, hiszen
varhaté volt, hogy a bankdcédulak elértéktele-
nednek. Az 1805. évi tapasztalatok alapjan feltéte-
lezték azt is, hogy Bécs esetleges elfoglalasa utan
a katondk és a lakossag is az urasagi pénztarbol
akarjak majd az elértéktelenedé bankdcéduldi-
kat rézpénzre felvaltani. A zlrzavar és az er6szak
elkeriilése végett a régens utasitasba adta ennek
engedélyezését. Ugyanigy engedélyezte az urasag
éplileteinek, illetve a tisztek lakasainak atengedé-
sét a katonasag szamara, ha csaszari és inszurgens
seregek erre a vidékre huizddnanak vissza. A jegy-
z6konyv utols6 pontja szerint — Szent-Ivanyi pre-
fektus javaslatara — Bezerédj arra is engedélyt
adott, hogy az itt tartézkodo sereg ellatasahoz, ha
sziikséges, az urasag marhdinak egy részét is le-
vaghatjak.2® Méajus kozepén tehat az uradalom fel-
késziilt a seregek érkezésére, és megtette az ekkor
sziikségesnek itélt el6késziileteket.

26 Bezerédj Igndc régens volt az uradalom legmagasabb
rangu tisztviseldje, aki azonban nem tartozkodott dllan-
do jelleggel az uradalom teriiletén. A régens a késobb
megalakuld bizottsdg munkdjdban mdr nem vett részt,
feltehetéleg ekkor mdr elhagyta a térséget.
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27 Az idézetek dtirdsa a tanulmdnyban az iratok eredeti
frasmddja szerint tortént.

28 MNL OL P 198. Fasc. 78. M(€)It(6sd)gos udvari tandtsos
Bezeredi Bezerédy Igndtz ur eldl iilése alat tartatott uro-
dalmi egybe iilés jegyzd kdnyve 25. Mai 1809. 2—3.
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AZ ELELMISZER-ELLATAS MEGSZERVEZESE

Az uradalmi és a jarasi tisztvisel6k els6 alkalommal
18009. junius 14-én {iltek 6ssze. Az (ilés megtartasa,
a jegyzOkonyv szerint, azért valt szlikségessé, mert
hirek érkeztek arrol, hogy az ellenség mar Gy6rhoz
kozeledik. Fel kivantak tehat késziilni annak eshe-
toségére, hogy a térségbe is betorhetnek a fran-
cia csapatok. Intézkedéseik egyik f6 célja az volt,
hogy a varosban minél tobb élelmiszert tudjanak
felhalmozni. Ezzel egyrészt a varos lakossaganak
ellatasat igyekeztek biztositani, masrészt megpro-
baltak felkésziilni a varosba esetlegesen megérke-
z6 katonasag koveteléseinek kielégitésére. Fentiek
érdekében megtiltottak, hogy a tatai és tovarosi
piacokon a mas telepiilésekrdl érkezék buzat vagy
barmilyen mas élelmiszert vegyenek. Ennek fel-
tigyeletét a harom kozség birdira, illetve Hogyészy
jarasi eskiidtre, az uradalom részérol pedig Kraner
Matyas épitési tiszttartéra biztak. A molnaroknak
és lisztkeresked6knek megtiltottak, hogy lisztet

mashova is szallitsanak, vagy idegeneknek adja-
nak el. Egyuattal ugyanezen a napon délutan harom
orara a bizottsag elé rendelték 6ket. Hasonlokép-
pen a kocsmarosok, vendégfogaddsok és mészaro-
sok szamadra is elrendelték a déluténi iilésen vald
megjelenését, bar esetiikben mar harom héttel
korabban is kiadta az uradalom, hogy kell6 meny-
nyiségl bort, illetve marhahust tartsanak készen.
Elrendelték tovabba a varos kenyérsiité asszonya-
inal?® 1évo buza és liszt Gsszeirasat.>°

A déluténi iilésen a mészarosok — név szerint:
Szokola Gyorgy, Csader Ferdinand és Voros Jozsef
— arrdl nyilatkoztak, hogy naluk csupan a lakossag
szamara egy hétre elegendo készlet van. A bizott-
sag ezért nagyobb mennyiség beszerzésére utasi-
totta Oket.

Az ilésen a molnarok és a lisztkereskedok is be-
szamoltak készleteikr6l, melyrdl feljegyzést készi-
tettek. (1. tablazat)

Glanz J6zsef (molnéar)3?

150 méré32 gabona 50 mazsa liszt

Pirchner J6zsef (molnér)

Walter (Mihaly) Czifra molnar

Hecht Jézsef (molnar)

150 méré6 gabona 80 mazsa liszt

Hartl (Ferenc molnar)

P6torke (Mihaly molnar)

12 méré gabona

Kinesz Mihaly

Kietreiber (Leopold malombérl6 és lisztkeresked®)

60 mér6 gabona -

Varga Mihaly (molnar)

8 mér6 gabona -

Zolomi (Istvan molnar)

5 mér6 gabona -

Murakozy (Janos molnar)

Engelmann lisztkeresked6

Oblat Mézes, Szinger Jakab és Arensteiner (lisztkereskeddk)

140 méré gabona 100 mazsa liszt

Berger Fiilop (lisztkeresked6)

25 méré gabona -

Mikonya 15 méré gabona 10 mazsa liszt
Mandl Josef 40 mér6 gabona 10 mazsa liszt
Lutz - 10 mézsa liszt

1. tabldzat: A molndrok és lisztkereskeddk gabonakészletei
Table 1: Stocks of grain held by millers and flour merchants

29 A kenyeérsiitd asszonyok olyan parasztasszonyok (gyakran
ozvegyasszonyok) voltak, akik otthonaik kemencéjében
nagy mennyiségben siitottek kenyeret, és azt a piacon
drusttottdk.

30 MNL OL P 198. Fasc. 78. Prothocollum consessus 14. Juni
(1)809. 6-7.

31 Az iratban megnevezett molndrok és lisztkereskeddk
beazonositdsdhoz felhaszndldsra keriilt: STEGMAYER
2017, 217-218.

32 1 méré = 40 kilogramm
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Osszesen tehat 605 méré gabona és 260 mézsa
liszt kertilt Osszeirasra.®?

A siitéasszonyoknal 1évé mennyiség 0sszeira-
sara ekkor még nem keriilt sor, a jegyzékonyvben
azonban a kés6bbiekben elhelyeztek egy lapot,
melyen a molnarok és lisztkeresked6k készletein
tul a siitéasszonyoknal 1év6 mennyiséget is feltiin-
tették. Ezen a német nyelv(i iraton az el6bbi adatok
mellett az is szerepel, hogy a tatai siitéasszonyok-
nal 250 méré gabona és 8o mazsa liszt, a tévarosi-
aknal pedig 300 méré gabona és 50 mazsa liszt volt
készleten. A molndrok és lisztkereskeddk készlete-
inél az el6z6 Osszeirashoz képest egy helyen igen
lényeges eltérés mutatkozik: Kietreiber Leopold
malombérl6 neve mellett 1000 méré gabonat tiin-
tettek fel, mig a kordbbi 0sszeirdson csak 60 méro
szerepelt.®>* A jelentds kiilonbségre a junius 18-an
és 19-én kelt jegyzokonyvek bejegyzései szolgalnak
magyarazattal. A 18-i {ilésen targyaltak Kietreiber
Leopold gabonakereskedd kérvényét, melyben
a Tévaros hataraban 1évé két malmahoz 6rok ki-
allitasat kérte, mivel attdl félt, a varostol elég ta-
vol fekvé malmokon rablocsapatok iithetnek rajta,
és kifoszthatjdk azokat. A kérést elfogadtak, a két
malomhoz 6-6 embert rendeltek, ezeket azonban
Kietreibernek kellett étellel és itallal ellatnia, és 6t
terhelte az 6rok napi bére is, melyet 5-6 garasban
allapitottak meg.®5> A mdsnapi, 19-i jegyzékonyv-
ben mar arrél olvashatunk, hogy Kietreiber kész-
leteit ,nem akarvan magadt a liszt el addsra nézve
a szabott rendtartdshoz alkalmaztattni” elkoboztak,
és atszallitottak az tugynevezett ,Baumeister mal-
madba” .*¢ A készletek eladasara a késGbbiekben va-
lamelyik kereskedének terveztek irdsos engedélyt
adni. A széllitashoz Baj és Tovaros kozségeknek
héarom, Tatdnak pedig tiz szekeret kellett biztosi-
tania. A tévarosi birdkat utasitottak tovabba arra
is, hogy maguk koziil egy biztost valasszanak, aki-
nek feladata volt ,,arra vigydzni, hogy a mint valami
naprul napra meg oroltetik azonnal bé hozatasson™.
Ezek szerint tehat ugy tervezték, az elkobzott ga-
bonat folyamatosan 6rlik majd a malomban, ahon-
nan raktarozds céljabol mashova szallitottak at.
Kietreibert masnap 10 6rara a bizottsag elé rendel-
ték, mivel kideriilt, a nalalévo készletekr6l hamisan
nyilatkozott, valds készleteinél 940 mérével keve-

sebb gabonat vallott be a bizottsdgnak. Valészing,
hogy az arut mashova akarta szallitani, megsértve
ezzel a liszteladas feltételeit. Elképzelhetd, hogy
épp a malmok védelmére kivezényelt 6roknek tlint
fel, hogy ott a Kietreiber altal bevallottnal sokkal
nagyobb mennyiségi gabonat taroltak.®”

A lakossag ellatasa érdekében tovabbi intézke-
déseket is tett a bizottsag. A junius 18-an kelt jegy-
z6konyv els6 pontja arr6l szamol be, hogy tatai és
tovarosi lakosok, kolcson formajaban, buzat kér-
tek az uradalomtol. Elrendelték tehat a kérelme-
z6k lajstromanak megvizsgalasat, hogy a valéban
sziikséget szenvedOk szamara segélyt utalhassanak
ki. Ezt a feladatot Tovaroson Karoli Jozsef szam-
vevéi hivatalsegédre, Tischler jegyzdre és Borbély
Matyés varosi eskiidtre, Tatan pedig Nagy Imre ke-
belbeli szdmadora, illetve Ollé Janos tiszttartora és
Udvardy Janos tatai ispanra biztak.>®

A tatai lakosok junius 9-én fogalmaztdk meg le-
veliiket, melyben gabonat kérvényeztek az urada-
lomtol. Arra hivatkoztak, hogy az évben rossz volt
a termés, és ,,mivel Katonasdggal sziintelen terheltet-
ve” voltak, az is hamar elfogyott, igy pénzért kellett
gabonat vasarolniuk. A habords idében azonban az
arak folyamatosan emelkedtek, nem tudtak tehat
elegend6 mennyiségli gabonat szerezni.*® A kato-
nasag allando jelenlétére vald hivatkozas nyilvan-
valéan még nem a francia csapatokra vonatkozott,
hiszen azok a levél megirasanak idopontjaban még
nem voltak jelen a varosban. Nem Ggy a nemesi
felkel6 csapatok, melyek majus-janiusi felvonula-
sa érintette a telepiilést. Komarom varmegye 1809.
majus 13-i kozgyllésén targyaltak azt a jelentést,
mely a nemesi felkel6 csapatok varhato érkezésé-
r0l, és a varmegye kozségeibe vald beszallasola-
sarodl szolt. A jelentés szerint Tatdra a Fejér var-
megyei gyalogsag két szdzaddnak beszallasolasat
tervezték. A katondk szamadra a komaromi katonai
raktarakbol szandékoztak kenyeret és zabot ki-
utalni, a sziikséges széna és fa megvasarlasat pe-
dig a f6szolgabirok feladatava tették. A katonasag
jelenléte ily médon — az el6zetes tervek szerint
legalabbis — nem terhelte volna a kozségek lakos-
sagat. Hogy ez a torekvés nem hozta meg a vart
eredményt, mi sem igazolja jobban, mint a tataiak
levele, melyben a katonai jelenlétet nevezik meg,

33 MNL OL P 198. Fasc. 78. Folytatdsa az mai nap reggel
meg hatdrozott a Koz bdtorsdgra czélozo rendtartdsok-
nak. Tata, 14. Junii (1)809. 8.

34 MNL OL P 198. Fasc. 78. Prothocolum consessus ad 14.
Junii (1)809. 9.

35 MNL OL P 198. Fasc. 78. A koz bdtorsdgra iigyelo tisztség
consessusdnak jegyzd-konyve ad 18. Junii (1)809. 11.
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36 Nepomucenus-malom. STEGMAYER 2017, 220.

37 MNL OL P 198. Fasc. 78. A belso kiz bdtorsdgdra iigyeld
tisztség-iilésinek jegyzo kdnyve Junii 19. (1)809. 13.

38 MNL OL P 198. Fasc 78. A koz bdtorsdgra iigyelo tisztség
consessusdnak jegyzd-konyve ad 18. Junii (1)809. 11.

39 MNL OL P 198. Fasc. 78. Aldzatos instantidjok az buzdra
sziikségiik 1évo tataiaknak. 29.
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mint szegénységiik egyik okat.*® Majus végén és
junius elején a gyiilekezé nemesi felkel6 csapa-
tok mar folyamatosan vonultak at a térségen, ami,
a varost érintve, szintén nehézségeket okozhatott.
A kolcsonért folyamodo levélhez a lakosok egy
listat is mellékeltek, melyen szaz kérelmezo6 neve
szerepelt.*! Egy bovitett lista is fennmaradt janius
14-15-1 keltezéssel, melyen mar 295 tatai kérelme-
z0 neve lathatd.*? Ugyanilyen listat allitott Gssze
Toévaros lakossédga is junius 14-én, melyen 275 név
szerepelt.*3

A tévarosi kérelmezdkkel kapcsolatos vizsgala-
tot gyorsan lefolytattak, és mar a junius 19-i iilésen
dontést hoztak: 33 kérelmez6 megsegitését talal-
tak sziikségesnek. Szamukra azonban nem buzat
vagy rozst utaltak ki, hanem 5-6 forintot kaptak
az uradalmi pénztarbdl, melyb6l maguk vehették
meg a sziikséges gabondt (amennyiben talaltak
elado készleteket). Lathatdéan az uradalom is igye-
kezett megtartani készleteit, felkésziilve ezaltal az
ellenség megjelenésére. Sajnos nem maradt fent
adat arrol, hogy hany tatai lakosnak utaltak ki se-
gélyt. A tobb szaz kérelmezé ugyanakkor hatdst
gyakorolhatott a bizottsdgra, az iilésen felmeriilt
ugyanis, hogy az uradalmi raktarakban 1évé gabo-
nat szétosztjak a raszoruldk kozott. A kérdés meg-
targyalasat kovetéen azonban mégis a készletek
megtartasa mellett dontottek.**

A janius 18-i lilésen elrendelték, hogy az ura-
dalmi foldeken folytassak a megkezdett kasza-

last, amivel 60—70 napszamosnak tudtak munkat
biztositani. A kaszasok napszamat 75 krajcarban,
a gyljtokét 60 krajcarban allapitottdk meg. Ugyan-
ezen az lilésen Oblat Moyzes, Szinger Jakab és
Arensteiner lisztkeresked6k kérelmét is targyaltak,
mely szerint a ,, Tanko malmdban”*5 egy komaromi
lisztkeresked6 25 méré gabonat megoroltetett, és
mivel , Tata és Komdrom kozétt a Comunicatio meg
sziinvén a tulaidonos a lisztért ki nem johet”, kérik,
hogy azt 6k drusithassak a lakossag szamara. A ké-
rést engedélyezték, azzal a kitétellel, hogy a tu-
lajdonos esetleges megjelenésére még 3-4 napot
varni kell. Amennyiben nem érkezne meg, a lisztet
a kereskeddk, elismervény ellenében, atvehetik.
Szent-Ivanyi prefektus jelentést tett az iilésen ar-
r6l, hogy az uradalom baji pincéjében tarolt nagy
mennyiségl bor 6rzésére 24 embert rendelt ki Baj,
Tata és Tovaros kozségekbol. A strazsak napi 12 ga-
rast kaptak. A prefektus intézkedését a bizottsag
helyesnek itélte meg. Mindekdzben a francia sereg
Gyor fel6l mar megérkezett a térségbe, és Acson,
illetve a gesztesi uradalom részét képezd Nagyig-
mandon alakitottdk ki tdborukat. A kozhangula-
tot jol jellemzi, hogy tobb uradalmi alkalmazott
is levelet fogalmazott, melyben kérték szolgalati
helyiik elhagyasanak engedélyezését, és hogy sza-
mukra az uradalom negyedévi fizetésiiket elére
utalja ki. A kérést, Bezerédj régens korabbi utasi-
tasaval 6sszhangban, elutasitottak.*®

A KOZBIZTONSAGGAL KAPCSOLATOS INTEZKEDESEK

A bizottsdg mar az elsd, junius 14-i iilésén is 1é-
péseket tett a kozbiztonsag fenntartasa érdekében.
Megszervezték a varos védelmét ellatd rendszert,
melyet a lakosok szolgalataval mtkodtettek. Az in-
tézkedés okat a kovetkezdképpen hataroztak meg:
»mivel a belso koz bdtorsdgot leg inkdbb a szoko rablo
nép, akdr az a mienk, akdr az ellenségé legyen, rab-
lds, gyuitogatds, és mds efféle kadrtételek és hatalmas-
sdgok dltal fel bontani és meg zavarétani szoktdk”,
ezért az ilyen szokatt, fosztogatd csapatok elleni
védekezés az intézkedések elsédleges célja, nem

pedig az esetlegesen ide érkez6 ellenséges csapa-
tok elleni tdmadas. Elrendelték, hogy minden haz-
nal, ,,minden kiilonboztetés nélkiil, akdr az urasdge,
akdr nemessé, akdar mds Lakossé légyen”, egy férfi
lehet6leg mindig otthon legyen, lehet6ségeihez
képest felfegyverkezve, és jeladdsra egy meghata-
rozott helyen megjelenjen.

A varost, vagyis a harom kozséget hét keriiletre,
vagy ahogy nevezték, kapitdnysagra osztottak, és
a keriiletek élére egy-egy kapitanyt allitottak a ko-
vetkezoképpen:

40 SAN A.XI.1. Komdrom vdrmegye kozgytilési jegyzokony-
vei 26. kotet. 180-181.

41 MNL OL P 198. Fasc. 78. Mds rendbéli tatai sziikelkeddk-
nek nevei, kik a monstani nagy sziiksegiikben a Méltésd-
gos Urasdghoz buzdért annak drdval most kozelgetd uj
esztendd napjdig léendd kegyes vdrakozds mellett aldza-
tosan folyamodnak. Tata, 9. Junii 1809. 31.

42 MNL OL P 198. Fasc. 78. Tataiak Buzdt irattak. 1809 14
et 15. Junii. 33-36.
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43 MNL OL P 198. Fasc. 78. Specificatio Toovarosiensis. To-
vdr(os) die 18. Junii 1809. 19—21.

44 MNL OL P 198. Fasc. 78. A belso koz bdtorsdgdra iigyel6
tisztség-iilésinek jegyzo konyve Junii 19. (1)809. 13.

45 Sdndor-malom. STEGMAYER 2017, 220.

46 MNL OL P 198. Fasc. 78. A koz bdtorsdgra tigyelo tisztség
consessusdnak jegyzd-konyve ad 18. Junii (1)809. 11.
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»a, Tata

1: a piarczi vidék, a Burgundia és Fehér kereszti
uczdakkal egy szakaszot formdlvdn lészen Miskey Jd-
nos ord fiskdlis Ur Kapitdnysdga alatt — a jel addsra
ezen szakaszbol minden hdztul egy fegyveress ember
a piaczon meg fog jelenni.

2: a Komdromi ucza ugy mint mdsodik szakasz lé-
szen Bohm Fiskdlis Ur Kapitdanysdga alatt, ezen sza-
kasz a jel addsra dszve gyiilekezik a Komdromi ucza
kozepén 1évo hidndl.

3: a Kotsi ucza, a Csurgo allydval és Kertalldval
ugy mint harmadik szakasz lészen Nagy Imre exactor
ur kapitdnsdaga alatt, ezen szakasz a jel addsra az
tisztarto lakdsa elot fog dszve gyiilekezni

4: Neustift és Kertalla*” észen tatai ispdany ur*®
Kapitdnsdga alatt, dszve jovetelek lészen a Neustifti
Kortsma elott

b, az egész Vdrallya

lészen Nagy Jdnos vdrbéli hadnagy ur kapitdn-
sdga alatt, ki is a Katona ucza, Svaiczerai ucza, és
Piaristdk ucza végeiket strazsdltattni fogja dszve jo-
vetelek helye lészen a vdr elott

¢, Toovdros

6: Két szakaszokra osztatvdn, a Békahegy, Szol0si
ucza, Too part, és egész piacz vidékje, egész az Ehren-
berg vendégfogadoig lészen Kraner ur kapitdanysdaga
alatt dszve jovetelek helye, lészen ugyan Kraner ur la-
kdsa elott az Agostydni, Szomodi, Almdsi, és Kitreiber
uczdja pedig a bardtok vidékjeivel egyiitt [észen Kdro-
li ur Kapitdnysdga alatt, 0szve jovetelek helye lészen
a harang labndl.” *°

Az egyes keriiletek méretei kozott igen nagy
eltérés mutatkozott, azonban a kisebb kapitany-
sagok utcai némileg siriibben lakott teriiletek vol-
tak. A gyiilekezési pontokat az adott keriileteken
beliil kozpontnak tekintheté helyszinekre igye-
keztek elhelyezni, még akkor is, ha igy a gyiileke-
zési pontok tobb esetben is igen kozel fekiidtek
egymashoz. A keriiletek felosztasdban a harom
kozség kiilonallasa is érvényesiilt, hiszen az egyes
keriiletek nem nyultak at mas kozségek tertileté-
re. Kertallya terliletét a délutani iilés alkalmaval
Udvardy Janos tatai ispan keriiletéhez csatoltak,
mert Nagy Imre keriiletét til nagynak itélték meg.
A kapitanyok mellé egy-egy irnokot rendeltek, il-
letve a varos eskiidtjei koziil kettot-kettot. Kivételt
képezett ez alél Miskey Janos, aki mellé harom es-
kiidtet helyeztek. A kapitanyok, a fentieken kiviil,

két-két kiildoncot is mindig maguk mellett tartot-
tak. A védekezéshez sziikség volt a varosba vezeto
utak O6rzésére is. Ezek a Katona, Svajcerdj, Piaristak,
Banhidai, Kornyei, Dadi, Kocsi, Igmandi, Komaro-
mi, Almasi, Agostyani, Kietreiber malmai, Cseke-t6
Toltési és a Sz616si utak voltak. A védelmi feladatok
ellatasat, melyet a kapitanyok irdanyitottak, a lakos-
sag kotelességévé tették. Az utasitas szerint a kapi-
tanyok az adott keriiletbdl kivezényeltek egy lovas
és két gyalogos Orszemet a varosba vezetd utakra,
hérom jarért a keriilet utcdira, és egy kiildoncot. Ez
0sszesen hét személyt jelentett. Mivel azonban az
egyes kapitanysagokhoz tobb ut is kapcsolddott, és
ezek mindegyikére sziikséges volt érséget allitani,
a kapitanyok feltételezhet6en hétnél tobb sze-
mélyt vezényeltek ki. (Késobb, junius 22-én, mivel
arrol érkeztek hirek, hogy a kornyék telepiilése-
in, Szadkon, Szenden, Dadon, Bokodon, Csdszaron,
Komlédon és Kornyén az ellenség katonai koziil
néhanyan raboltak, és a lakosokkal erészakoskod-
tak, az O6rszemek szamat megduplaztak, az urasag
hajdui koziil pedig egyet éjszakai jarérozésre ren-
deltek.)>° Ezeken a posztokon napi hadrom valtas
tortént. A valtasokra mindennap 6 6rakor, 18 6ra-
kor és éjfélkor kertilt sor. A kotelezo szolgélat ellen
csupan néhanyan lazadtak. A bizottsag fennallasa
sordn Ot ilyen esetet targyalt. Az elsé két esetben
csak figyelmeztették az érintetteket, ezt kovetden
azonban mdr egy-egy napi aristomba®?! zarast is ki-
rottak biintetés gyanant. Elrendelték tovabba, hogy
a kapitany és az eskiidtek ,ucza vagy szakaszbéli”
kaplarokat valasszanak, az 6 feladataikat azonban
pontosan nem régzitették a jegyzokdnyvben.

Amennyiben az 6rszemek veszélyt észleltek, azt
jelenteniiik kellett, és ha sziikséges volt, a prefek-
tus vagy a f6szolgabir6 utasitast adhattak a harang
félreverésére. Erre a jelre a lakossagnak, felfegy-
verkezve, meg kellett jelennie a keriiletenként ki-
jelolt gylilekezési pontokon. Hogy a harang félre-
verésével egyéb esetekben ne lehessen riadalmat
kelteni, kirendelték a tévarosi haranglab 6rzésére
Zimmermann Jakab kertészt, Zechmeister Lipdt
épitémestert és Tischler jegyz6t. Tatan Pal Janos
kaszndrt és Pendl Addm irnokot utasitotték a Szent
Kereszt-templom harangjanak 6rzésére. A fentiek
mellett a kozségi eloljarosagok is jeloltek ki embe-
reket ezekre a feladatokra.

47 ,Kertalla” a sor folé irva, nyilvanvaléan a délutdni iilés
alkalmaval keriilt betolddsra.

48 A tatai ispan Udvardy Jdnos volt. MNL OL P 210. - ILb.
Konvencids tabelldk, személyzeti kimutatdsok. 68.

49 MNL OL P 198. Fasc. 78. Prothocollum consessus ad 14.
Junii (1)809. 5-6.
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50 MNL OL P 198. Fasc. 78. Prothocollum consessus ad 22.
Junii (1)809. 101.

51 Kisebb szabadsdgvesztés, biintetés kitoltésére haszndlt
épiilet vagy helyiség.
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2. kép: A vdros 7 keriilete: 1. Miskey Jdnos keriilete; 2. Bohm Igndc keriilete; 3. Nagy Imre keriilete; 4. Udvardy
Janos kertilete; 5. Nagy Jdnos keriilete; 6. Kraner Matyds keriilete; 7. Kdaroli Jozsef keriilete
Fig. 2: The 7 district of the town: 1. the district of Janos Miskey; 2. the district of Igndc Bohm; 3. the district of
Imre Nagy; 4. the district of Janos Udvardy; 5. the district of Janos Nagy; 6. the district of Jozsef Kdaroli
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A varos utcain megnovekedett figyelemnek per-
sze nem mindenki Oriilt. A junius 20-i iilés jegy-
zo6konyve beszamol egy esetrdl, melyben az éjjeli
jarérok egy csizmadialegényt egy 0zvegyasszony
héazanal talaltak. Amikor a legény az ,ekképpen
okoztatot botrankoztatdsért dristomba vitetett volna,
oket tsunydul motskolta és szidta”, amiért a bizott-
sag biintetését meghosszabbitotta, a legényt tehat
a kovetkezo nap reggelig , kenyér és viz mellett” fog-
va tartottak.

A bizottsag felkésziilt arra az eshetOségre is,
hogy a francia csapatok megprébaljak felgydjtani
a varost. Mivel a kor viszonyai kozott a tliz igen
gyorsan terjedt a telepiiléseken, ez bevett modszer
volt az ellenség er6forrasainak pusztitasara. A bi-

AZ ELSO REKVIZICIOK

1809. junius 20-4n a francia csapatok megtették
az elsd rekviziciot®3, 3000 portio®* kenyeret ko-
veteltek. A rekviziciék sordn néhany futdr elvitte
az egyes kozségekbe a kovetelt cikkekrol késziilt
jegyzéket, melyet a telepiiléseknek maguknak kel-
lett Osszegyljteni és eljuttatni a tdborba. A 20-i
kovetelés a korai o6rdkban érkezhetett, ugyanis
a bizottsag liléséig, melyet délel6tt tartottak, mar
elkiildték a kivant kenyereket, amit a lakossagtol
szedtek Ossze. Tatdrol 1441, Varallyarél 221, To-
varosrél pedig 1338 portio kenyeret gylijtottek be.
A kenyerek begyijtése néhol a lakossag ellenke-
zésébe iitkozott, voltak ugyanis, akik nem akar-
tak atadni készleteiket. Az iilésen ezek kapcsan
vizsgalatot rendeltek el, melynek lebonyolitasat
Juhdsz Istvdn varmegyei alligyészre biztak. A ke-
nyerek begyijtése nagy felhaborodast valtott ki
a lakossag korében, hiszen az uradalom sajat kész-
leteivel nem jarult hozza a rekvizicié teljesitésé-
hez, korabban pedig elutasitotta a jobbagyok azon
kérelmének tobbségét is, melyben gabonat kértek
az uradalmi készletekbdl. A varosban egyre inkabb
altalanossa valt azon vélekedés, hogy az uradalmi
gabonakészleteket sziikséges lenne a lakossag ko-
rében kiosztani. A zuigolédas olyan méreteket 01-
tott, hogy a bizottsag szamara egyértelmiivé valt,
a konfliktust valamilyen médon kezelni kell. Az
aznapi tlésre meghivtak a harom kozség eldljaro-
it, néhany lakost a kozségek valamennyi utcajabol,

zottsag utasitast adott tehat a lakossdgnak arra,
hogy minden haznél tartsanak kadakban, illetve
horddékban nagyobb mennyiségli vizet, hogy a tiiz-
oltas szlikség esetén elvégezhet6 legyen.

A janius 14-i iilés rendelkezései kozott szere-
pelt az a lakossag szamara kiadott utasitas, tart-
va a rémhirek terjedésétdl, hogy ,senki hidba valo
hireket ne tamaszszon, a vdross lakossait hazug hi-
rekkel el ne rémétse, tsoportokba a lakosok hireket
ne vaddsszanak, egy szoval tsak azt tévok legyenek,
a mit a redjok iigyelo Tisztség nekiek parantsolni fog.”
A varmegye utasitasba adta azt is, hogy a vendég-
fogadok és kocsmak 22 érakor bezarjanak. A koz-
ségek eloljarésaga még ezen a napon kihirdette
a rendelkezéseket a lakossag korében.52

valamint a pékeket és a molnarokat. Tajékoztattak
Oket arrdl, hogy a készletek 400 méré tiszta bu-
z4bol, 225 mérd kétszeresbdl, 55 200 mérd arpabol
és 51 mér6 kukoricabdl allnak, mely 0sszesen 876
mérét tesz ki, illetve arrdl is, hogy az uradalom-
hoz ekkorra mar tobb mint 600 kérelem érkezett,
Osszesen tobb mint 2000 méré mennyiségre. Ki-
jelentették, hogy az uradalom fejenként nagyjabol
egy mérd kiutalasat tudja vallalni, hiszen némi tar-
talékot is kivannak fenntartani. A jelenlévok azon
kérdésre, hogy ilyen feltételek mellett is kivan-
jak-e a gabona kiosztdsat, végiil nemleges valaszt
adtak. Az iilésen hatarozat sziiletett arrdl, hogy
a gabonat mas moddon hasznositjak. Ennek kap-
csan két célt hataroztak meg, a lakossag ellatasat,
illetve az ellenség koveteléseinek kielégitését. Az
51 mér6 kukorica és a 200 méré arpa felhasznala-
sarél nem tettek intézkedést, de elrendelték a 625
mérot kitevd bliza és kétszeres pékek, molnarok és
siitbasszonyok kozott valo kiosztasat. Mindegyik
pék koteles volt azonnal atvenni 36, a molnarok 12,
a siitbasszonyok pedig 10 mér6t. A pékek és mol-
narok altal ebbdl a készletbdl siitott kenyereket
a rekvizicidkra kivantak forditani, mig a kenyérsii-
t6 asszonyok éltal készitettekkel kapcsolatban tigy
hataroztak, azokat a piacon aruljak majd, egy font
kenyeret 10 krajcaros aron szamolva. A feladathoz
32 slitbasszony munkajat tartottak sziikségesnek,
a személyek kivalasztasat a kozségek birdira biztak.

52 MNL OL P 198. Fasc. 78. Prothocollum consessus ad 14.
Junii (1)809. 5-8.

53 A rekvizicié igénytdmasztds bizonyos javakra, melyeket
a lakossagtdl hajtanak be, és a hadsereg elldtdsdra hasz-
nositanak.
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54 Egy portio két fontnak felelt meg, tehdt 100-120 deka-
gramm volt.
55 A kétszeres a buiza és a rozs keveréke, vegyes vetése.
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A molnarokat és pékeket megkérdezték, naponként
mennyi kenyeret képesek siitni az atvett gabona-

boél. A valaszokbdl még az iilésen feljegyzés késziilt.
(2. tablazat)

darab kenyér tomeg ‘o fon:c ok*¢ P or,tiok
(egy darab kenyéré) szama szama
Wirtl (Jézsef) pék 160 3,5 font 560 280
0zvegy Gerner Jakabné (pék 6zvegye) 160 3,5 font 560 280
Glantz molnar 20 10 font 200 100
Hecht (Jozsef molnar) 16 10 font 160 80
Walter (Jozsef molnar) 18 10 font 180 90
Pirchner (Jézsef molnar) 40 10 font 400 200
Hartl (Ferenc molnar) 18 10 font 180 90
Potorke (Mihaly molnar) 20 10 font 200 100
Varga (Mihaly molnar) 20 10 font 200 100
Zolomi (Istvan molnar) 8 10 font 80 40
Murakozy Janos (molnar) 15 10 font 150 75
Kietreiber még hatra van

2. tdbldazat: A molndrok és pékek dltal vdllalt kenyérsiitésekrol 0sszesitd kimutatdsa
Table 2: Summary of the bread baking undertaken by millers and bakers

Fentiekbdl lathatjuk, hogy a francia rekvizicidk
teljesitésére naponta 1435 portio kenyér el6allita-
sat tudtak vallalni a pékek és molnarok. Ez a meny-
nyiség még Kietreiber vallalasaval novekedhetett.
A téblazatbol lathato, hogy Kietreiber az iilésen
nem volt jelen, de munkajara szamitottak, illetve
elvartak azt az el6z6 nap eseményei ellenére is.
A pékek és molnérok altal megsiitott kenyereket
mindennap a varoshazahoz kellett behordani. Tata
és Tovaros eldljaréi szamara meghagytak, hogy
a kenyerek elszéllitdsanak lebonyolitasara bizto-
sokat jeldljenek ki, akik aztan a varoshazan a kész-
letet szamadas alatt tarjak. A tatai és a tévarosi
pékek szamara engedélyezték, hogy a Kietreibert6l
elvett készletb6l 12—12 mazsa lisztet atvegyenek,
hiszen a szdmukra az uradalomtél dtadott gabo-
na megorlésére varniuk kellene. Elrendelték, hogy
a pékek és molnarok végezzenek probasiitéseket,
hogy lathassak, egy méré buzabol mennyi kenyér
siithet6. A dontés magaba foglalta azt is, hogy ha
ez alapjan sziikségesnek talaljak, a kenyér arat meg
fogjak valtoztatni. Ugyancsak az emlitett biztosok
feladatava tették az eladasok feliigyelését. Ugyel-

nitik kellett, hogy a piacon a kenyereket ne kinal-
jak a meghatarozott arnal dragabban, illetve hogy
csak a helyiek szdmadra adjak el ezeket. A lisztke-
resked6k szamara meghagytak, hogy igyekezzenek
gabonat szerezni, melyhez az uradalom sziikség
esetén pénzkolcson biztositasat is vallalta.

Arra az esetre, ha a késébbiekben a francia csa-
patok rekvizicioi a kenyéren kiviil masra is kiter-
jednének, elrendelték, hogy a kovetelt cikkeket
azonnal foglaljak le, és errdl elismervényt allit-
sanak ki. Kijelentették, hogy a karok megtéritése
a helyzet rendezédése, a megszallas aloli felszaba-
dulas utan torténhet meg.

Ezen a napon, juinius 20-4n a bizottsag elé ren-
delték a varos sokereskedoit is, és meghagytak
szamukra, hogy igyekezzenek tjabb készleteket
szerezni, mivel attdl tartottak, a sé a késdbbiek
folyaman hianycikk lehet. Egyuttal Nagy Imre ke-
belbeli szamado feladatava tették, hogy a kereske-
d6knél taldlhat6 készleteket osszeirja.>”

A francidk 21-én reggel Gjabb rekviziciot tettek.
A vérostdl 12 ooo portio kenyeret és 60 akd>® bort
koveteltek. A bor kidllitdsat az uradalom vallalta

56 1 font = 50-60 dekagramm

57 MNL OL P 198. Fasc. 78. Prothocolum consessus ad 20.
Junii (1)809. ante prandium. 16—17; Prothocolum conses-
sus ad 20. Junii (1)809. a(nte) meridia. 37.
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58 1 ako = 58 liter
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magara, a kenyér kapcsan pedig utasitotta a la-
kossagot, hogy azt ,minden ki-telheté modon 0sz-
ve szedjék”. A bizottsag azonban latta azt is, hogy
lehetetlen ekkora mennyiséget kidllitani. Ha az
el6z06 napon szamolt napi 1435 portio eldallithato
mennyiséghez a hazaknal 1évé valamennyi kenye-
ret be is gyijtenék, a 12 000 portio 6sszeszedése
még gy is reménytelennek tlnik. Ennek megfe-
lel6en a szallitmanyt kiséré kiildottek szamara
meghagytak, hogy a kenyereket szamoljak 0ssze
és mérjék meg a szallitas elo6tt, a francidk tabo-
rdba érve azonban azzal mentsék magukat, hogy
a rovid hataridé miatt nem tudtak tébb kenyeret
Osszegyljteni, és az elkiildott kenyerek megszam-
lalasara sem jutott id6. A jegyzokonyvekben nincs
nyoma annak, hogy a francidk barmilyen intézke-
dést foganatositottak volna azért, mert a kovetelt
mennyiséget nem sikeriilt kiallitani.

Az iilésen kérdésként meriilt fel, hogy ameny-
nyiben Gjabb kiévetelések érkeznének, még mialatt
az el6z6 rekvizicio teljesitésében eljaro kiildottek
a szekerekkel vissza nem érkeznek, azt teljesit-
sék-e. A kérdést megvitattak, és abban allapodtak
meg, hogy ebben az estben a varos nem teljesit
Ujabb rekviziciot.5?

A21-éntartott {ilés jegyzokonyvének els6 pontja
mindekdzben arrdl tudésit, hogy a bizottsag sike-
resen felvette a kapcsolatot a varmegyével. A var-
megye kozpontja, Komarom a Duna északi partjan
fekiidt, itt m{ikodott a vairmegyei Allandé Bizottsag,
melyet majusban hoztak 1étre, J6zsef nador utasi-
tasara, az orszag tobbi megyéjéhez hasonlé médon.
Mindez azért valt sziikségessé, mert a francia csa-
patok benyomulésaval kialakult helyzetben gyors
dontéseket kellett hozni, melyekkel nem lehetett
megvarni a kozgytlés iiléseit. A vairmegyei kozgyi-
1és jogkoreit tehat — amikor az nem iilésezett — az
Allandé Bizottsag gyakorolta. M4jusban a bizottsag
tagjava valasztottak Szent-Ivanyi Antal uradalmi
prefektust is, 6 azonban a megszallas ideje alatt
nem vallalhatott szamottevé részt a testiilet mun-
kajabol, hiszen az uradalom teriiletén felmeriil6
problémadk és feladatok miatt nem volt lehet6sége
tartésan Komaromban tart6zkodni.®® A tatai ,, Koz
batorsdgra iigyelo tisztség” 20-an vette fel a kap-

csolatot az Allandé Bizottsaggal. Az utat az almasi
kompon tehették meg a kiildottek, mely a dunai
kozlekedés tilalma ellenére is mikodott. Errol
a varmegyei kozgyilés 21-én kelt jegyzékonyve
szamol be.®! A kapcsolatfelvételrdl a kovetkezo
feljegyzés sziiletett a tatai bizottsag részérol: ,, Az
Te(kin)t(e)tes Vidrmegye permanens Deputatioja ezen
Kornyék Szomoru Kornyiil dlldsai felol tudosétattvdan
Kérettetet, hogy vagy nyerendé fegyveress Kéz dltal
ezen vidéket az ellenség jarmdtul szabaditsa, vagy
ha mdr egészlen magunkra hagyatattvan vagyunk,
gabondrul s Soorul providedlvdn, Deputatio dltal az
ellenség egyik feo-Tisztyével a naturdlék rendes ad-
ministratioja érdnt végezzen, avagy ezen Tisztséget
arra meg hatalmazza.” ®* A helyzet stlyossagat, il-
letve azt, hogy felszabaditasuk ebben a pillanatban
valoszin(tlen, jol atlattak, a hangsulyt nem is erre
fektették, hanem arra, hogy a virmegye segitséget
nyujtson az ellenség tisztjeivel val6 kiegyezéssel
a rekviziciok {igyében, vagy legalabb a bizottsagot
felhatalmazza erre. A bizottsagnak tehat ekkorra
mar szandéka volt a rekviziciok itemét és mérté-
két illetéen megegyezni a franciakkal. Az eddigi két
nap eseményeibdl levonhattdk a kovetkeztetést,
hogy targyaldsok nélkiil ebben a tekintetben nem
varhatnak kovetkezetességet a francia seregtol.
Nem lehetett kétségiik afel6]l sem, hogy Komarom
varosa is rendkiviil szorult helyzetben van, hiszen
a kapcsolat felvételekor levél érkezett Szent-Ivanyi
prefektushoz, melyben Boros Lajos udvari tana-
cso0s®® kérte, hogy a komaromi ispotdly szdmara
Tatar6l kiildjenek buzat. Komolyabb segitséget
élelmiszerek tekintetében tehit nem remélhettek,
hiszen Komarom is segitségre szorult.

A jegyzokonyv masik pontja arr6l tudésit, hogy
az el6z6 napon a kenyérsiités irant tett rendel-
kezéseket még nem tudtdk foganatositani, ezért
a feladat végrehajtasara egy-egy biztost neveztek
ki. Tatan Arbesser Péter gazdasagi hivatalsegéd,
Tévaroson Kraner Matyas épitési tiszttartd kapta
a megbizatast. A két kozség egy-egy eskiidtet is
jelolt melléjiik. Mivel az eloljarok altal kijelolt sii-
téasszonyok még nem vették at a szamukra kiutalt
gabonat, erre a feladatra mas személyek kijelolé-
sét tartotta sziikségesnek a bizottsag. Ezt szintén

59 MNL OL P 198. Fasc. 78. Prothocolum consessus ad 21.
Junii (1)809. 39.

60 ALAPI 1910, 13.

61 ,Al ispdny tir arrdl tudésétatott, hogy Almdsndl egy komp
sziintelen fel s ald jar” SAN A.XI.1. Komdrom vdrmegye
kozgytilési jegyz6konyvei 26. kitet. 238.
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62 MNL OL P 198. Fasc. 78. Prothocolum consessus ad 21.
Junii (1)809. 39.

63 Boros Lajos ebben az iddszakban a sereg elldtdsanak
megszervezésével kapcsolatos feladatokat ldtott el, tobb-
szor pedig a komdromi vdr erdditési munkdlatainak fel-
iigyeletével is megbizta a nddor. SAN A.XIL.1. Komdrom
vdrmegye kozgytilési jegyz6konyvei 26. kotet. 312.
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a varosi eldljarok feladatava tették. Sajnos nincs
bo6vebb adatunk arra nézve, hogy a gabona atvétele
miért nem tortént meg.

A jegyzOkonyv rogziti azt is, hogy megtortént
a keresked6knél talalt soékészletek Osszeirasa;
0sszesen 18 mazsa soval rendelkeztek. Mivel ezt
nem tartottak elegendének, a keresked6k szamara
meghagytdk, hogy nagyobb mennyiséget szerez-
zenek be.

Még az iilés alatt megtortént az, amitdl a bizott-
sag tagjai tartottak, Gjabb rekvizici6 érkezett a va-
rosba. Ezt a kordbban hozott hatarozat értelmében
visszautasitottak. A visszautasitasnak alapot adott
az is, hogy a koveteléseket hozd katonakkal vald
targyalas soran kideriilt, ezt a rekviziciét erede-
tileg a szomszédos Kocs kozségnek szantak volna,
a kocsiak azonban, mivel a koveteléseket teljesi-
teni nem tudtak, Tatdra iranyithattak a katonékat.
Ezt a jegyzékonyv alapjan feltételezhetjiik, mely
igy fogalmaz: ,ugy ldtzatvdan hogy a Kotsiak a re-
djok méretett Terhet ezen vdrosra hdritani akarjak”.
A tatai és a tévarosi eloljarok levelet kiildtek Kocs-
ra az liggyel kapcsolatban, melyben megirtak, hogy
a tovabbiakban csak akkor kiildenek élelmiszert,
ha a rekviziciét egy fétiszt bizonyithatdéan ide
rendelte. Az aznapi szallitmanyt kiséré kiildottek
szamara utasitasba adtak, hogy ezt ott is ko6zoljék,
illetve kérjék, hogy a rekviziciok teljesitésére min-
dig legalabb 24 érat kaphassanak a kozségek.®*

JGnius 22-én ismét rekvizicié érkezett, egy
Kocson tartézkodo, felderitést végz6 csapat ko-
vetelt 100 font fehér kenyeret, 12 butélia®s toka-
ji bort, 6 font cukrot és 3 font kavét. Ez az eddigi
kovetelésekhez képest jelentésen kisebb mennyi-
ségnek szamitott, ezért teljesitése is konnyebb fel-
adatnak bizonyult. A bort ismét az uradalom kész-
leteibdl kiildték el, a tobbit a lakossagtdl gytjtotték
be. Csupan cukorbdl kiildtek két fonttal kevesebbet
a kovetelt mennyiségnél. Huszar Laszl6 fészolga-
bir6 ezen az iilésen ugy rendelkezett, a szomszédos
kozségeknek mindennap 12 szekeret kell Tatdra
kiildeniiik, mivel a varos nem rendelkezik a meg-
felel6 szamu szallitéeszkozzel ahhoz, hogy a sziik-
séges élelmiszereket elszallitsa.

A 22-i iilés jegyzOkonyve rogziti, hogy felolvas-
tak a varmegyétol érkezett valaszt az el6z6 napon
elkiildott levelekre, mely alapjan egyértelmuvé
valt, hogy a varmegyének nincs médjdban segite-
ni a Duna déli partjan fekvé telepiiléseken. A tatai

és gesztesi jaras kozségei tehdt magukra maradtak,
ezért a bizottsag 24-ére gytilést hivott 0ssze Tatara,
melyre meghivtak a két jaras telepiiléseinek, illet-
ve uradalmainak kiildotteit, hogy egylitt targyalja-
nak a sulyos francia rekviziciék tigyérol. Az tilésen
felolvastak Andor Istvan alszolgabiré levélben tett
jelentését is, mely arrdl értesitette a bizottsagot,
hogy lehet6ség nyilhat egy, a Duna északi partjan,
Radvanyal 1év6 gabonashajé ateresztésére a Duna
déli partjan fekvé Neszmélyre, igy a gabonat meg-
vasarolhatjak. A levél tartalmat a jelenlévok ugy
itélték meg, hogy annak ,értelme igen homdloss”,
ezért Juhasz Istvan varmegyei alligyészt Nesz-
mélyre kiildték, hogy vizsgalja meg a helyzetet.®®
Ez fontos kérdés volt, mivel a dunai kozlekedés
tilalma miatt a kereskedék nem tudtak az északi
terliletekr6l gabonat hozni, ezt a problémat or-
vosolhatta volna ez a lehet6ség, Juhasz Istvan
azonban Neszmélyrol visszaérkezve azt jelentette,
hogy a varmegyei Allandé Bizottsdg megtiltotta
az alszolgabir6 szdmara a hajo atszallitasat.®” Az
alligyésznek ekkor azt a feladatot adtak, hogy utaz-
zon Komaromba, és személyesen probalja meg ki-
eszkozolni a hajo atszallitasdnak engedélyezését,
de 23-an visszatérve ismét elutasit6 valaszrol kel-
lett beszamolnia.

A rekviziciék atgondolt koordindciéjanak hi-
anya tetten érhetd a junius 23-i eseményekben.
Ezen a napon, a bizottsag iilésének megkezdésé-
ig, a francia csapatok részér6l harom kiilonb6zo
rekvizicié érkezett a varosba. Ez nyilvanvaldan
hatalmas terhet jelentett. A bizottsag a kozségek
eloljaréival egyiitt targyalta, hogy miként kezeljék
a helyzetet. Felmeriilt, hogy a koveteléseket visz-
szautasitjak azzal a hamis indokkal, hogy a varo-
son athaladt egy nemesi felkel6 csapat, mely azo6ta
mar tovabbment, de elvitték a napi rekviziciora
el6készitett kenyeret és bort. Végiil igy dontottek,
lehet6ségeikhez mérten teljesitik a koveteléseket.
A pékek és molnarok altal az erre a célra készitett
kenyerekbdl elkiildték a rendelkezésre all6 meny-
nyiséget, a kivint négy hordé bort az uradalom
biztositotta, ezenkiviil sajtot és vajat is kiildtek.
A szallitmanyt kisér6 kiildotteknek azt az utasitast
adtak, hogy el6szor Kocsra menjenek, amennyiben
az el66rs mar nem tartézkodik ott, az élelmiszere-
ket Nagyigmandra vigyék, ha ott sem talalnak fran-
cia csapatokat, hozzak vissza a szallitmanyt. Ezek
alapjan a kovetelések Kocsrdl és Nagyigmandrol

64 MNL OL P 198. Fasc. 78. Prothocolum consessus ad 21.
Junii (1)809. 39—40.
65 1 butélia = 6 deciliter
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66 MNL OL P 198. Fasc. 78. Prothocollum consessus ad 22.
Junii (1)809. mane. 100.

67 MNL OL P 198. Fasc. 78. Prothocollum consessus ad 22.
Junii (1)809. a(nte) meridia. 101.
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érkezhettek. Nagyigmandon ekkor még bizonyo-
san tartdzkodtak francia csapatok, a szallitmany
tehat nem Kkeriilt vissza Tatara. Az eset ismét ko-
moly érvként szolgalhatott amellett, hogy a rek-
viziciék tligyében komolyabb targyalast kell foly-
tatni a franciakkal.

Mivel a naponta érkez6 koveteléseket még az
adott napon teljesitenie kellett a varosnak (nem
sikeriilt érvényt szerezni annak a kérésnek, hogy
a szallitmanyok megkiildésére 24 orat kapjanak),
ezért a gyorsabb reagalas érdekében elrendelték,
hogy a tatai varoshazanal mindig legyen egy cso-
port, mely egyb6l megkezdheti az intézkedést, ha
Ujabb kovetelések érkeznének. A csoport tagjaival
kapcsolatban a jegyzokonyv igy fogalmaz: ,meg ha-
gyattatott a tatai bironak, eskiitteknek és polgdrok-
nak, hogy éjjel nappal mindég a vdros hdzdndl egyiitt
legyenek, ugyann itt [észen mindég Toovdros résziriil
is két eskiitt, és vdrallya résziriil és ordindntzaikkal és
ucza hadnagyaikkalk Kik a birdk segétségekre min-
den uczdbol rendeltettek, egyiitt.”

A TATAI ES GESZTESI JARAS GYULESE TATAN

Janius 24-én, a két nappal korabbi meghivasnak
megfelel6en, megjelentek Tatdn a varmegye déli
részén 1évé egyes uradalmak és kozségek képvi-
seléi: ,Tata Mezé vdrossdban 0Oszve gyiilekezvén
tobb rendbéli Tatai és Gesztesi Jdrdsbéli Helységek
Elol Jaroi, és Uradalmak Kiildetjei, ugy mint a Szényi
uradalom Tisztartoja, Bainai (bajnai) urasdg Kdsz-
ndrja, Kiss Béri uradalom résziriil Zettyko Plebdnos
Ur, nem Kiilomben az Etei, Tardosi, Héregi, Gyermeli,
Szomori, Bokodi, Szendi, Szdki, Dadi, Banhidi, Szo-
losi, Csdszdri, Aszdri, Kettyhelyi, Agostydni, Tatai,
Toovdrosi és Vdrallai EI6l Jarok, ugy szinte a Dadi és
Szendi nemesség Kiildaotjei, és a Tatai Uradalom offi-
ciolatussadval és helyben 1évo Te(kin)t(e)tes Vdrmegye
Magistratualis Urakkal 0szve iilvén.”

Az iilésen a kiildottek el6adtak a telepiiléseket
és uradalmakat ért sérelmeket, melyeket a francia
csapatok rekvizicioi és rablasai altal szenvedtek
el. A beszamoldk alapjan 6t altalanos problémat
rogzitettek, melyeket a jegyz6konyvben pontokba
foglalva kozoltek:

1. Altalaban az egyes kozségekben a katondk

altal elkovetett rablasok tobb kart okoznak,
mint a rendes rekviziciok.

68 MNL OL P 198. Fasc. 78. Prothocollum consessus ad 23.
Junii (1)809. 56.
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A jinius 23-i lilésen targyaltdk Kietreiber Fe-
renc (Kietreiber Leopold rokona) kérelmét is. Esze-
rint a Kietreiber Leopoldtél elkobzott lisztet ,,senki
sem hordja, mind addig pedig még ez el nem Kél uj
Orlésbe nem Kaphat” , ezért kérte, hogy a lisztet Ko-
maromba és Budara elszallithassa, helyette pedig
buzat hozhasson a varosba. Ugy ttinik ezek alapjan,
hogy nagyobb lisztkészlet halmozddott fel, mivel
a Kietreiber Leopoldtdl elkobzott gabona megor-
lése gyorsabb litemben tortént, mint a liszt feldol-
gozdsa. A bizottsag jovahagyta Kietreiber Ferenc
kérelmét, vélhet6en azért, mert a gabonakészletek
egyre fogytak, és Uj készletek beszerzésére nem-
igen mutatkozott mas lehet6ség, mint a gabona-
keresked6 Kietreiber csalad tevékenysége. Any-
nyi kikotést adtak minddssze, hogy a készletbdl
a lakossag szabadon vasarolhasson masnap 9 6raig,
meghatarozott aron (a liszt mazsajat 24 forinttal
szamolva), és ezt kihirdették a szomszédos koz-
ségeknek is. A megmaradt mennyiséget Kietreiber
Ferenc elszallithatta.®®

2. Arekvizicidk rendkiviil stir(in kovetik egymast,
ezért ezek megszervezése sok esetben lehe-
tetlen.

3. Egyes tisztek, s6t kozkatonak is rekviziciénak
alcazva rabolnak, val6jaban fels6bb utasitas
nélkiil kovetelnek élelmiszereket.

4. Nagy problémat okoz, hogy a lakossag sze-
kereit, melyeken a kovetelt élelmiszereket
a taborba szallitottak, a franciak nem engedik
vissza. Ez olyan tehertételt jelent a jobbagyok
szamara, hogy a szallitasra nem akarnak el6-
allni, és tobben inkabb vallalnak az esetleg ki-
szabott biintetést, megveretést, illetve készek
inkabb elszokni is.

5. A rekviziciék mértéke, a kovetelt élelmiszerek
mennyisége nem aranyos a telepiilések nagy-
sagaval, a franciak ezt nem vették figyelembe
a kovetelések elkiildésekor.

Aziilésen ezek utan arrél targyaltak, sziikséges-e

a kozségeknek kiildottséget meneszteni a fran-
cia tdborba, mely targyalasok utjan kieszko6zolné
a telepiilések altal naponta vagy hetenként telje-
sitend6 rekviziciok mértékének meghatarozasat.
Olyan megallapodast tudnanak kotni ezaltal, mely
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az egyes telepiilések szamara teljesithetd lenne.
A jegyz6konyvbol kideriil, hogy a francia tébor-
bol mar két levél is érkezett, amelyekben hasonld
kiildottség megjelenését kérték, igy bizonyosak le-
hettek abban, hogy az ellenségben megvolt a szan-
dék az ilyen jellegli targyalasokra. Az iigyben vita
tamadt. A kiildottség menesztését ellenzok érveit
felsorolasszerien rogzitették a jegyzékonyvben:
»a) hogy ekképpen a bizontalan terhet azon helysé-
gekre nézve kik deputatiot kiildenek bizonyossa tesz-
sziik. b) hogy taldn ezen meg hatdrozott requisition
kiviil még is a mellék requisitiok fentmaradndnak, és
igy a terh (teher) meg dupldztattna. c) hogy eztet ha-
zdnk és Folségiink, kikért utolso tsopp vériinket is fel
dldozni készek vagyunk, azon esetre ha az ellenség el
tdvozdsa hamar torténne, roszra magyardzhatna” ©°

Tehat nem csupan attol féltek, hogy a megal-
lapodasok rontandnak a jelenlegi helyzeten, és
még nagyobb terheket jelentenének a kozségek
szamara, de felmeriilt az is, hogy a késébbiekben
az ilyen targyaldsokat az ellenséggel val6 egyiitt-
mukodésnek, és igy végsé soron aruldsnak tekin-
tené egy késobbi vizsgalat. A kérdés megtargya-
lasa utan Ggy hataroztak, a kovetek lakohelyiikre
visszatérve szamoljanak be az elhangzottakrol, és
az egyes telepiilések és uradalmak az iigy megvita-
tasa utdn maguk hozzanak dontést arrdl, targyal-
nak-e a francidkkal. Az (ilés zarasaként ismertették
a bizottsag eddig tett rendeléseit, mely egyfajta
irAanymutatasként szolgalhatott a tobbi kozség és
uradalom szédmara.

A kovetek ezutan hazatértek, az iilésen csupan
a bizottsag tagjai és a tovarosi, varallyai és tatai
eloljarok maradtak. Utébbi kozség ismeretlen ok-
bdl csupan két fével képviseltette magat. Ugy ha-
taroztak, a harom kozség és az uradalom kozos
kiildottséget allit, illetve a tatai eloljarok szamara,
mivel ilyen kis 1étszamban voltak csak jelen, azt az
utasitast adtak, a kérdést elébb vitassak meg a tobbi
eloljaréval. A harom kozség szamara meghagytak,
hogy az eskiidtek koziil egy-egy személyt valassza-
nak kiildottnek, az uradalom pedig két személlyel
képviseltesse magat a kiildottségben: Nagy Imre
kebelbeli szamadd és Zimmermann Jakab kertész
kaptak ezt a feladatot.

A kiildottség szamara pontos utasitasokat fo-
galmaztak meg. Eszerint a targyalds kezdetén
a kiildottség tagjainak azzal kell menteni magukat
a késve torténé megjelenést illetéen, hogy eddig

nemesi felkelé csapatok tartézkodtak a varosban,
akik nem engedték az ilyen jellegi targyalasokat.”®
A kovetkez6 1épésben a kiildotteknek afeldl kell
érdekl6dniiik, hogy mi lesz a generalis kivansaga
a varosra nézve. Amennyiben termények, élelmi-
szerek kiildésére szolitja fel oket, a kiildotteknek
meg kell probalnia a kdvetelések mértékét csokken-
teni arra hivatkozva, hogy ezek a kozségek rendki-
viil szegények, lakdik pedig tobbnyire piacrél é16
mesteremberek, nem pedig foldmivesek, igy nincs
nagy mennyiségi élelmiszer naluk. Jelezniiik kell
azt is, hogy a varosnak rossz mindségi, homokos
talaju foldjei vannak. A kiildétteknek ezutan meg
kell emliteniiik a tdborban fogott szekerek ligyét is,
hozzatéve, hogy a lakossag attél retteg, a szekerek-
kel egylitt az embereket sem engedik majd vissza,
ezért 6k maguk is félelemmel jottek. Kérnitik kell
tovabba, hogy a rekviziciokra hozott szallitmany
atvételére bizonyos rangu személyeket jeloljenek
ki. Egyuttal fel kell tennitik azt a kérdést, hogy az
alacsonyabb rangu katondk koveteléseit, rablasait
hogyan kezeljék, és fel kell sorolniuk a kdrnyéken
tapasztalt ilyen jellegl eseteket. Ezzel azt kivan-
hattak elérni, hogy fotisztek tudomast szerezzenek
ezekrol, és elejét vegyék a tovabbi hasonlé esetek-
nek. Miutan a kiildottség mindezeket el6adta, és
a varhat6 koveteléseket megismerte, vissza kell
térnie a varosba, hogy jelentést tegyen. A kiildott-
ségnek nincs felhatalmazasa a kovetelések elfo-
gadasara, a francidkkal val6 megegyezésre, arrol
el6bb sziikséges tandcskozast tartani a varosban,
a bizottsag és a kozségek eldljaroinak részvételével.
Az iilés jegyzokonyvében rogzitésre keriilt az
is, hogy ezen a napon Ujabb rekvizici6 érkezett.
Az ellenség azt kovetelte, hogy masnap 200 zsak
zabot kiildjenek Acsra. Ennek teljesitését a varos
vallalta. A jegyz6konyvbél tudjuk azt is, hogy az
el6z6 napon este nyolc 6rakor 7 francia lovas je-
lent meg a varosban, akik a f6szolgabiré hazédhoz
mentek ,,be petsételt paketumot hozvdn”. Ez Nap6-
leon hires, méjus 15-én, Bécsben kelt kidltvanya
volt, mely a magyar nemességet volt hivatott meg-
gy6zni a Habsburg-haz elleni lazadasrél.”* Mivel
a f6szolgabiré nem vette at a papirt, a lovasok elvo-
nultak azzal fenyeget6zve, hogy hamarosan hdrom
regiment jon a varosba. Az esetrdl jelentést tettek
Komaromba, az Allandé Bizottsdgnak.”?
Ugyanezen a napon délutan is iilésezett a bi-
zottsag. Az lésrél késziilt rovid jegyzokonyv

69 MNL OL P 198. Fasc. 78. Prothocollum consessus ad 24
Junii (1)809. mane. 58.
70 Ennek természetesen nem volt valésdgalapja.

182

71 KOSARY 1977, 84-85.
72 MNL OL P 198. Fasc. 78. Prothocollum consessus ad 24.
Junii (1)809. mane. 58-59.
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minddssze egyetlen pontot emlit: mivel idokdzben
az Allandé Bizottsdg megkiildte a nddor parancsat,
mely arra szélitotta fel a kozségeket, hogy a francia
csapatoknak semmit ne kiildjenek, gy hataroztak,

a tovabbiakban a rekvizicidkat nem teljesitik, igy
természetesen a tervezett kiildottség szervezését
sem folytattak.”®

A PROKLAMACIO, A TUSZEJTES ES A SARC UGYE

JUnius 25-én 600 francia lovas érkezett a varos-
ba. Ez az esemény vélhet6en hatalmas riadal-
mat keltett a tatai lakosok korében. A napi iilés
jegyzokonyve részletesen leirja az eseményeket.
A bizottsag tagjai és a harom kozség eloljaréi mar
avaros hataraban vartak az érkezo6 katonakat, hogy
targyaljanak veliik. A gyors reagalas azt mutat-
ja, hogy a védelmi intézkedések kifejezetten ha-
tékonyak voltak, hiszen onnantél, hogy a francia
lovasok az Orszem latokorébe értek, addig, amig
elérték a varos hatdrat, az informacié eljutott az
illetékesekhez, igy azok megtehették a sziikséges
intézkedéseket. A katondk vezet6je Napdleon ki-
altvanyat prébalta atnyujtani a varos kildottei-
nek, de 6k ezt visszautasitottak arra hivatkozva,
hogy annak atvételét kirdlyuk megtiltotta. Mivel
a kiildottség a kidltvanyt nem vette at, a 600 lo-
vas, szitkozddo, fenyeget6z6 vezetGjével az élen,
bevonult a varosba, ahol a katonak felkeresték
a vendégfogadokat, kocsmakat, és fogyasztasukkal
375 forint 42 krajcar kart okoztak.” Nyilvanvalo,
hogy mindekozben igyekeztek a proklamacié pél-
danyait is szétszorni. A kiildottség tagjaival, akiket
kozben az urasagi kastélyhoz rendeltek, kozol-
ték, hogy mivel a proklamaciét a minap sem vet-
ték at, a varost megbiintetik.”> Hatalmas ,,sarcot”
koveteltek, 6000 forintot, 30 000 portio kenyeret
és ugyanennyi hust, bort, zabot, szénat, 40 font
kavét, ugyanennyi cukrot, 20 butélia palinkat és
12 butélia olajat. A pénzt az uradalom kifizette,”®
a tovabbi terményeket illetéen pedig sikeriilt meg-
egyezésre jutni arra vonatkozoan, hogy napi rész-
letekben teljesithesse a varos a kovetelést. Az els6
részletet 3000 portio kenyérben, 200 zsdk zabban,

4 6korben, 125 aké borban hataroztak meg, és a ka-
tonak rogton magukkal vittek 315 portio kenyeret,
20 rész posztot, 62,5 font cukrot, 16,25 font kavét,
158 font sajtot, 6 butélia olajat, 8 butélia palinkat és
8 darab borjubért. A sarc els6 részletét a varosnak
még ezen a napon meg kellett kiildenie a francia
taborba, ennek biztositadsara a katonadk taszokat
is vittek magukkal, Juhdsz Istvan varmegyei al-
tigyészt, Morvay Imre jarasi eskiidtet, illetve Tata
és Tovaros részérdl két-két eskiidtet. Utdbbiakat
nem nevezik meg az iratok. Az uradalom és a varos
2952 portio kenyeret, 200 zsak zabot, 156 aké bort
és 4 Okrot szedett Ossze és kiildott el. Az el6z6 nap
rendelését tehat, miszerint tobb rekviziciét nem
teljesitenek, feliilirta a félelem.

Mikor a szdallitmany megérkezett a francia
tadborba, a tdszokat a legmagasabb rangban 1évé
Juhasz Istvan alligyész kivételével elengedték.
A visszaérkezett tiszok a 26-i iilés jegyzokonyve
szerint arrél szamoltak be, hogy hasztalan konyo-
rogtek a tdborban, az ellenség semmit sem volt
hajland6 elengedni koveteléseibol, s6t kijelentet-
ték, hogy amig a teljes mennyiséget nem kapjak
meg, Juhdsz Istvant nem engedik vissza. Az al-
ligyész még 25-én két levelet kiildott Tatara, egyet
a f6szolgabirénak Nagyigmandrél,”” egyet pedig a
prefektusnak Acsr6l.”® Mindkettében azt kérte,
a koveteléseket minél el6bb teljesitsék, hogy 6 ha-
zatérhessen.

A sarc masodik részleteként Tatar6l Acsra kiild-
tek 48,75 ako bort, melyet ismét az uradalom kész-
leteibdl vettek, 2099 portio kenyeret, valamint 165
mérd zabot és 2 0krot. Az (ilésen meghagytak a koz-
ségek eldljardinak, hogy a francia csapatok altal az

73 MNL OL P 198. Fasc. 78. 1809. 24. Junii délutdn ismét
dszve iilvén az uradalmi officiolatus a T(ekintetes) Var-
megye helybe-1évo magistratualis tiszt urakkal. 60.

74 MNL OL P 213. — L Specificatioja azon naturaléknak, me-
lyek requisitio mellett a tatai uradalom, Tata, T6vdros és
Vdrallya részérédl administrdltatott. 51.

75 A 600 katona megjelenése ugyanakkor bizonydra a fran-
cia sereg déli és délkeleti iranyu elonyomuldsaihoz volt
kothetd, melynek célja a Székesfehérvar felé elényomulo
Mesko-hadosztdly és a Veszprém, Pdpa és Sopron ird-
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nydba meneteld VIII. hadtest csapatainak visszavetése
volt. Lasd: VERESS 1987, 203-204.

76 Bdr a pénz kifizetését a jegyzokonyvben nem rogzitik, de
a kdrok késébbi 0sszeirdsdndl jelolik az osszeget: MNL
OL P 213. — I. Specificatioja azon naturaléknak, melyek
requisitio mellett a tatai uradalom, Tata, Tévdros és Vir-
allya részérédl administrdltatott. 51.

77 MNL OL P 198. Fasc. 78. Juhdsz Istvdan Huszdr LdszI6
fdészolgabiréhoz cimzett levele. 62.

78 MNL OL P 198. Fasc. 78. Juhdsz Istvdn Szent-Ivdnyi An-
tal prefektushoz cimzett levele. 64.
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el6z6 napon a varosban kiosztott proklamacidkat
gyljtsék Ossze és semmisitsék meg.”®

Janius 27-én hajnali 4 érakor 18 francia katona
érkezett a varosba, akik kavét, dohanyt és zsem-
1ét raboltak, illetve a kocsmakban megittak 13 icce
bort. Délutan Gjabb katonak érkeztek, akik elvittek
12 rész posztot, 14 borjut és 3 zsak lisztet, feltehe-
toleg a sarc fejében. A katonak altal okozott karo-
kat 298 forint 40 krajcarra becstilték.2°

A bizottsag 27-i {ilésén els6ként egy grébicsi
arendas panaszaval foglalkoztak, melyb6l ké-
pet kaphatunk a térségben uralkodé hangulatrol
is. A panasz szerint a szomszédos mocsai hely-
ség eloljar6i — legféképpen egy Tézsér Istvan
nevli — 0sszeszamoltak marhait, és bejelentették,
hogy azokat el fogjdk hajtani, ha sziikséges, akar
a francidk segitségével is. Az eset felhdboritotta
a bizottsag tagjait, akik rogton levelet fogalmaztak
amocsai tiszttartonak, amiben felszoélitottak, hogy
tiltsa meg a marhak elhajtasat.®! A tiszttarté még
ezen a napon levelet irt Szent-Ivanyi prefektusnak,
amelyben védelmébe vette a megvadolt T6zsér Ist-
vant. A levél szerint a vadlott éppen nem tart6zko-
dott a faluban, igy 6t kikérdezni nem tudta, de ki-
fejtette, hogy a falu eldljaréi koziil ketten valéban
felkeresték a szomszédos helységeket, hogy onnan
élelmiszereket kérjenek a rekviziciok teljesitésére.
Ennek soran Tomordre, majd Grébicsre mentek.
Miutan ,,Tomérdon az franczidk dltal még hdtra
maratt bort megkostoltdk Grebicsen viddamab han-
gon folytattdk koldulo tittyokat”. A tiszttarto szerint
el6fordulhatott, hogy a birkas cselédjével a bor ha-
tasa alatt tréfalkoztak, de kérte a prefektust, hogy
a marhak elhajtdsaval val6 fenyegetésrol szol6 va-
daknak ne adjon hitelt, mert T6zsér, ,,dmbdtor az
bort meg isza is de mindég tudgya mit csindl” .22

Ezen az iilésen arrél is tanacskoztak, hogy a 25-i
kovetelések fejében tovabbra is kiildjenek-e szal-
litmanyokat a francia tdborba. A kérdés megvita-
tasa utan a kovetelések tovabbi teljesitése mellett
dontottek, igy ezen a napon Gjabb 1478 portio ke-
nyeret, 48,25 aké bort, 177 méré zabot és két okrot
kiildtek el.®*

A jinius 28-i iilés jegyzOkonyvében kesertien
szamolnak be a proklamaciéval kapcsolatos fejle-

ményekrol. A francidk 25-én szétszortak a varos-
ban a proklamacié példanyait, a kovetkezé napon
levélben siirgették az eldljarokat, hogy azokat
fliggesszék ki, 27-én pedig azért érkeztek a francia
katondk a varosba, hogy ellenérizzék ennek meg-
torténtét. A katondk megjelenése nagy riadalmat
keltett. A bizottsag szerint ismeretlen személyek
a varos kapujara és a templom ajtajara®* is kiftig-
gesztették a kialtvanyt. A bizottsag tagjaiban ez
nagy félelmet és tanacstalansagot keltett, mert
ahogy irtak, ,szakasztatyuk, az ellenség fol kontzol,
és fol iget, ha rajta szenvedjiik, magunk kegyes Fe-
jedelmétiil hivtelennek tartatunk”. Attdl tartottak
tehat, hogy amennyiben a Kkifiiggesztett prokla-
maciét leszedik, szamolniuk kell az ellenség bosz-
szdjaval, amennyiben pedig fent hagyjak, az aru-
1as vadjat vonhatjdk magukra. A kényes kérdésben
nem sziiletett dontés, a virmegyétol szandékoztak
tandcsot kérni, a felel6sséget is elharitva ezzel ma-
gukrél. Bohm Ignéc uradalmi aliigyészt elkiildték
teh4at Komaromba, hogy az Allandé Bizottsig elé
tarja az ligyet, és iranymutatast kérjen.

Az ilésen rendelést tettek arrol, hogy ezen a na-
pon 2000 portio kenyeret, 120 zsdk zabot, két okrot
és 50 ako bort kiildenek a francia taborba. Miel6tt
azonban az {ilés véget ért volna, levél érkezett az
ellenségto6l, melyben kovetelték, hogy a 25-én ki-
szabott sarcb6l hatramaradt valamennyi élelmet
még ezen a napon szolgaltassa be a varos. A ma-
gyar teriileten tartézkodo francia sereg ezekben
a napokban kezdte meg visszavonuldsat Bécs tér-
ségébe,®5 és az elvonulds eltt a sereg még igyeke-
zett a lehetd legtobb élelmiszert beszedni a térség
kozségeitdl. Bar a bizottsag tagjai egyetértettek
abban, hogy a kért mennyiség 0sszegyijtése lehe-
tetlen, megemelték az aznap kiildend6 élelmisze-
rek szamat 4000 portio kenyérre, 300 zsdk zabra,
120 ako borra és 6 6korre. Ez meghaladta a varos
képességét. Mindossze 41,5 akd bort, 2052,5 por-
tio kenyeret, 2 0krot, és 120 zsak zabot tudtak 6sz-
szegyljteni, ami az elsé rendelés mennyiségeinek
felelt meg, a masodik utasitdsnak tehat mar nem
sikertilt érvényt szerezni.®®

A kovetkez6 napon, junius 29-€én, jelentést tett
a Koméarombol visszaérkezé Bohm Ignac, valamint

79 MNL OL P 198. Fasc. 78. Prothocollum consessus ad 24—
25-26. Junii (1)809. 60.

80 MNL OL P 213. - I. Specificatioja azon naturaléknak, me-
Iyek requisitio mellett a tatai uradalom, Tata, Tévdros és
Virallya részérédl administrdltatott. 51-52.

81 MNL OL P 198. Fasc. 78. 1809. 27ik juniusi consessus. 81.

82 MNL OL P 198. Fasc. 78. A tiszttarté Szent-Ivdnyi prefek-
tushoz cimzett levele. 85-86.
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83 MNL OL P 198. Fasc. 78. 1809. 27ik juniusi consessus. 81.

84 Feltehetden a vdros legnagyobb templomdrdl, a kozpon-
tot jelentd tatai Piac téren dllo Szent Kereszt-plébdnia-
templomrol van szo.

85 VERESS 1987, 214-217.

86 MNL OL P 198. Fasc. 78. 1809. 28iki consessus. 87.
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a vele tarto, fogsagbol szabadult Juhasz Istvan. Ne-
kik lett volna feladatuk, hogy az Allandé Bizott-
saggal targyaljanak a proklamaciok iigyében, je-
lentésiikbs] azonban az deriil ki, hogy az Allandé
Bizottsdg tagjai nem tartézkodtak a varosban. Si-
keriilt viszont beszélnilik Ghyczy Ferenc mdsod-
alispannal, aki tudtukra adta, hogy ezen a napon
varhat6 Jézsef nddor megjelenése Komaromban, és
javasolta, hogy az tigyben vele értekezzenek. A bi-
zottsag elhatdrozta tehat, hogy kiildottséget me-
neszt a nddorhoz, melynek tagjai lesznek Huszar
Laszl6 f6szolgabird, Szent-Ivanyi Antal uradalmi
prefektus és két-két eskiidt Tata és Tévaros ré-
szérol. A kiildottség hamarosan el is indult Koma-
romba, de a tovarosi eskiidtek nélkiil. Az 6 tavol-
maradasuk oka sajnos nem ismert.?” Szent-Ivanyi
Antal masnap, junius 30-an kelt levelében felidézi
az el6z6 napi nadori kihallgatas egyes eseményeit,
az azonban nem deriil ki, milyen utasitas hangzott
el a kifliggesztett proklamacio iigyében. A levélbol
megtudjuk, hogy nemcsak a proklamaciok tigyét
emlitették, de a varos és a térség helyzetét is fel-
vazoltak tomoren a f6hercegnek, és a prefektus,
kissé talan tulbuzgd modon, javaslatokat tett arra
nézve, hogy milyen médon lehetne a vidéket fel-
szabaditani. A prefektus szerint a nador neheztelni
latszott azért, amiért katonai iigyekben tett neki
javaslatokat.%®

Mig Tatan a sarc és a proklamdcié okozott nehéz-
séget, a kornyék falvaiban egyéb komolyabb erésza-
kos atrocitasok is érték a lakossagot. Az Esterhazy-
uradalom szdaki ispanjanak junius 29-én kelt leve-
le arrdl szamol be, hogy 40 francia katona rajta-

itott a telepiilésen, ahol az urasagi pincébdl 45 ako
bort vittek el. Az ispan leirja, hogy a rablas soran
rd és a helység jegyz0Ojére pisztolyt, mig a pintér
feleségére kardot fogott egy-egy katona. Az eset
mély nyomot hagyhatott az ispanban, aki a szaki
helyzetrol érzékletes, de elkeserit6 képet festett le-
velében: ,sokszor amellet, hogy konyorigve, és min-
den meg aldzdssal dldozzuk fel joszdgunkat, még is
szoktdk az embereknek kargyuk lapjdval kenyegetni
hadtaikat, és agyon lovésekkel fenyegetnek, ha tudnék
Frantzidul, mdr vagy hibdztam volna a Felség ellen,
vagy nem, de salva guardiaért®® Eugenius v(ice)kirdly
elott meg fordultam volna, azért nem lettem volna
Hazdm druldja és hivtelen Hazafi.”°° Az egészen
elkeseredett, arulast fontolgatd sorokhoz képest
mas lelkiallapotot tiikroz a mocsai tiszttart6 juli-
us 1-én kelt levele, melyben egy 100 és egy 80 f6s
francia csapat rablasair6l szamol be: ,benniinket
leg siralmassabban ki raboltak, 2 szekér nagy hordé
Borokat, és annyi kenyereket, de az hagydn, engem
minden pénzemtiil és fejér Ruhdmtul a Tisztek meg
fosztottak, ugy mds vagyonomtul, az Plebanos Urra
kardot rdntottak, annak is valami 75 forintydt el vit-
ték, és szalonndjdt. ezt tselekedték sok Jobdgyokkal,
de az éjjel ésmit rajtunk iitottek valami 8o el vitték
a Plebanost, de most éppen visza jott.” A megpro-
baltatasok ellenére az arulas gondolata nem jelent
meg az uradalmi prefektusnak irt levélben, a tiszt-
tart6 igy zarta sorait: ,,En ugyan azt irom a Te(kin)-
t(e)tes Ur(na)k, hogy semmit sem féljen, én el6bb le-
szek Aldozatyok azutdn a Te(kin)t(e)tes Urnak lehet
szabaduld sorsdrul gondolkodni; de nem vagyok én is
még haldlos sebben.” °*

A FRANCIA CSAPATOK TAVOZASA, AZ INSZURGENSEK BEVONULASA

A junius 29-i iilés alatt, a jegyzokonyv szerint, egy
»Pest, és mds varmegye béliekbiil dllo 172 személybeli”,
felderitést végzo inszurgens csapat érkezett a va-
rosba, mely a mez6n telepedett meg, és tagjai sza-
mara egy-egy meszely®2 bort és fél portio kenyeret
szolgaltattak ki fejenként. A katondk a kovetkez6
harom napot a varosban toltotték, vezetojiik pe-
dig megtiltotta, hogy a varos barmit is kiildjon
a francia seregnek.®® Az inszurgensek itt-tartz-
kodasaval kapcsolatban kiilonos esetrél szamol be
Szent-Ivanyi prefektus jalius 1-én kelt levele. A le-

vél szerint, mivel a francia sereg koveteléseinek
teljesitésére semmit nem kiildtek ezen a napon,
a nagyigmandi francia taborbol iizenet érkezett
a varosba. A fenyeget6 hangu levélben az szerepelt,
hogy ha tovabbra sem kiildenek semmit, a sereg
megtamadja a varost. A levél fesziilt hangulatot
teremtett a telepiilésen, és a lakossag korében ko-
moly riadalom tdmadt, amikor az inszurgensek egy
80 f6bdl all6 csapata, egy felderitésbol Banhida fe-
161 visszatérve, nagy lendiilettel atvonult a varo-
son Tardos irdnyaba. A lakossag attdl tartott, hogy

87 MNL OL P 198. Fasc. 78. 1809. 29ik juniusi consessus. 89.

88 MNL OL P 213. — I. Szent-Ivdnyi Antal jiinius 30-dn kelt
levele. 4-5.

89 oltalomért

90 MNL OL P 213. — I. Copia litterarum D(omini) Spdni
Szakiensis. 29—-30.
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91 MNL OL P 213. — L. Vdczi Mihdly tiszttarto julius 1-jén
kelt levele. 26.

92 1 meszely = 3,5—4 deciliter

935 MNL OL P 198. Fasc. 78. 1809. 29ik juniusi consessus. 89.
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francia csapatok iildozik 6ket, melyek igy a varos
felé tartanak. Szent-Ivanyi prefektus fentebb em-
litett levele errél a kovetkezoképpen szamol be:
»estve 8 ora felé esik egy kis robaj, némellyek mondjdk,
hogy az haza takarodé birka sereg nagy port vertt az
Asszony tdja feliil, egyszerre tsak ldttjuk a 8o gyalog
insurgenst a vdroson végig futni, kik Tardosig men-
tek; mdr gondoltuk hogy nyomban jonnek utdnnok
a franczidk” . A helyzet felmérésére a kapitanysagok
lovasokat kiildtek ki az utakra, akik azonban nem
talalkoztak kozeled6 ellenséggel, igy a nyugalom
helyreéllhatott.%*

A bizottsag julius 1-jén tartotta kovetkezd iilé-
sét, amelyen ezuttal a szokottnal tobb személy
vett részt. Megjelent az épp a varosban tart6zkodo
Thaly Zsigmond varmegyei f6ligyész, Tata, Tévaros,
Vérallya eloljaroi, a kozségek lakossaganak tobb,
a varosi kozosségnek pedig két jeles tagja, a kato-
likus plébdnos és a reformatus rektor, Juhasz Ist-
van varmegyei aliigyész, az egész uradalmi tisztség,
illetve a banhidai és a naszalyi jegyz0. A tatai jaras
varmegyei tisztvisel6i ismeretlen okb6l nem voltak
jelen.

Az {ilés témaja az volt, hogy a varos tovabbra is
kiildjon-e szallitmanyokat a francia sereg szamara.

Az {ilés Osszehivasara a harom kozség ilyen
széles kor(i képviseletével azért volt sziikség, mert
a jegyzokonyv szerint ,,a birdk, és eskiittek magok
kozott mdr suttogtak, és tandtskoztak, s igen oda haj-
lottak, hogy az redjok vetet sartzbul még hdtra 1évo
qualitdst amenyire kitellik, el kollene kiildeni sot ezen
szdndékjokat jelentették is”. A harom kozség tehat
a tilalom ellenére is teljesiteni akarta a franciak
koveteléseit, ennek hatterében pedig az allt, hogy
a francia taborbdl egyre keményebb hangu levelek
érkeztek, melyek mdr arrél szoltak, hogy a fotisz-
tek engedélyezni fogjak katonaik szamara a rablast
a varosban, ha a szallitmanyok nem érkeznek meg.
A bizottsag tagjai ellenezték a tervet, azzal érvel-
tek, hogy a szomszédos helységek teljesitik a rajuk
kiszabott rekvizicidékat, a katondk mégis foszto-
gatjak oket, tehat a kovetelések teljesitése itt sem
garantalja a varos biztonsagat. Felhivtak tovabba
a kozségi eloljarok figyelmét arra, hogy amennyi-

ben a tilalom ellenére is teljesitik a koveteléseket,
késébb az ellenséggel vald egyiittmiikodéssel va-
dolhatjak 6ket. A harom kozség ennek ellenére ugy
dontott, elkiildik a szallitmanyt a francia taborba,
és meg is kezdték az élelmiszerek 0sszegyijtését.
Az {ilés utdn két 6raval azonban megérkezett Ta-
tara a nagyigmandi kasznarné, aki jelentette, hogy
a francidk az éjszaka Nagyigmandot, ,fertelmes
rabldsok, zaklatdsok, asszonyoknak fertesztetése
utdn” 3, kiliritették. Arra nézve ugyan nem tudott
informacidkat adni, hogy Acsot, ahova a szallitma-
nyokat kiildeni kellett, elhagytdk-e, de ezzel a hir-
rel sikeriilt a kozségek eldljardit meggydzni arrol,
hogy szakitsdk félbe a széllitmany Osszekészité-
sét.%6 A francidk valdban kiliritették a térséget, és
csapataik nagy részét azokban a napokban ki is
vontdk Magyarorszagrol, mivel Napdleon Bécs kor-
nyékén igyekezett 6sszpontositani seregét. Janius
29-t6] kezdve elvonultak tehat a Gyortél keletre
fekvo teriileteken elhelyezkedé csapatok.®”

Masnap reggel, julius 2-an, megérkeztek a varos-
ba a francidk utan elérenyomuld csapatok, ,,N(em)es
Vas, és Gyor, ugy szinte Pest varmegyék(ne)k Két Lo-
vas Regementyei”, akik a tévarosi temet6 mellett
szalltak taborba. Szdmukra 5 mazsa hus és 32 akd
bor kiutaldsat rendelte el a bizottsag.

A francia sereg elvonulasat kovetden a bizottsag
julius 4-i iilésén Ugy hatarozott, hogy a tovabbiak-
ban nincs sziikség a 14-én hozott védelmi intézke-
désekre, ezért megsziintették a lakossag ezzel jaro
legtobb kotelezettségét, csupan annyit rendeltek
el az esetlegesen megjelené kdéborlo-fosztogatod
katonaktdl tartva, hogy minden utcédban folyama-
tosan két ember 6rkodjon.®

A francidk elvonulasaval a varos terhei is meg-
szlintek, igy a bizottsdg sem mukodott tovabb.
A julius 4-i {ilés utan 11-én tartottdk meg a kovet-
kez6 és egyben utolso iilést.

A jegyzoékonyv szerint négy pontot targyaltak,
melyek koziil harom teljesen egyszer(i itélkezé-
si ligy volt, ezekben a varmegyei tisztvisel6knek
nem volt szerepiik. Az 6 részvételiiket az iilés ne-
gyedik pontja indokolhatta. Bécsbol olyan tGjsagok
érkeztek a varosba, melyek a kirdlyra nézve sért6ek

94 MNL OL P 213. — I. Szent-Ivdnyi Antal julius elsején kelt
levele. 24. A levél részletét kordbban tigy kozolték, hogy
azt a gyori csatabol menekiild nemesi felkel6 csapatok
visszavonuldsdra vonatkoztattdk (Idsd: KORMENDI 1984,
35.), ezt a megdllapitdst azonban tévesnek kell itéiniink.

95 Az idézet Szent-Ivanyi 1-jén kelt levelébdl szdrmazik,
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97 VERESS 1987, 216.
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voltak, ezért ezeket beszedték és megsemmisitet-
ték, a f6szolgabirdt pedig megkérték, hogy tegyen
jelentést az {igyr6l a varmegyei Allandé Bizottsag-
nak.?®

OSSZEGZES

A bizottsag mukodésének feltarasaval részletes
adatokat kaphattunk Tata, Tévaros és Varallya koz-
ségek életérdl a francia megszallas id6szakaban.
A bizottsagot a rendkiviili helyzet, a térség francia
csapatok altali megszallasa hivta életre, és a sereg
elvonuldsaval véget is ért miikddése. A testiilet-
ben a varmegye tatai jarasanak és az Esterhazy-
uradalomnak tisztségvisel6i vallaltak szerepet.
A bizottsag a kozségi eloljarokkal egyiittmuiikodve
szervezte meg a francia csapatok rekvizicidinak
teljesitését, a lakossag élelmiszerrel vald ellatasat
és a varos védelmét az esetleges fosztogatd csapa-
tok ellen. A bizottsdg munkajanak koszonhet6en
Tatan sikeriilt elkeriilni a kornyék mas teleptilése-
in tapasztalt, a megszall6 hadsereg katonai 4ltal
elkovetett szertelen rabldsokat és er6szakosko-
dast. A rekvizicidkra elkiildott, illetve a francidk
altal elrabolt cikkekrdl folyamatosan feljegyzése-
ket készitettek, melynek koszonhetden a késGbbi-
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THE 1809 YEAR’S FRENCH OCCUPATION’S EVENTS IN TATA
Péter Bogndr

After the battle of Gyoér, the army of Archduke
Janos retreated and crossed the Duna at Ujszény
to Komarom at the 15. of June, and established
a bridgehead at Ujszény. The army of viceroy
Eugené stopped at the area of Acs-Nagyigmand.
The french army stayed here until the and of the
month. In this time they devastated the villages in
the area. The town of Tata was the centre of the
Esterhazy’s estate of Tata-Gesztes, and also of the
county’s one district, which was called the district
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of Tata. The estate’s and the county’s district’s of-
ficials established a committee, which organized
the town’s life in these days. The commitee also
organized the exection of the french requsitions,
and they communicated with the army. The study
tells about the committe’s work, it’s connection
with the town’s people, the county’s centre, the
villages of the area and it’s communication with
the french army.

Translated by Péter Bogndr



GHYCZY KALMAN ELETE ES
POLITIKAI PALYAFUTASA

Pokornyi Gdbor

Ghyczy Kalman Komaromban sziiletett 1808. feb- O volt a Balkdzép Part masik vezére Tisza Kalman
rudr 12-én.! mellett. A kiegyezés el6készitése idején a 67-es bi-
1828-ban tette le az iigyvédi vizsgdt Budapes-  zottsdg lilésein f6leg kozjogi és pénziigyi kérdések-
ten. 1830-ban uradalmi rendes tigyvéddé nevezték  ben iranyitotta a vitdkat.®
ki az uralkoddcsaldd rackevei uradalmaba, 1831- A Balkozép Part eleve kezdett6l fogva nem volt
ben azonban lemondott hivatalardl, és visszament egységes. Volt egy radikalisabb szarnya, amely
Komarom megyébe, mert idejét a magyar kozjog  mentalitdsdban kozel allt a széls6balhoz. Vezet6-
tanulméanyozasanak akarta szentelni.? ik Jokai Mér és Keglevich Béla voltak. 1867 6szén
A varmegyei karrierje 1833-ban indult, amikor  éles vita bontakozott ki a nagyobb létszamu Tisza—
varmegyei aljegyzévé nevezték ki f6jegyz6i cim-  Ghyczy- és a kisebb 1étszamu Jokai—Keglevich-cso-
mel. 1839-ben féjegyz6vé valasztottak. 1843-ban port kozott a delegaciok elfogaddsanak vagy el-
Komarom megye egyik kovete volt a pozsonyi or-  fogadhatatlansagdnak kérdésében. A vita odaig
szaggytlésen. Szinnyey J6zsef® szerint ezen az or-  fajult, hogy 1867 végén — 1868 elején kis hijan part-
szaggyllésen ,,a jeles tollu ifjui mint keriileti jegyz6 ~ szakadasra keriilt sor. A polémia nem els6sorban
oly tevékenységet fejtett ki, s oly befolydst gyakorolt ~ partgyliléseken, hanem mindenekel6tt az Gjsadgok
a torvényhozds akkori nagy feladatainak eldontésé-  haséabjain folyt. A Jokai szerkesztette ,,Hon”-ban,
ben, hogy a kdzvélemény ot mdr akkor az orszdggyl-  amely a Balkozép Part lapja volt, és az annak ellen-
lési notabilitdsok kozé sorozta.”* sulyozasara inditott ,,Hazdnk”-ban, amelyet baré
1844-ben varmegyéje els6 alispanjava valasz-  Podmaniczky Frigyes szerkesztett. 1868 tavaszan
tottdk meg, és harom év mulva ebben a tisztsé-  megegyezett egymassal a két csoport, és — néhany
gében ismételten megerdsitették. 1847. november 6 kilépése utan — végiil is a part egyben maradt.”
elején személynoki itélémesterré, majd ugyanan- 1871-1872-re azonban a Balkozép Part — a na-
nak a hénapnak a kézepén nadori itélomesterré gyobbik ellenzéki part, amelyet Tisza Kalman és
nevezték ki, igy december elejétdl az 1847-1848.  Ghyczy Kalmén vezetett — egyre jobban talajvesz-
évi orszaggyllésen mint nadori itélomester vett  tetté valt. Talajvesztettségiiket az okozta, hogy
részt. 1848-ban a magyar minisztérium megala-  céljaikat, amelyeket 1867-ben kitliztek maguk elé,
kulasakor elvallalta az allamtitkari posztot a Dedk  talhaladta az id6. Be kellett 1atniuk, hogy a kiegye-
Ferenc vezette igazsagiigyi minisztériumban. Dedk  zést 4-5 évvel annak megkotése utan mar nem kell
lekOszonése utan, 1848. szeptember végétdl de-  védelmezni sem az uralkodéval, sem Ausztridval
cember végéig 6 vezette a minisztériumot. Koz-  szemben. Ferenc Jozsef ekkorra szilardan bedllt
ben nemzetgytlési képviselo is volt. Decemberben a dualista rendszerre, hogy aztan halalaig, 1916-
mind az dllamtitkarsagrol, mind a képvisel6ségrol ig makacsul és gorcsosen ragaszkodjon is hozza.
lemondott, és visszavonult a maganéletbe. Apolta A Balkdzép Part masik feladata még 1867-ben az
gyengélkedo feleségét, Baranyai Borat, és nevelte  volt, hogy az ellenzékiséget mérsékelje, a szélsébal
Ferenc nevii fiit. Felesége 1858-ban elhunyt.® taborat csokkentse. Az id6 multaval azonban egyre
1861-ben Komarom varmegye udvari keriilete csokkent az esélye annak, hogy a széls6bal tabora
képviselGjéiil, az orszaggylilés képviselohdza pe-  novekedjen.®
dig egyhangulag elnokéiil valasztotta. Az 1865. évi A politikai kozhangulat ebben az id6ben koalici-
orszaggylilésen ismét Komarom megyét képviselte.  6skormdanyt vart. 1874.februar 8-an a kormanyparti

1 MULT-KOR 5 SZIGETI 2013, 103.

2 SZIGETI 2013, 10. 6 SZIGETI 2013, 66—70.

3 Szinnyei Jozsef (1830-1913) bibliogrdfus, irodalomtorté- 7 KOZARI 1996, 99.
nész, konyvtdros, lexikogrdfus. 8 KOZARI 1996, 101.

4 SZIGETI 2013, 15-20.
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1. kép: Ghyczy Kdlmdn (metszet, tijsdgrészlet)
Fig. 1: Kalmdn Ghyczy (engraving, newspaper clipping)

2. kép: Horowitz Lipot: Tisza Kdalmdn
Fig. 2: Lipot Horowitz: Kalmdn Tisza
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»Pester Lloyd” vasarnapi vezércikkében ezt irta: ,az
orszdaggytlés elején megvolt az a tobbség, melyre
a kormdny tamaszkodhatott; de ne dmitsuk magun-
kat, ez megsztint. Ma mdr nem arrdl van sz6, hogy
a magyar miniszterelnokot Szldvynak, Sennyeynek,
Lonyaynak, Ghyczynek vagy Tiszdnak hivjdk, hanem
arrél, hogy egydltaldban legyen valaki, aki képes
olyan kabinetet alakitani, mely kompakt parlamenti
tobbségre tamaszkodik és ismét tudja az orszdg iigye-
it erds kézzel vezetni. Taldn nem is sziikséges megje-
gyezniink, hogy itt nem szélunk kizdrdélag a Dedk-pdrt
kiilonboz6 drnyalatairdl. Barmily kellemetlen legyen
is némely ortodox Dedk-pdrtinak, mégsem hallgat-
hatjuk el, hogy minden olyatén uij kombindcio, mely-
ben Tisza Kalmdn és Ghyczy hidnyzanak, nem nytjt
biztositékot tartés, nyugodt, az orszdg zavartalan
szellemi és anyagi fejlodését elomozdité kormdny-
zatra.”®

A mértékadd magyar politikusok nyomasara az
uralkodé Szlavyt ekkor Deak-parti-balkdzépi ko-
aliciés kormany alakitasara kérte fel.1°

Maga Ghyczy és Tisza kezdett6l fogva nem ér-
tettek egyet a kiegyezés megitélésében. Ghyczy
nem latott kivetnivalét a delegaciok és a kozos
minisztériumok létrehozasdban. Az 1872. évi va-
lasztasok utan a balkozép szeptember 7-i értekez-
letén Ghyczy el is mondta, hogy nézete szerint az
orszadg olyan sulyos politikai és gazdasagi hely-
zetben van, hogy a két nagy partnak, amelyeknek
tarsadalmi bazisa lényegében ugyanaz, fuzionalni
kellene, hogy egyesiilt er6vel oldjak meg az orszag
gondjait. A fiziénak voltak hivei a Dedk-partban és
a balkozépen is, de ekkor még kevesen. Tisza Kal-
man 1872-ben nem latta még elérkezettnek az idot
a két part egyesiilésére, még 1874 tavaszan sem.
Ghyczy 1873-ban kilépett a balkozépbdl, és 16 volt
balkozépi képvisel6vel megalakitotta a Kozéppar-
tot. 16 volt Dedk-parti is csatlakozott hozzajuk.!

A Kozéppart 1873. december 10-i alakulé érte-
kezletén fogadta el az alabbi programnyilatkozatot:

~Az 1867 esztendei kiegyezés feltételei megvdltoz-
tatdsdnak szorgalmazdsdval 6szintén felhagyunk. Az
1867-iki kiegyezés alapjdra dllva, kozremtikodiink
arra, hogy Magyarorszdg dllamisdga mostani alak-
jaban is teljes épségben fenntartassék. Az dllami hdz-
tartds gyokeres rendezése. Szabadelvii erds kormdny,
az orszdggytlési pdrtok egyiittes erélyes kozremtiko-
désére.” 12

9 KOZARI 1996, 102.
10 KOZARI 1996, 100.
11 KOZARI 1996, 103.
12 KOZARI 1996, 103.
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Kilépése a Tisza Kalman vezette balkozép part-
bol annak végét jelentette (igaz, hogy egy olyan
késobbi szovetség részeként, amelynek miniszter-
elnoke Tisza lett). ,Erkolcsi tekintély dolgdban
mindjdrt Dedk Ferenc mellett foglalt helyet” — irta
Ghyczyrol évtizedekkel kés6bb a ,,Nyugat”-ban Ha-
lasz Imre.*®

A Bitt6-kormany ttlnyomdan Dedk-partiakbol
alakult, de a pénziigyminiszteri tarcat az orszag
nehéz gazdasagi helyzetében senki sem akarta el-
vallalni. Ferenc Jézsef végiil Ghyczyt kérte fol, és
Ghyczy némi habozés utan elvallalta. Ezt a poziciot
1874. marcius 21. és 1875. marcius 2. kozt toltotte
be.1*

A pénziigyminiszterséget olyan idészakban
vette at, amikor a koltségvetés kronikus bajokkal
kiiszkodott. A kiegyezés utdni években gazdasagi
optimizmus lett Urrd az orszagon, sokan az adok
csOkkentését vartak. A koltségvetés valdjaban
ad6emelésre szorult, csak ezt senki nem merte
kimondani. Ezt a szerepet és a népszer(tlenséget
Ghyczy vallalta magara, utat torve utoda, Széll Kal-
méan adopolitikdja szdmara.s

~Az addfelemelések igazi apja Ghyczy volt. Széll-
nek mdr csak az adoptiv-apa szerepe jutott. Ghyczy
magdra merte venni az adofelemelés inditvanyozdsd-
val jaré szornyti édiumot s azutdn magaval vitte ezt
Igmdndi magdnydba” - irta Halasz Imre.'®

A Ghyczy el6terjesztette 1875-0s koltségvetés azt
iranyozta el6, hogy a koltségvetés hianyabol 13 mil-
li6 forintot ad6emelésekbdl fedezzenek. A koltség-
vetés ellen azonban egykori szovetségese, Tisza
kemény politikai hadjaratot inditott, és amikor
1875 februarjaban pont Tisza vezetésével jott 1étre
a ,fazios kabinet”, Ghyczy tavozasa elkeriilhetet-
lenné valt. A fzios egyezség szerint azonban utdda,
a Dedk-parti Széll, az adéemelések hive lett.1”

1875-t61 1879-ig ismét a képvisel6haz elnoke,
nagy segitsége volt Tisza Kalmannak a Tisztelt Haz
kézbentartasaban. 1885-t6l halaldig a férendihdz
tagja. Budapesten 1888. februar 28-an hunyt el.'®

Ghyczy Kalman nem volt ,vérbeli” politikus
vagy partvezér, inkdbb szakértének, tandcskozasi
elnoknek és mértékadod szakpolitikusnak szamitott.

Pokornyi Gabor
Komdromi Klapka Gyorgy Muizeum, Komdrom
E-mail: pokornyigabor881@gmail.com

ITT ALLOTT AZ OS| KURIA
MELYBEN: 1808 FEBRUAR 5. SZULETETT
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Sokak szerint Dedk mellett a masik jelent6s tekin-
3. kép: Ghyczy Kdlmdn dombormtives emléktdbldja
a komdromi sziil6hdza faldn
Fig. 3: Kalmdn Ghyczy’s relief plaque on the wall
of her birthplace in Komdrom

tély volt 1867 utan a parlamentben. Megfontoltsag,
lelkiismeretesség, sokszor tulsagosan is aggodal-
maskodd természet jellemezték, de szakértelmé-
ben, becsiiletességében és onzetlenségében senki
sem kételkedett.®

Komdaromban 2003. oktober 31-én avattak Gjra
elkészitett emléktablajat (Rysavy Boldizsar kofa-
ragd munkajat) a Nador utcaban all6 sziil6haza
helyén levé éplilet falan. Az eredeti tablat, Istok
Janos szobraszmiivész alkotasat 1908-ban avat-
tak, amikor azonban 1945-ben Komarom magyar
fennhatdsag alél masodszor is Csehszlovakidhoz
keriilt, a magyarellenes atrocitdshullam kozepette
az emléktablat szétverték, és csak a bronz dom-
bormii menekiilt meg, amelyet Csiitortoki Andras
restauralt.?°

13 HALASZ 1915

14 MULT-KOR

15 KOZARI 2003, 158.
16 HALASZ 1915

17 KOZARI 1996, 104.
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18 MULT-KOR

19 SZIGETI 2013, 367.

20 Ghyczy Kalmdn dombormtives emléktdbla (Révkomdrom)
https://www.kozterkep.hu/7831/ghyczy-kalman-dom-
bormuves-emlektabla (utolsé elérés: 2022. dprilis 12.)
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THE LIFE AND POLITICAL CAREER OF KALMAN GHYCZY
Gdbor Pokornyi

My study presents the life and political activity of
Kalman Ghyczy (1808-1888), a somewhat forgot-
ten but important politician of his time. Kdlméan
Ghyczy was politician, lawyer, minister. The politi-
cian from Komarom County was part of the lib-
eral opposition in the 1843/1844 parliament, and
thanks to his expertise, Kossuth entrusted him with
drafting the two most important laws of April 18438,
the responsible Hungarian ministry and the law on
popular representation. He was Secretary of State
in the Ministry of Justice in 1848-1849 under Dedk,
but did not support armed struggle. He did not take
office after the defeat of the War of Independence,
but later he was elected President of the Lower
House of Parliament in 1861 as a public authority.
He feared the possibility of a losing compromise
before 1867, so - somewhat of coercion - he joined
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the Central Center Party, of which he became
chairman and another leader alongside Kalman
Tisza. As the leader of the moderate party of the
party, gradually convinced that the compromise
was working, but at the same time worried about
the growing public debt, he increasingly urged co-
operation with the Dedk Party and the adoption of
a public law fund. In 1873, he seceded from the Left
Center and formed with his followers the Central
Party, which advocated the rapprochement of the
two great parties, and then, took over the finance
portfolio in the Bitté government. As minister, he
saved the country from state bankruptcy by taking
out another government loan. Between 1875 and
1879, he still supported the activities of the new
Tisza government as a house president, and then
retired from public life.

Translated by Gdbor Pokornyi



KOMAROM SZABAD KIRALYI VAROS TORVENYHATOSAGA
SZABALYRENDELETEI A DUALIZMUS KORABAN,
KULONOS TEKINTETTEL A KEJELGESI UGYRE

Szdmado Emese

TORVENYHATOSAGOK A DUALIZMUS KORABAN

A Kecskés Laszlo6 (1913-1995) mtizeumvezeto, hely-
torténész, illetve Vasvari Nagy Sandor (1821-1894)
komaromi {igyvéd hagyatékabdl a Komaromi Klap-
ka Gyorgy Muzeum gyijteményébe keriilt Koma-
rom szabad kiralyi varosi szabalyrendeletek a dua-
lizmus kori helyi kozigazgatds szdmos életterére
kitérnek.!

A dualizmus id6északaban, az dllami kozigazga-
tas legfontosabb helyi szervei a varmegyei és a va-
rosi torvényhatdsagi szervezetek voltak, amelyek
a végrehajtdi hatalom gyakorlasa mellett a helyi
jogalkotasban is fontos tényezéként szerepeltek.
Az 1870. évi XLII. torvénycikk a kdztorvényhatdsa-
gok rendezésérol adott el6szor részletes szabalyo-
zast a szabalyrendelet-alkotasi jogrol. A torvény-
cikk 2. §-a szerint: ,Onkormdnyzati jogdndl fogva
a torvényhatdsdg sajdt beliigyeiben ondlldlag intéz-
kedik, hatdroz és szabdly-rendeleteket (statutumo-
kat) alkot; hatdrozatait és szabdlyrendeleteit sajdt
kozegei dltal hajtja végre; tisztviseldit vdlasztja; az
onkormdnyzat és kozigazgatds koltségeit megdllapit-
ja, s a fedezetrél gondoskodik; a kormdnnyal kozvetlen
érintkezik.” Ugyanakkor a torvénycikk 5. §-a szerint:
»A szabdlyrendeletek a torvénynyel, s a kormdnynak
hatdlyban levé szabdlyrendeleteivel nem ellenkezhet-
nek, a kozségek (faluk, mezévdrosok) énkormdanyzati
jogait nem sérthetik, és csak a szabdlyszerii kihirde-
téstdl szamitando 30 nap utdn hajtathatnak végre.” >
A torvényhatosagok szabalyrendelet-alkotasi jogat
az allam feliigyelet alatt tartotta, igy azok csak ak-
kor 1éptek hatalyba, ha az illetékes szakminiszter
bemutatasi zaradékkal latta el.®

A kozségek rendezéséroél szl 1871. évi XVIIL.
torvénycikk a kozségeknek is adott szabalyrende-
let-alkotasi jogot, ennek a végrehajtasa azonban
a torvényhatdsag jévahagyasahoz volt kotve.*

A vérosi torvényhatésagok eltér6 megnevezés-
sel szerepeltek, igy voltak koztiik szabad kirdlyi
cimmel rendelkezé varosok, torvényhatosagi jog-
gal felruhazott varosok, szabad varos (Fiume) és
a székesfévaros (Budapest). A szabad kirdlyi varo-
sok kordbban mindnydjan torvényhatésagi jogal-
lassal birtak, de az 1876. évi XX. torvénycikk értel-
mében 28 elvesztette torvényhatdsagi jogallasat.

A torvényhatosag legfontosabb szerve a dua-
lizmus kordban a térvényhatdsagi bizottsag volt,
amely a hat6sagi jogokat a torvényhatdsag nevé-
ben gyakorolta. A torvényhatdsag tagjai voltak:
a tulajdonképpeni bizottsagi tagok, a képvisel6k és
a torvény altal meghatarozott tisztvisel6k. A kép-
visel6ket fele részben a hatalyos énkormanyzati
valasztdjogi torvény alapjan, részben virilis ala-
pon valasztottdk meg. Szamuk a torvényhatdsagi
jogu varosokban 48-nal kevesebb, 400-nal tobb
nem lehetett.5 A torvényhatdsdgi bizottsdg koz-
gyllése hatdskorébe tartozott a szabdlyrendeletek
alkotasa (1870. XLII. torvénycikk 5., 6. és 7. §§-ai).
A kozgytlés a bizottsagi tagokbdl és a torvény sze-
rint szavazati joggal bir6 varosi tisztvisel6kbdl allt,
ezek a polgarmester, a rendérkapitany, tanacso-
sok, f6- és aljegyz0, tiszti ligyész, hazi pénztarnok,
tiszti féorvos, kozgyam, szamvevé és a levéltarnok
voltak.

1 Vasvdri Nagy Sdndor hagyatékdért Bdringer Béldnak,
a budapesti Kozponti Antikvdrium szakmai vezetdjének
tartozunk koszonettel.

2 1870. évi XLII. torvénycikk a koztorvényhatdsdgok ren-
dezésérol. https://net.jogtar.hu/ezer-ev-torveny?docid=
87000042.TV&searchUrl=/ezer-ev-torvenyei%3zFpage-
num%3D28 (utolsé elérés: 2022. dprilis 20.)

3 Hallgatdlagos jévahagydsnak volt tekintendd, ha az ille-
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tékes miniszter negyven nap alatt nem nyilatkozott a vo-
natkozo szabdlyrendeletekrdl, ebben az esetben a hatdro-
zat azonnal végrehajthatdvd vdlt.

4 A szabdlyrendeletek alkotdsdaval kapcsolatos szabdlyok
valtozdsdrdl részletesen ir: FABIAN 2005

5 MAGYAR ALLAM 2006 http://gepeskonyv.btk.elte.hu/
adatok/Tortenelem/14Szab%F3_Marjanucz/html/4_7.
htm (utolsé elérés: 2022. dprilis 20.)
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Az 1876. évi VI. torvénycikk alapjan a torvény-
igazgatasi bizottsdg mellett a helyi kozigazgatas
legfontosabb intézménye a kozigazgatasi bizottsag
lett, amely az allam és a torvényhat6sag kozti in-
téz6 és ellenérzo hatdsag volt.® Ebben a kormany-
hatdsagi elemet, a kinevezett allami hivatalnokok
(a f6ispan, a kiralyi ligyész, a kiralyi tanfeliigyel6,
a kiralyi pénziigyi igazgato és a kiralyi allami épi-
tészeti hivatal fénoke) képviselték, akikhez a ké-
s6bbiekben csatlakozott az igynevezett kozgazda-
sagi el6ado és a foldmivelési miniszter szakkdzege
(1882. évi XX. torvénycikk). A bizottsdgokban a tor-
vényhatésagi autonom tisztvisel6ket képviselte
a torvényhatosag elso tisztviselbje, az alispan vagy
polgarmester, a f6jegyz0, a tiszti ligyész, az arva-
széki elnok és a féorvos. Az dllami és Onkormany-
zati tisztvisel6k mellé a torvényhatésagi bizottsag
sajat kebelébdl két évre 10—-10 tagot valasztott. Az
igy megalakult kozigazgatasi bizottsag feliigyelte,

ellenérizte a torvényhatdsag teriiletén folyd osz-
szes — akar valasztott, akar kinevezett — hat6sagi
kozegek altal gyakorolt kozigazgatast. A torvény-
hat6sagi mikodésrol havi, részletes jelentést alli-
tottak 6ssze a kormanyzat szamara.”

Komarom 1745-ben kapta meg szabad kirdlyi
varosi rangjat és az 1876. évi XX. torvénycikk beve-
zetése utan is megmaradt torvényhatdsagi joggal
felruhazott szabad kiralyi varosnak.

Komarom szabad kirdlyi varosban a torvény-
hat6sagi bizottsag tagjainak szdma 1884-ben és
1887-ben is (az 1880. évi népszamlalas 13 108 la-
kosara) 52 f6 volt, ebbdl 26 virilis és 26 valasztott,®
1903-ban viszont mar (miutan 1896-ban egyesiilt
Uj-Szénnyel, 1900-ban 16 816 polgéri lakosa van),
az 1886. évi XXI. torvénycikk 24.8-a alapjan 60 f6-
ben allapitottdk meg: a tagok fele-fele volt virilis
és valasztott.®

KOMAROM SZABAD KIRALYITORVENYHATOSAGI JOGU VAROS

SZABALYRENDELET-ALKOTASA

1896-ban Komarom szabad kiralyi varos torvényha-
tosaga konyv formajaban is kiadta szabéalyrendele-
teinek gylijteményét. Tatray Jozsef kiralyi tandcsos,
polgarmester ezt a kovetkezokkel indokolta. ,,Ko-
mdrom szab. kir. vdros torvényhatdsdga megalkotta
mindazon szabdlyrendeleteket, melyek megalkotdsdt
kiilonféle torvények kotelességévé tették s melyekre
a vdrosnak kiilonésen sziiksége volt. Es ezen szabdly-
rendeletek mostandig oly tomeggé szaporodtak fel,
hogy azok dsszegytijtését tovdbb valasztani nem lehe-
tett. Komdrom szab. kir. vdros 6/1632/1894 sz. alatti
hatdrozata folytdn tehdt megbizatvdn, hogy torvény-
hatésdgunk dsszes érvényben 1évd szabdlyrendeleteit
dsszegytjtve, rendezzem sajté ald.” *° A két fiizetbol
allo, 6sszesen 484 oldalas szabalygyiljtemény 57
szabalyrendeletet tartalmaz.

Az elsé fiizet 1-240. oldalig tart, ebben 24 sza-
balyrendelet van, a legkorabbiak 1877-b06l, a legké-
sébbiek 1891-bol valok:

1) Kozigazgatdsi bizottsdg iigyviteli szabdlyzata
(1877)

2) Arvaszék szervezési és hatdskorérdl szolo sza-
bdlyzat (1890)

3) Komdrom szab. kir. vdros szdamvitelére, pénztdr-
kezelésére és ellendrzésére vonatkozé szolgdlati
utasitds (1891)

4) Dunaszigeti kerttulajdonosok tdrsuldsi és rendé-
szeti szabdlyzata (1877)

5) Az utczdra szolgadlo hdazereszek csatorndkkal elld-
tdsdrdl szabdlyrendelet (1881)

6) GOzcséplo és egyéb gazd. gépek munkdsainak tes-
ti megovdsdrdl szabdlyrendelet (1883)

7) Az uzsordrol és kdros hiteliigyletekrol, a korcsmai
hitelosszeg nagysdgdanak meghatdrozdsdrdl sza-
bdlyrendelet (1883)

8) Lakbérleti szabdlyrendelet (1884)

9) Magdnhirdetmények kifiiggesztésérdl és fenntar-
tdsdrol szabdlyrendelet (1884)

10) Kérhdzi rendszabdlyok (1885)

6 Komdrom szab. kir. varosdnak szervezeti szabdlyrendele-
te. 1903, 14—-15. KGyM

7 MAGYAR ALLAM 2006 http://gepeskonyv.btk.elte.hu/
adatok/Tortenelem/14Szab%F3_Marjanucz/html/4_7.
htm (utols¢ elérés: 2022. dprilis 20.)

8 Komdrom szab. kir. vdrosdnak szervezeti szabdlyrende-
lete. 1884, 2.; Komdrom szab. kir. vdrosdnak szervezeti
szabdlyrendelete 1887, 2. KGyM
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9 Komdrom szab. kir. vdarosdnak szervezeti szabdlyrendele-
te. 1903, 2. KGyM
10 Komdrom szab. kir. vdros térvényhatdsdga szabdlyren-
deleteinek gytijteménye. Osszegytjtitte: Tdtray Jozsef kir.
tandcsos, polgdrmester. Komdrom 1896, 1. KGyM
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11) Zsibdruskoddsrol szabdlyrendelet (1885)

12) Kéményseprési iparrol szabdlyrendelet (1885)

13) Rendes jdrati idohdz kotott személyszdllitdsi,
vagyis tdrsaskocsi-iparrdl szabdlyrendelet (1885)

14) Vidrosi fogyasztdsi addpotlék kezelési tdrgydban
szabdlyrendelet (1891)

15) Letelepiilésrol és a kozségi kotelékbe valo felvéte-
lért fizetendo dijrdl szabdlyrendelet (1887)

16) Fegyelmi eljdrdst megeld6zo vizsgdlat utdn lemon-
dott tisztviseldvel szemben kovetendo eljdrdsrol
szabdlyrendelet (1887)

17) Betegség vagy szellemi fogyatkozds miatt mun-
kaképtelenné vdlt tisztvisel6-, segéd-, és kezeld-
személyzet tagjaival szemben kiovetendd eljdrds-
rol szabdlyrendelet (1887)

18) Vidrosi tisztvisel6k, segéd- és kezeldoszemélyzet,
rendori és hajdu-személyzet nyugdijazdsdrol
szabdlyrendelet (1888)

19) Koztisztasdagi szabdlyrendelet (1888)

20) Epitési szabdlyrendelet (1889)

21) Vidéki iparosok készitményeinek a komdromi
hetivdasdrokon valo eladdsdrdl szabdlyrendelet
(1889)

22) Kiilfoldiek bejelentésérdl szabdlyrendelet (1889)

23) Ebtartdsi szabdlyrendelet (1890)

24) Kéjelgés, bordélyhdzak és kéjholgyekrol szabdly-
rendelet (1883)

A masodik flizet 241-484. oldalig 33 szabdly-
rendeletet tartalmaz, 1881-b6l valé a legkorabbi és
1895-b6l a legkésbbbiek:

1) Egyenes addt nem fizetd ttadofizetésére kotele-
zettek dsszeirdsa, nyilvdntartdsa és a kitelezettek
osszeirdsa, nyilvantartdsa és a kotelezettség tel-
jesitésének modozatairdl szabdlyrendelet (1890)

2) Vagdunai partvdmszedési jog hdzi kezelésérdl
szabdlyrendelet (1890)

3) Heffler Szildrd drvahdz alapszabdlyai (1890)

4) Hdzalo-kereskedésnek a vdros teriiletérdl valo el-
tiltdsa tdrgydban szabdlyrendelet (1881)

5) Vidrosi kozlegelGt haszndlé barmok Osszeirdsa és
a legeld haszndlatdért fizetendo bérek kivetése és
kezelésérdl szabdlyrendelet (1892)

6) Csendhdboritds eltiltdsa irdnt szabdlyrendelet
(1892)

7) Homok-, fold-, agyag- és kavicshorddsi dijak tdr-
gydban (1892)

8) Kozgytilési hatdrozat a magdnczéli bizonyitvd-
nyok utdn szedendd dijak megdllapitdsdrol (1892)

9) Kozterek és utczdk befdsitdsdrol szabdlyrendelet
(1892)

10) Huisvdgdsi és kozvdgohidi szabdlyrendelet (1892)
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11) Gyepmesteri teendok rendezésérél és a gyepmes-
ter dltal magdnosok javdra teljesitett szolgdlmad-
nyok dijazdsa tdargydban szabdlyrendelet (1892)

12) Foglalkozdst kozvetitd és cselédszerzéiizletekrol
szabdlyrendelet (1885)

13) Bor- és soritaladd, czukor- és husfogyasztdsi és
szeszitalmérési ado hdzi kezelése tdrgydban sza-
balyzat (1893)

14) Vizvezeték kényszer behozataldnak keresztiilvite-
Iérdl szabdlyrendelet (1893)

15) Epitési anyagoknak a méter-mérték szerint meg-
dllapitott torvényes méreteirdl szabdlyrendelet
(1893)

16) A torvényhatésdg utain és belteriiletén hofiivds
és drviz dltal okozott kozlekedési akaddlyok meg-
sziintetésérdl szabdlyrendelet (1893)

17) Kozgyiilési hatdrozat a vdros teriiletén fizetett
hdzbérek minden forintja utdn 1893. évtdl kezd-
ve hdzbérkrajczdr czimén 1 krnyi kiilon potado-
szedése tdrgydban (1892)

18) Piaczi rendtartdsrol szabdlyrendelet (1893)

19) Vidrosi mérndki hivatal miikodése hatdskore és
ligykezelésérol szabdlyrendelet (1893)

20) Irattdr kezelésrél tandcsi hatdrozat (1893)

21) A hdzi szemét kihorddsdnak kotelezové tétele tdr-
gydban szabdlyrendelet (1894)

22) Komdromi menedékhdz hdzi szabdlyai (1894)

23) Komdromi szegények menedékhdzdnak szervezeti
szabdlyai (1894)

24) Komdrom vdros mezdgazdasdgi bizottsdgdnak
szervezése tdargydban szabdlyrendelet (1894)

25) Vidrosi renddrség szolgdlati szabdlyzata (1894)

26) Helypénzszedési jog hdzi kezelési szabdlyrende-
lete (1893)

27) Szabad kikoto-helyek Iétesitése tdrgydban sza-
bdlyrendelet (1890)

28) GOz- és kadfiirdd kezelési és ellendrzési szabdlyai
(1894)

29) Kozutak és vamokrol sz616 1890. évi I. tcz. némely
biintetd hatdrozatainak kiegészitése és modosi-
tdsairdl (1895)

30) Dajkasdgba adott gyermekek tartdsdrol és neve-
lésérdl (1893)

31) A fogadd, vendéglo, kavéhdz és kdavémérési ipar
gyakorldsdrol (1895)

32) Bérkocsi-iparrol (1896)

33) Komdrom vdrosi birtokossdg szerv. szabdlyai
(1896)

Nyilvan a szabalyrendeletek valtozasai miatt
1907-ben, Domdany Janos kiralyi tanacsos, polgar-
mester Ujabb szabalyrendelet-gyijteményt adott



Szdmado Emese

ki.!* Ennek a szdmozdsa az 1896. évi szabdlyren-
delet-gyijteményt folytatja, igy a 485. oldalon kez-
dodik és a 967. oldalig tart. A 45 szabalyrendeletet
tartalmazo kotet szintén két (3—-4.) részbdl all.

A harmadik flizet a 485—722. oldalig tart, és 37
szabalyrendeletet tartalmaz:

1) A torvényhatdsdgi titvonalak mentén lévé dllami
tavbeszélohdlozat jokarban tartdsdnak ellendr-
zése tdrgydban szabdlyrendelet (1902)

2) A horddr-vagy bérszolga-iparrdl szabdlyrendelet
(1884)

3) Hatdrozat a fizetési eldleg tdargydban (1899)

4) A sertés-szadlldsokrol és a sertéshizlalds korldto-
zdsdrol szabdlyrendelet (1883)

5) A komdromi pusztamonostori hegykozség rend-
tartdsa (1899)

6) Az 1877 XX. tcz. alapjdn kiszabott birsdgpénzek
kezelésérol és felhaszndldsdrdl szabdlyrendelet
(1900)

7) A Komdrom vdrosi zeneiskola szervezeti szabdly-
zata (1895)

8) Borellendrzo bizottsdg szervezeti szabdlyzata és
ligyrendje (1897)

9) A kedvezményes vastiti jegyek kotelezd haszndla-
tardl szabdlyrendelet (1897)

10) A huisbehozatal és drusitdsrol szabdlyrendelet
(1896)

11) A korcsmdkrol, sorhdzakrol és pdlinkamérésekrol
szabdlyrendelet (1896)

12) Hatdrozat uj épiiletek kozségi adomentessége
targydaban (1899)

13) Hatdrozat az uj épiiletek kozségi potadomentes-
sége tdrgydban (1904)

14) A vdrosi jdarddk és csatorndk készitésérdl és fenn-
tartdsdrol szabdlyrendelet (1897)

15) A birtokhatdr megjelolésérdl alkotott szabdlyren-
delet (1894)

16) Az ingatlanok telekkonyvi dtirdsa utdn fizetendo
vdrosi dijrol alkotott szabdlyrendelet (1898)

17) A gazd. munkdsok és napszdmosok segélyezésére
létesitett kozs. segélyalap szervezési és kezelési
szabdlyrendelete (1898)

18) A fogado, vendéglo, kavéhdz és kavémérési ipar
gyakorldsdrol szabdlyrendelet (1897)

19) Az iskolai rend védelme tdrgydban alkotott sza-
bdlyrendelet (1989)

20) Az dsvdnyviz utdn fizetendd vdrosi fogyasztdsi il-
letékrol szabdlyrendelet (1898)

21) A bérkocsi-iparrdl szabdlyrendelet (1898)

11 Komdrom szab. kir. vdros térvényhatosdga szabdlyrende-
leteinek gytijteménye. Osszegytjtotte: Domdny Jdnos kir.
tandcsos, polgdrmester. Komdrom 1907. KGyM
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22) A kizegészségiigyi dvintézkedések tdrgydban al-
kotott szabdlyrendelet (1900)

23) Lakbérleti szabdlyrendelet (1900)

24) A helypénzszedeési jog hadzi kezelése tdargydban al-
kotott szabdlyrendelet (1900)

25)A téli kikoté kozbiztonsdgi szabdlyrendelete
(1901)

26) A kozsegélyezés és a szegényiigy rendezése tdr-
gydban alkotott szabdlyrendelet (1900)

27) A kozségi faiskoldrdl, a torvényhatdsagi utak,
kozterek és utczdk befdsitdsdrodl szabdlyrendelet
(1901)

28) Pétszabdlyrendelet a vdrosi torvényhatdsdgndl
alkalmazott tisztviseld-, segéd-, kezel6-, rendori
és hajduszemélyzet nyugdijazdsdrdl alkotott 1881,
1888. kgy. sz. szabdlyrendelethez (1900)

29) A kozfogyasztdsra szdnt sertések ledlési és a for-
galomba hozott hus egészségiigyi ellendrzési sza-
bdlyzata (1900)

30) Ttizrendészeti szabdlyrendelet (1897)

31) A vdgdunai partvdmszedési jog hdzi kezelése tdr-
gydban alkotott szabdlyrendelet (1901)

32) Kéjelgési szabdlyrendelet (1903)

33) Ebtartdsi szabdlyrendelet (1903)

34) Koztisztasdgi szabdlyrendelet (1903)

35) Kintorndsok és egyéb hdzalé zenészekrdl sza-
bdlyrendelet (1903)

36) A gyamoltak és gondnokoltak pénzei gyiiméolcsoz-
tetésérdl és a tartalékalap javdra levonhaté juta-
lékokrdl alkotott szabdlyrendelet (1904)

37) Kéményseprési ipar szabdlyrendelete (1905)

A negyedik fiizet a 723-967. oldalig tart, és 0sz-
szesen nyolc szabalyrendeletet tartalmaz:

1) Komdrom szab. kir. vdros teriiletén fogyasztott
bor-, huis- és égetett szeszes italok utdn fizetendd
vdrosi bor-, hus- illetve szeszfogyasztdsi adopot-
lék kivetése, beszedése, ellendrzése és kezelése
targydban szabdlyrendelet (1899)

2) Komdrom szab. kir. vdros szdmvitelére, pénztdr-
kezelésére és a pénztdr megvizsgdldsra vonatko-
z0 szolgdlati utasitds (1900)

3) Komdrom vdrosi gdzmti iizleti szabdlyzata (1901)

4) Komdrom szab. kir. vdros vizmtivének haszndla-
tdrdl szabdlyrendelet (1903)

5) Komdrom szab. kir. vdros kozkorhdzanak alap-
szabdlyai

6) A komdromi kdzkorhdz pénz- és értékkezelési sza-
bdlyrendelete

7) Komdrom szab. kir. vdrosi kozkérhdz élelmezési
szabdlyzata (1902)

8) Komdrom szab. kir. vdros csatorndzdsdrol sza-
bdlyrendelet (1906)
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KOMAROM SZABAD KIRALYI VAROS KEJELGESI SZABALYRENDELETEI

Mig a kozépkorban és a kora tjkorban a biintetésé,
addig az 19—20. szdzadban a reglementdciéé, vagyis
a szabalyozasé volt a fészerep a prostittcié ,allami”
kezelésében Eurdpaban. A prostiticiot sziikséges
rossznak tekintették, amit képtelenség volt felsza-
molni, ugyanakkor az dllam ellenérzése ald akartak
vonni, hogy igy védekezzenek a nemibetegségek
elterjedése és az erkolcstelen életmdd ellen.

Magyarorszagon sem sziiletett a dualizmus id6-
szakaban kiilon jogszabalyi rendelkezés a prosti-
tlciéra vonatkozoan, hanem a bizonyos torvények
egy-egy paragrafusdban érintették a targykor kii-
16nb6z6 problémait.

Az 1876. évi XIV. torvénycikk a kozegészségiigy
rendezésérol, a nemi betegség oldalarél kozeli-
tett a prostitticidhoz: a ragalyos betegségek kozzé
sorolja a ,bujakort”, de hatdsagi intézkedést csak
abban az esetben ir el6, ha azok nagyobb terjede-
lemben jelentek meg, illetve kimondja, hogy a ,ké-
jelgési iigy, mennyiben a kiozegészségre vonatkozik,
rendeleti titon szabdlyoztatik”.

Az 1879. évi XL. torvénycikk, a kihagasokrol szé-
16 81.§-a szerint ,kéjndk, a kik a redjuk vonatkozo
hatdsdgi szabdlyokat meg nem tartjdk: egy honapig
terjedhetd elzdrdssal biintettetnek” .

Az 1898. évi XXI. torvénycikk 9.8-a pedig arrol
rendelkezik, hogy a ,bujakérban” és egyéb ott fel-
sorolt betegségekben szenvedd szegény emberek
apolasi és esetleges szallitasi koltségeit az allam
atvallalja

Az 1908. évi XXXVI. torvénycikk a kerités vét-
ségével, mig az 1912. évi XLIX. és LXII. torvénycikk
a lednykereskedés ligyével foglalkozott.

Az 1913. évi XXI. torvénycikk pedig hat hénapig
terjed6 foghazzal és 6tszaz koronaig terjedd pénz-
biintetéssel biintette azt, ,aki kéjndvel vagy tiltott
kéjelgésbol €16 nével tartatja ki magat”.

Amint lathatd, a torvények nem tiltottdk a pros-
titiciéval kapcsolatos tevékenységeket, amennyi-
ben ezek a vonatkoz6 szabalyok betartdsaval tor-
téntek.

A torvényhatdésagok ily modon sajat teriile-
tiikon szabalyrendeletekkel probaltak rendezni
a prostitucio ligyét.

1867-ben Pest varosaban adtdk ki az els6 mo-
dernkori magyar szabalyrendelet a kéjelgésre vo-
natkozdan (melyet 1884-ben és 1907-ben Gjabbak
kovettek), és ez szolgalt mintdul mas varosok ké-
jelgési szabalyrendeleteinek a megalkotasahoz.
1880-ban Komarom, Gyulafehérvar, 1882-ben Szé-
kesfehérvar, 1884-ben Sopron, 1885-ben Szaszse-
bes és Nagyenyed, 1888-ban Nagyvarad, 1890-ben
Gyor, Kolozsvar és Keszthely, 1894-ben Gyongyos,
1895-ben Pécs, 1896-ban Kecskemét, 1905-ben Ab-
rudbdnya, 1909-ben Budapest, 1910-ben Miskolc
alkotta meg a maga szabdalyrendeletét.?

Komarom szabad kirdlyi varos torvényhat6sa-
ganak szervezete Pulay Kornél polgarmestersége
(1867-1875) alatt, 1872-ben, a ,,II-od orvos” felada-
taként mar rendelkezik arrol, ,,hogy a bordélyhdzak
tisztasdg és egészségi szempontokbdli iigye kelléen
kezeltessék:

1-5z0r, azok a vdrosi kapitdnyi hivatalba bejegy-
zendok;

2-szor, a kapitdnyi hivatalban minden bordélyrél
kiilon kéjholgy-névsor vezetendo;

3-szor, a bordély-tulajdonosok szigorti fenyiték
alatt koteleztetnek minden vdltozdst a kapitdanyi hi-
vatalban bejelenteni;

4-szer, minden tdvozo vagy tjolag felfogadott kéj-
holgy orvosilag megvizsgdlandd, nehogy az eltdvozé
innen, az érkezd pedig ide betegséget hozzon.

Ezekutdn kotelesek az orvosok minden héten két-
szer a kéjholgyek létszamlajstromdval elldtva a kije-
[61t hdzakban a ndszemélyeket megvizsgdlni, az ered-
ményt a vizsgdlati konyvecskébe bejegyezni, és errdl
a kapitdnyi hivatalnak bejelentést tenni; a csavargo
és szolgdlat nélkiili gyanus ndszemélyeknek a kapitd-
nyi hivatal dltali befogatdsdt eszkdzélni, s megvizs-
galtatni éket.” *3

Ugyanakkor jelenlegiismereteink szerint az els6
kéjelgésre vonatkozé komaromi szabalyrendeletet
Komarom szabad kiralyi varos 1880. oktdber 13. és
14. napjain tartott kozgytlésén hagytak jova, Tat-
ray J6zsef polgarmester (1875-1899) alatt.'*

A kovetkezd szabalyrendeletet 1883. junius 13.
és 14-én alkotta Komarom szabad kiralyi varos
kozgytlése, ezt azonban egyeldre csak az 1903. évi
szabalyrendelet zaradékabdl ismerjiik.'®

12 TOTOS 2015

13 Komdrom sz. kir. vdros térvényhatésdgdnak szervezete.
Komdrom 1872, 16—17. KGyM

14 Szabdlyok a kéjelgés, bordélyhdzak és kéjholgyekrol.
Ziegler Kdroly nyomddjdbdl, Komdrom 1881, 13. SAN
PAK MMK I. 2194/1882. A szabdlyrendeletet Katarina
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Répdsovd taldlta meg a levéltdrban. Eziiton is koszonom
a segitséget.

15 Komdrom szab. kir. vdros torvényhatésdga szabdlyren-
deleteinek gyiijteménye. Osszegyiijtotte: Tdtray Jézsef kir.
tandcsos, polgdrmester. Komdrom 1896, 682. KGyM
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A varosi kozgytlés 1903. augusztus 5-én fogad-
ta el a kovetkezo szabalyrendeletet Domany Janos
polgarmestersége (1899-1914) idején.'®

Az 1903. évi szabalyrendeletet a varosi kozgyu-
1és 1911. aprilis 12-én néhany pontos Pdtszabaly-
rendeletben mddositotta.'”

A KOMAROMI KEJELGESI SZABALYRENDELETEK FOBB AZONOSSAGAI ES KULONBSEGEI

Komarom a&ltalunk ismert kéjelgési szabalyren-
deletei (1880-ban, 1883-ban és 1903-ban elfoga-
dott, valamint az 1912. évi pétszabalyrendelet)*®
tulajdonképpen ugyanazon alapelveket valljak
a bordélyhazakrdl, a kéjnokrdl, a tiszti orvosok te-
end6irdl, a kapitanyi hivatal teendéirél, a rend6r-
biztosokrél és rend6rkozegrél, valamint a biinte-
tésekrol és eljaré hatdsagokrol, apro kiillonbségek
azonban vannak.

A bordélyhdzakrol
1880, 18873, 1903: csak olyan né nyithat bordélyha-
zat, aki biintetlen el6élet(i, 30. évét mar meghaladta.

1880, 18873, 1903: bordélyiizlet csak rendori és
egészségligyi tekintetbdl erre alkalmasnak talalt
oly hazban telepitheté meg, melyben a sajat haz-
tartasbeli egyéneken kiviil mas nem lakik. A bor-
délyiizlet tulajdonosa koteles sajat telkét ugy az
utca fel6l, mint dsszes szomszédja fel6l oly magas
kékeritéssel ellatni, hogy egy azon oldalrdl se le-
hessen belatni.

1880-ban a Kalapos és Citrom utcak kivételével,
a Szent Janos utcan tdl fekvé varosrészt jelolték
ki a ,vigalmi negyed” részére; 1883-ban a Kalapos
és Citrom utcakat, tovabba a Szent Janos utcan
tul fekvo varosrészt, a Nadorvonal-sor kivételé-
vel. 1903-ban a Kalapos és Citrom utcak, tovabba
a Ferenc Jozsef rakpart és Nadorvonal-sor kivéte-
lével a Szent Janos utcan tul fekv6 varosrészben
nyithattak bordélyhazakat, de ha a Ferenc Jézsef
rakpartra vagy a Nadorvonal-sorra néz6 hazak
bejarata mas utcarol volna, bordélyhazakul ezek
is felhasznalhat6k. Végiil 1903-ban az Ujvarosban,
a Gyar utca felsé részén jelolték ki.*®

Bordélyhdzak mennyisége a varosban: 1880,
1883 és 1903-ban maximum 12 db lehetett. Bordély-
hazanként a kéjholgyek maximalis 1étszama: 1880,

1883-ban 10 f6; 1903-ban 12 f6. A kéjndk minimalis
életkora: 1880, 1883-ban és 1903-ban is 17 év volt.

1880, 18873, 1903: a bordély tulajdonosndje ko-
teles naponta a reggeli 6rdkban, az orvosi vizs-
galat napjait kivéve, holgyeit megvizsgalni, és ha
betegséget gyanitana, a vizsgalatot teljesito tiszti
orvosnak, ki kiilonben is a reggeli 8—9 6rak kozott
a kapitanyi hivatalban tartézkodik, azonnal jelen-
tést tenni, a n6t pedig az orvosi vizsgalat megtor-
téntéig férfiérintéstol visszatartani.

1880, 1883, 19073: ablakokat egész nap befliggo-
nyozve kell tartani.

1880, 1883, 1903: a bordélyhaz-tulajdonosok
kotelesek feliigyelni, hogy a kéjndk a szabélyokat
betartsak, kiilonben 6ket is megbiintetik.

1903: minden kéjelgésre szant helyiségben s
mindenkor készenlétben tartandé egy mosddedény,
egy korsé tiszta vizzel, egy szappan, egy kend6, egy
liveg, a tiszti féorvos altal meghatarozando fertot-
lenitészer. (Ez a higiénia szempontjab6l minden-
képpen elérehaladas volt.)

A kéjnékrél

Abban mindegyik szabalyrendelet egyetért, hogy
a bordélyhazba jelentkezé néknek a renddrkapi-
tdnysagon tiirelmi barcat kell igényelnitik, amely-
lyel a személyazonossagukat igazoljak, kéjelgést
csak ennek a birtokdban szabad Gzni.

Minden kéjné koteles minden héten kétszer
megvizsgaltatni magat, ha nem teszi, akkor a tii-
relmi engedélyét elveszik.

Ha megbetegszik, az orvos utasitasa szerint ko-
teles vonakodas nélkiil kérhdzba menni.

Ha vizsgalati napok kozelében betegnek érzi
magat a kéjnd, koteles orvosnal megjelenni.

A kéjn6 nem sétalhat féutcan, sétatéren, nem
allhat a bordélyhaz kapujaba, szinhdzban és hang-

16 Komdrom szab. kir. vdros szabdlyrendelete a kéjelgési
iigyrél. Schonwald T., Komdrom 1903; ill. Komdrom szab.
kir. vdros torvényhatdsdga szabdlyrendeleteinek gytijte-
ménye. Osszegytjtotte: Domdny Jdnos kir. tandcsos, pol-
gdrmester. Komdrom 1907, 662—683. KGyM

17 Potszabdlyrendelet a kéjelgési iigyrol szolo szabdlyrende-
let némely intézkedésének modositdsdrél. Komdrom 1912.
KGyM
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18 1883., 1903. évi szabdlyrendeletek és az 1912. évi potsza-
bdlyrendelet. KGyM

19 Komdrom szab. kir. vdros 1896-ban egyesiilt a Duna-
jobbparti Uj-Szény kizséggel, amelyet Komdrom-Ujvd-
rosnak, vagy Ujvdrosnak is neveztek. Az 1903-as sza-
bdlyrendelet ezért rendelkezik mdr az uj telepiilésrészen
is a bordélyhdzak elhelyezésérdl.
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versenyeken csakis a rendérhatdsag altal kijelolt
hatso sorokban foglalhat helyet.

Tisztességes noket, lanyokat buja életre csabi-
tani tilos.

A tiszti orvosok teenddirdl
A tiszti orvosok legfontosabb teenddje a targyban,
hogy a ,,kéjndkre nézve fenndll¢ elovigydzati egészsé-
gi szabadlyok pontosan megtartassanak”, és sziikség
esetén a megfelel6 intézkedéseket megtegyék, il-
letve természetesen a kéjnék rendszeres vizsgalata.
UgyanakKkor a tiszti féorvos koteles minden hé-
napban egyszer minden kéjn6t megvizsgalni.

A kapitdnyi hivatal teenddirdl
A legfontosabb a bordélybirtokosokrol és a kéjnék-
6] pontos, naprakész jegyzék vezetése, a tiirelmi

barcak kiadasa, illetve a kéjelgésbdl eredhet6 nyil-
vanos botranyok megakadalyozasa.

A rendérbiztos és renddrkézegek

A be nem jelentett kéjndket, illetve a tiirelmi en-
gedély nélkiil nyitott bordélytelepeket kotelesek
felderiteni és a kapitanysagnak bejelenteni.

A legsiirgésebb veszély (veszekedés, verekedés
stb.) eseteit kivéve tartézkodjanak a bordélyokba
vagy a kéjnok lakdsaiba bemenni, de az utcan vagy
nyilvanos helyeken a tilos kéjelgbket a kapitanyi
hivatalba kotelesek vezetni.

Biintetések és eljdro hatésdgok

1903%: a bordélyosok akar ot napi elzarassal, a kéj-
nok egy hoénapig terjed6 elzarassal biintetendok,
ha a szabalyrendeletet nem tartjak be.

NEHANY SZO A KOMAROMI PROSTITUCIOROL

Uj-Szény
Az els6 tényleges kéjnokrol az 1869-es népszamla-
14sbdl van szamszerd adatunk, mégpedig Uj-Szény-
re vonatkozoéan. Ez a Duna-jobbparti telepiilés
ekkor még nem tartozott Komaromhoz, lakossaga
1389 f6 volt, és a népszamlalason Osszesen heten
vallottak magukat kéjnonek.?° Ezek a kovetkezok
voltak: Fels6 utca 50-ben: Gabor Mari (sziil.: 1840-
ben, hajadon),?! Fels6 utca 89-ben: Balog Teréz
(sziil.: 1833-ban, hajadon), Horvat Kriszta (sziil.:
1831-ben, hajadon), Nagy Mari (sziil.: 1850-ben,
hajadon), Malyes Edit (?) (sziil.: 1849-ben, haja-
don) és Horvat Katalin (sziil.: 1849-ben, hajadon),??
valamint az Orszagut 101 (102?)-ben: Szép Irma/
Anna (?) (sziil.: 1845-ben, hajadon).2®

A Fels6 utca a mai Gyar utca fels6 (nyugati) ré-
sze volt. Komarom és Uj-Szény 1896. évi egyesii-
1ését kovetGen, a varos 1896. oktdber 13-an tartott
kozgytlésén valtoztattdk meg a nevét.?* Miutan
a Fels6é utcaban 0Osszesen — sajat bevallasuk sze-

rint — hat kéjné lakott, nyugodtan nevezhetjiik
Uj-Szény ezen részét a ,vigalmi negyednek”. (Az
egyesitett Komarom mar emlitett 1903. évi kéjel-
gési szabdlyrendelete tehat csupan legalizalta az
1869-ben mar 1étezd ,vigalmi negyedet” Uj-Szény
terliletén.) Azt tehat, hogy 1869-ben allt-e itt onal-
16 bordélyhaz, nem tudjuk, de tény, hogy az 1848-
1849-es szabadsagharc utdn megindul6é (ponto-
sabban folytatott), a Duna két partjara kiterjed6
nagy erédépitkezéssel Uj-Szénybe (és természe-
tesen Komaromba) nagyszamu magyar, cseh, mor-
va, olasz stb. nemzetiségli iparos és napszamos
érkezett, s ezzel nyilvanvaléan megteremt6dott
a kereslet Uj-Szényben is az 6si foglalkozast (iz6
holgyek irant. Az er6dok felépiilésével a katonasag
megjelenése pedig fenntartotta ezt a fajta igényt
a telepiilésen.

1886-bdl ismeriink egy iratot, mi szerint, a Csa-
szari-Kiralyi Varkormany orvosi vizsgalatot kért
Komarom varosatél a ,Sdrga hdz” nevi Gj-szonyi

20 Ugyanakkor a statisztikai adatok a kéjnok vonatkozdsd-
ban nem tekinthetok teljes mértékben adathtinek, hiszen
,ajellemet lealacsonyito és a tarsadalom dltal elitélt vagy
a kozfelfogds szerint alsébb rendiinek tekintett foglal-
kozdsokat 1iz0 egyének, a mindk pl. bordélyosok, kéjnok,
drnyékszék-tisztitok, stb. foglalkozdsukat bevallani res-
tellik, s a foglalkozdsi rovatokat Ok is a legtobb esetben
vagy iiresen hagyjdk, vagy pedig hamisan toltik ki.” NEP-
SZAMLALAS 1893, 3.

21 Komdrom, Felsé utca 50. felvételi ive https://www.
familysearch.org/ark:/61903/5:1:3QS87-L99K-HS84?i=
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106&wc=QZ77-1DV%3A325642501% 2C324001101& cc=
1986782 (utolso elérés: 2018. junius 4.)

22 Komdrom, Fels6 utca 89. felvételi ive https://www.
familysearch.org/ark:/61903/3:1:3Q0S7-899K-HS6V ?i=
195&wc=QZ77-1DV%3A323642501% 2C324001101&cc=
1986782 (utolso elérés: 2018. junius 4.)

23 Orszdgtt 101 (102?) felvételi ive https://www.familysearch.
org/ark:/61903/3:1:3087-L99K-H9P5?i=227&wc=QZ77-
1DV%3A323642501% 2C324001101&cc=1986782 (utol-
s0 elérés: 2018. junius 4.)

24 SZAMADO 2006, 7.
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bordélyhazban. Mivel azonban ez nem Komarom
illetGsége volt, a vizsgalatot nem végezték el.25

A telepiilés(rész) ismert bordélyhaza a Gyar
utca és az egykori Kot6 utca (ma Eszperant6 utca)
északnyugati sarkdn épiilt, egyelére ismeretlen
idépontban. Nem tudjuk, hogy azonos volt-e az
1869. évi statisztikai felmérésben emlitett Fels6
utcai hazzal, amelyben 6t kéjn6 is mikodott, vagy
az 1886-ban emlitett ,Sdrga hdzzal”. Azt tud-
juk, hogy hat szobaja volt, mindegyikben egy-egy
kalyha, azokhoz egy-egy kémény tartozott, innen
szarmazott a ,,Hatkéményes” elnevezés. 1942-ben
az épiilet tulajdonosa meghalt, s azt hét gyermeke
és haszonélvezeti joggal rendelkez6 0zvegye 0ro-
kolte. A masodik vilaghabora utan allamositottak,
és (feltehetden 1950-ben) onkormanyzati bérlaka-
sokat alakitottak ki benne, majd 1963-ban lebon-
tottdk, s ezzel eltlint a komaromi prostiticio utolsé
emléke is.2¢

Komdrom
Bar egészen biztosan mar 1880-ban - a jelenleg
ismert és valosziniileg ténylegesen is az elsé ké-
jelgési szabalyrendelet kiadasi évében — is ,virag-
zott” a prostiticié Komaromban, 1890-bdl ismer-
jik az erre vonatkozo elsé statisztikai adatot. Ekkor
a még 6nallé varosnak 13 076 lakosa volt, ehhez
jott a ,,véder6” (katonasag) létszama, 3357 f6 és az
altaluk eltartott 237 csaladtag.?” A 16 670 f6s Gssz-
lakossagbol ot férfi és két né vallotta magat bor-
délyosnak (bordélyhazat iizemeltetének), 65-en
pedig kéjn6nek.?®

Az 1910-es népszamlalas szerint a mar egyesitett
Komaromnak 22 337 lakosa volt (Eszak-Komarom:

19 391 f6; Dél-Koméarom: 3523 £6),2° ebbdl 18 863
volt a civil, 3474 a katona.®° 1915-ben — feltehet6-
en az 1910. évihez hasonl6 lakossagszamra — jutott
négy bordélyhdz (valészintleg az északi varos-
részben harom, a déliben egy volt) és ezekben 70
kéjn6 dolgozott, 6t f6 volt a magankéjndk szama
és hat az orvosi felligyelet alatt 4116 egyéb noké (pl.
pincérnék, szobaldnyok). Ezek a szamok messze
feliilmuljak a hasonlé lakossdgszamu varosokét,
hiszen példaul a 24 284 lakossagszamu Gyulan
harom bordélyhaz és 6sszesen 37 orvosi feliigyelet
alatt allé n6 volt, a 24 381 lakosu Kiskunhalason
pedig két bordélyhaz és 44 prostitualt.®* Ez nyil-
van abbdl is adédhatott, hogy Komarom a Monar-
chia egyik fontos garnizonja volt, ahol békeidében
mintegy 3500 f6 allandé katonasag dllomasozott.>2

(Eszak-)Komaromban tobb olyan épiilet volt,
amely bordélyhazként (is) izemelt. Ezek a varos
nyugati szélén, az tigynevezett Kiria varosrészben
helyezkedtek el, amely a varos nyugati (csall6ko-
zi) bejarataként 1844-ben felépiilt Pozsonyi kapuig
tartott.®® Nyilvan a Nador-vonal béstyaiban allo-
masoz6 katondsag kedvéért kocsmak és bordély-
hazak létesiiltek az itteni utcdkban. A Voros okor
(1886-td1 Zoldfa) utcdban 4llt a Voros Okor mulatd,
a kornyékbeli utcakban pedig a Kikriki nevii kuple-
rdj és a Mexiko6 nevii kocsma. A Kigy6 és a Hosszu
utca sarkan volt a Bableves csarda, amelyben szin-
tén dolgoztak kéjnok is.®* Ezeket a hazakat a VII.
szamu lakotelep épitésekor, 1974-ben bontotték le.5

A ,Komdrom” cimd Gjsag 1879. majus 12-i sza-
maban leirt esemény alapjan pedig ismerjiik még
a Harom huszar nevi kocsmat, amelyben szintén
voltak kéjnok.>¢

25 1983, 2091/886. szdmii iratok. SAN PAK

26 MNL KEVL KF XIII.551. Komdrom Vdrosi Tandcs VB
1950-1990, 120. doboz. Epités, 1443/1963. Eziiton is ko-
szoném Kovdcs Péter és Szabo Csaba levéltdrosok segit-
ségeét.

27 NEPSZAMLALAS 1904, 34-35.

28 A kéjndk valdés szdma a 20. ldbjegyzetben leirtak miatt
persze ettél a szdmtdl akdr magasabb is lehetett. NEP-
SZAMLALAS 1893, 3.

29 NEPSZAMLALAS 1923, 23-24.

30 NEPSZAMLALAS 1912, 25.

31 SCHREINER 1917, 207.

32 Komdrom dllandé alakulatai a 20. szdzad elején
a cs. és kir. 12. gyalogezred (Eszak-Komdrom, Oregvdr),
a szombathelyi 83. (bdrd Schikofsky gyalogsdgi tdbor-
nok) gyalogezred, a cs. és kir 19. tabori vaddszzdszléalj
(Eszak-Komdrom, II-es Werk), a cs. és kir. 5. sz. Radetzky
huszdrezred (Dél-Komdrom, Huszdrlaktanya), a cs. és kir.
15. tdbori dgyus ezred, a cs. és kir. 5. nehéz tarackosz-
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tdly, a cs. és kir 5. lovaglo tiizérosztdly és a cs. és kir. 6.
vdrtiizérezred torzse (Dél-Komdrom, Monostori erdd), 5.
drkdszzdszléalj (Monostori eréd, Arkdsz tdbor). BALINT
2018, 80—90.

33 Eza kiilvdrosi teriilet nemesi, curialis telkekbdl alakult ki
(nevét is innen kapta), ahol eredetileg foldszintes nemesi
kuridk dlltak. A 18. szdzad végén, 19. szdzad elején rak-
tarak épiiltek, tobbek kozott itt volt Domonkos Janosnak,
az ,,Aranyembernek” is a raktdra. Késobb itt alakitottak
ki a vdrosmajort. A 19. szdzad vége felé a teriilet mdr
a szegényebb rétegek otthondvd vdlt. A Kiria fokozatos
beépitésével kialakult a kiilvdros utcarendszere, amelyet
a Hosszul utca szelt ketté.

34 MACZA 1992, 50-51.; valamint Mdcza Mihdly személyes
kozlése.

35 SIKOS-TINER 2007, 53.

36 Azinformdcidéért Bdlint Ferenc torténésznek és Mgr. Fritz
Beke Evdnak tartozom kiszonettel.
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1885-ben, a varparancsnoksag kérésére, a varo-
si tiszti féorvos megvizsgalt a Zold Koszorihoz (?)
cimzett bordélyhdzban egy Katicza nevl kéjhol-
gyet, mivel Josef Birik katona tripperrel a hely6r-
ségi kérhazba kertilt. Az illeté holgyet bujakorral
kérhazba utaltak.®”

1886-ban a varparancsnok kérésére a varosi
tiszti fGorvos tobb kéjnét is megvizsgalt.®® A tiszti
féorvos marcius 20-i jelentése alapjan, a ,,Schau-
mereini”-(?) féle bordélyban az Aranka nevii kéjn6
egészséges volt,* a marcius 25-i jelentés viszont
mar arrol szél, hogy a tiszti féorvos, az ,Auerbach”
(?) nevili bordélyhazban az Irma nevi kéjnét buja-
kérosnak talélta, s ezért kérhazba kiildte.*°

Szdmado Emese
Komdromi Klapka Gyorgy Miizeum, Komdrom
E-mail: kgym.emese@gmail.com
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TOREDEKBEN MARADT...
A TATA-TOVAROSI IZRAELITA ELEMI NEPISKOLA TORTENETE
(1851-1944)

Sziics Jozsef

»A kozségi intézmények kozt az iskola egyike a legfontosabbaknak,

mert csak ezdltal érheté el azon magasztos czél,

hogy minden egyes tagnak anyagi és szellemi joléte elémozdittassék,

mert régen elismert tény,

hogy az emberiséget javitjdk, midon az ifjusdgot tanitjdak.”

(HERZFELD JAKAB, 1896)

AZ ELSO TANITOKTOL AZUTOLSO MAGANISKOLAKIG

A tatai izraelita elemi népiskola torténetével elsé
izben Herzfeld Jakab! foglalkozott, aki 1895-ben,
az Orszagos Izraelita Tanitegyesiilet felhivasara®
ragadott tollat, s foglalta 0ssze az intézmény els6
négy évtizedét. Ebb6l a munkabdl tudjuk, hogy
a telepiilésen el6szor, egyes hitkozségi tagok 0sz-
tonzésére, maganiskolak jottek 1étre.® Ezek az isko-
lak a hitkozségektol fliggetleniil, altalaban egy-egy
személy koré szervezodve mukodtek, és a vallas-

oktatdson tdl mds irdnyu oktatdsi tevékenységet
is végeztek.* A kozép- és kora Gjkori zsidd nevelés
hagyomanyait kovették, hasonléképp miikodhet-
tek tehat, mint a héderek.5 Tanitdik leggyakrabban
végzettség nélkiil mikodtek, metszdk,® esetleg va-
lamely jesivabodl” frissen kikeriilé bécherek voltak.
A tananyag gyakran vaéltozott, de az is a zsidd ok-
tatas tradicioit kovette.® A héber irast és olvasast,
a szamolast tanulhattak meg az idejardk, valamint

1 Herzfeld Jakab (1850?-1908) 1871-tdl volt az iskola tani-
téja, majd igazgatdja (ennek iddszaka nem ismert). 1895-
ben megjelent iskolatorténeti monogrdfidjdat igazgato-
tanitoként jegyzi, de az ide vonatkozo iskolai értesitd-
ben (1894/95. tanév) csak tanitéként szerepel (igazgaté:
Wittenberg Vilmos). Ugyanebben az értesitoben emlitik
Ot utoljdra, igy valdsziniisithetd, hogy ekkor keriilt sor
nyugdijazdsdra, vagy ekkor hagyta ott az intézményt.

2 Azegyesiilet célia a magyar zsidé népiskoldk fejlodésének
torténetét feldolgozo gytijteményes kitet létrehozdsa volt
a millenniumi iinnepségek alkalmdbdl. BARNA-CSUKA-
SI 1896

3 Herzfeld a ,,zugiskola” kifejezést haszndlja, ahogyan mds

forrdsok is, mi azonban, pejorativ olvasata miatt, elkeriil-

jiik a sz6 haszndlatdt. HERZFELD 1896, 193.

SIMONIK 2017, 87. 265. ldbjegyzet

5 Héder. Héber sz0, jelentése szoba, mely a tanitds tényle-
ges helyére utal, ez dltaldban a tanité otthondnak szobd-
ja volt, esetleg egy bérelt helyiség. (BANYAI 2005, 18.)
A héderekbe 3—4 éves koruktdl jartak a fiuk, de a tanitds
dltaldban nem felelt meg felfogéképességiiknek. Azt az
dltaldnosan elfogadott nézetet kiovették, hogy a gyerekek
nem birnak ondllo akarattal, sziileiknek és tanitéiknak
engedelmességgel tartoznak, akik koruknak nem megfe-
leld, érett magatartdst koveteltek meg téliik. BEN DAVID
2008, 93.
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6 Metszo vagy sakter. Héber szo, jelentése vdgds. A ritud-
lis dllatvdgds mestere. Szigoruan ellendrzott tisztség volt.
SZARAZ 2004, 119.

7 Jesiva. Héber sz0, jelentése iilés vagy tanhdz. Talmudi
iskola, melyben nétlen fitik folytattdk tanulmdnyaikat
tizenéves koruktdl huszonéves korukig. Az idejaré no-
vendékeket nevezték béchereknek. (SZARAZ 2004, 81.)
Joszef Ben David szerint a jesiva volt az egyetlen olyan
oktatdsi intézmény, mely a csalddi-kozdsségi mintdba
iitkdzd inditdst adhatott. Az itt folyo oktatds kozéppont-
jaban a Téra tanulmdnyozdsa dllt, de olyan médon, hogy
bevezessék a tizenéves fitikat a kozosség életciklusdba,
ahol a Tora tanulmdnyozdsa, a kereskedés és a csalddi
élet egységben dllt egymdssal. BEN DAVID 2008, 93.

8 Ugyanitt Komordczy, a zugiskoldkat betilté 24237/1891.
Vkm (XI. 22.) szamti vallds- és kozoktatdsiigyi miniszteri
rendeletet idézve leirja, hogy ,ztigiskoldnak(!) tekinten-
dé6 az oly talmud téra iskola: 1) melyet nem az izraelita
hitkozség tart fenn, vagy amely nem a hitkozség felelds
feliigyelete alatt dll, 2) amelynek tanitéja nem magyar
dllampolgdr és 3) amelyben a valldsoktatdson kiviil mds
oktatds is folyik, anélkiil, hogy az iskola a torvény értel-
mében népiskoldnak elismerheté volna”. KOMOROCZY
2012, 55. 115. ldbjegyzet



Szlics Jozsef

az imakonyveket, a Térat® és a Talmud'® bizonyos
részeit.!!

Az 1830-1840-es években Ot magantanito is
tartott fenn iskolat Tatan.'? Ezek 1étrehozdsa, mu-
kodtetése nagy dldozatokkal jart, de — ahogyan azt
Herzfeld irja — ,,kevés elényt nytjtottak és (...) egyiit-
tesen sok szépet és hasznosat teremthettek volna” .**

Lederer Abrahdm,'* aki 1855'° és 1857 kozott
volt a tatai zsidd iskola f6tanitéja és igazgatodija,
ugy latja, ,a gazdagok, akik nagy vagyonoknak bo-
vében, azonban egy derék tanité'® kivdlasztdsdhoz
elengedhetetlen intellektusnak hijan voltak, tobb-
nyire olyan tanitét vdlasztottak, aki kiilsdségekkel,
sarlatdnsdggal konnyen megtévesztette Oket, elhiva-
tottsdga és pedagogiai érzéke azonban hidnyzott”.*”
Hozzaflizi még ehhez a gondolatdhoz, hogy mivel
ezeket a magdnfinanszirozdsu létesitményeket
csak a fenntarték gyermekei latogathattak, a fia-
talok nagy részének mell6znie kellett mindenféle
oktatdst, képzést.1®

A maganiskolak mellett a gyermekek tanittata-
sanak masik moédja a hazi tanit6 felfogaddsa volt,
am, nyilvanval6 anyagi vonzatai miatt, ez is csu-
pan a gazdagabb csalddok szamara volt elérhetd,
a szegény sorsu gyermekek nem élhettek vele, igy
0k nagy valdszintséggel minden tanitas és oktatas
nélkiil kellett, hogy felnéjenek.?

Az emlitett maganiskolak muikddtet6i koziil az
egyik legjelent6sebb Peisner Adolf volt, aki 1835
és 1847 kozott tartott fenn iskolat a telepiilésen,2°
és tevékenysége nem csupdn a sziilok és a hozza-
tartozok osztatlan tetszését nyerte el,?! de maga
Lederer is elismerden nyilatkozott réla.?? ,Peisner
Adolf - ahogyan azt Goldberger Izidor?® fogalmaz-
ta meg vele kapcsolatban — nemes egyénisége elég
garancia arra, hogy a vezetése alatti iskoldt hivatdsa
magaslatdn dllonak képzeljiik el magunknak.” >*

Peisner 1847-es tavozasat kovetben, hogy ismét
Goldbergert idézzik, ,,nemcsak a zsido gyermekek
volt tanitéja, hanem még az iskoldjuk is vdandoréle-

9 Tora. Héber sz0, jelentése tanitds. Sziikebb értelemben
Mozes ot konyve, tdgabb értelemben az egész Biblia,
a zsidésdg tanai dltaldnossdgban. SZARAZ 2004, 144.

10 Talmud. Héber szo, jelentése tanulds. A Téra mellett
a legfontosabb torvényforrds és életvezetési ttmutato.
A szobeli hagyomdnyt foglalja magaba, mindazt, ami az
frott Tordbdl kimaradt, ezeken feliil pedig Tora-értelme-
zések és -magyardzatok, példdzatok, erkdlcsi tanitdsok és
jogszabdlyok gytijteménye. SZARAZ 2004, 136.

11 KOMOROCZY 2012, 55.

12 SCHMIDTMAYER 2014, 223.

13 HERZFELD 1896, 193.

14 Lederer Abrahdm (Libochovice, 1827 — Budapest, 1916)

15 Schmidtmayernél ez a ddtum az 1854-es év (SCHMIDT-
MAYER 2014, 224.), de jelen tanulmdnyban a Zsido
Lexikon dltal meghatdrozott 1855-ds ddtumot kovetjiik.
ZSIDO LEXIKON 525.

16 A tanitok (melamméd) szamdra nem volt el6irt végzettség,
mi tobb, a Magyar Kirdlysdg teriiletén egészen 1859-ig
nem is volt formalizdlt tanitoképzés. Ekkor nyilt meg az
Orszdgos Izraelita Tanitéképzd (ennek igazgatdja maga
Lederer Abrahdm lett). A nyilvdnos zsidé iskoldk tanité-
inak madr II. Jozsef uralkoddsatol kezdddden katelezd dl-
lami képzésen kellett részt venniiik (BANYAI 2005, 18.),
ahogyan ez a hatosdgi engedélyek megszerzéséhez mdr
kordbban is feltétel volt. A kormdnyzat 1855-ben irta eld
a taniték szdmdra a tanitoképzoi végzettséget. (KOMO-
ROCZY 2012, 55.) Az Orszdgos Izraelita Tanitéképzo In-
tézet miikodésérdl bovebben ldasd: FELKAI 1998, 76-80.;
99-101.

17 Idézi: SCHMIDTMAYER 2014, 223.

18 SCHMIDTMAYER 2014, 223. Lederer gondolatait Bdanyai
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Viktoria soraival egésziteném ki: ,,A nyilvdanos oktatds az
1850-es évekig mindvégig csupdn a zsido gyermekek ki-
sebb részét ldtta el. Az iskolds kortiak tiilnyomo tobbsége,
amennyiben egydltaldn részesiilt oktatdsban, azt a ha-
gyomdnyos keretek valamelyikében kapta: csaldd, hazi-
tanito, magdniskola, zsido kozségi iskola. (...) Az 1830
és 1840 kozott sziiletett korosztdlyban is kétharmadnyi
tobbségben voltak, akik semmiféle vildgi oktatdsban nem
részesiiltek (...).” BANYAI 2005, 97.

19 HERZFELD 1896, 193.

20 Nem lehet kizdrni, bdr egyértelmil utaldst sem isme-
riink erre, hogy Peisner iskoldja volt az, amelyet Bdnyai
Viktéria tgy jelolt meg tanulmdnydban mint 1840-ben
Ujonnan alakult nyilvdnos iskola. (BANYAI 2005, 149.
6.1. tdbldzat) A nyilvdnos iskoldk a torvényi el6irdsok-
nak megfelelben mtikodé olyan tanintézmények voltak,
melyek dllami tantervek alapjdn, képesitett tanerdkkel,
tankdnyvek és egyéb felszerelések haszndlata mellett vé-
gezték tevékenységiiket, s jogosultak voltak arra, hogy ta-
nuléiknak dllami érvényességti bizonyitvanyt adjanak ki.
(A Magyar nyelv értelmezd szétdrdnak szdcikke alapjdn.)

21 GOLDBERGER 1916, 275.

22 SCHMIDTMAYER 2014, 223.

23 Goldberger Izidort (1876-1944) 1903-ban avattdk rabbi-
vd. Ugyanebben az évben vdlasztottdk meg Sdtoraljatij-
hely rabbijdvd, 1912-t6l haldldig pedig Tatdn toltotte be
ezt a poziciot. Jelentds volt irodalmi, illetve a zsido torté-
nelemmel, zsidosdgtorténettel kapcsolatos munkdssdga
is. ZSIDO LEXIKON 318.; PERGER-SCHMIDTMAYER
2014, 37.

24 GOLDBERGER 1916, 274.
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tet élt”.25 Az igy bedllt helyzet vitte rd a hitkoz-
ség eloljarosagat, hogy allando6 iskolahelyiségrol
kezdjenek el gondolkodni.?®¢ Vélhetéen felismer-
ték ok is, ahogyan azt Komordczy Géza fogalmazza
meg, hogy sziikséges lenne ,a hagyomdnyos képzés
terjedelmét bizonyos vildgi ismeretekkel” béviteni,
ugymint ,az adott orszdg nyelve, irdsa, némi admi-
nisztrativ gyakorlat, matematika stb.”” Mindeh-
hez hozzéajarult még az a szerzddés is, melyet az
Esterhazy-uradalom ,,A Sidé kosséggel az uradalmi
adozadsrul, s egyéb haszonvételrdl (1)838-i Janudr
1-0 napjatul. (1)846-i X-ber végéig kotott”, s mely-
nek betartasat rendori szigorral ellendrizték. Még
a dokumentum 8. pontjaban foglalt iskolaiigyet is
igy kivantak volna intézni.?®

A szerz6d6 felek mar ekkor kimondtak, hogy
a maganiskoldkat besziintetik, és helyettiik egy ko-

20829 zsid( iskolat (allgemeine Schule) hoznak létre,
0nallo épiilettel és tanitokkal. Ennek tervezetét az
uradalom miel6bbi benyujtassal kérte meg jova-
hagyasra.*® (Mint azt alabb bemutatjuk majd, az
intézmény a szerz6désben foglalt id6szakban még
nem tudott megvaldsulni.)

Az iskola felallitdsaig a szerzodés kikototte,
hogy magantanitét a zsidok csak uradalmi enge-
déllyel fogadhattak gyermekeik mellé, mely tani-
tok azonban mds gyermekeit nem oktathattak. Az
ez ellen vétoket megbiintették. Tovabbi hatranyt
jelentett a tanitoknak, ahogyan a hitkozség mas
alkalmazottainak is, hogy bentlakdsi joggal (Inco-
lat) nem rendelkeztek, tehat idegennek (Auswdirtig)
tekintették dket.*!

AZ ISKOLAALAPITASTOL AZ EPULETALLITASIG

A maganiskoldk egyesitésére, vagy mondjuk inkdbb
ugy, feloszlatasara és a kozos iskola 1étrehozasa-
ra, végiil 1851-ben kertilt sor. Ehhez a fentebb mar
emlitettek mellett két Gjabb tényez6 is hozzajarult.
Egyrészt Thun-Hohenstein Led grof®? vallas- és
kozoktatdsi miniszterré vald kinevezése, masrészt
Ziltz MO6r®® rabbi és tanar Tatan tett latogatasa.>*
Thun Le6 1849. julius 28-an Iépett hivatalba. Az
altala meghozott rendelkezések legnagyobb része,
ahogyan arra Felkai LaszI16 is ravilagit, a Habsburg
Birodalom érdekeit tartotta szem el6tt, de meg-
jelentek kozottiik a zsidd iskolak 1étesitését szor-
galmazok is, példaul 1851-ben egy. Az igy l1étrejott
intézményekben a vallds oktatdsa mellett nagy
hangsulyt kapott a vilagi ismeretek elsajatittatasa
is. A hatdsdgok nem tettek kiilonbséget zsidd és

nem zsido iskolak kozott, a németesités és a biro-
dalmi érdekek érvényesitése a teljes magyar tan-
ligyet érintették.3>

Ziltz Mo6r, a kormany megbizasabol, minden na-
gyobb izraelita hitkozséget meglatogatott, s azokat
nyilvanos iskolak felallitadsara buzditotta. Oszton-
z6 szavai Tatan is meghoztak a kivant eredményt.>¢

A felszamolt iskolakbdl a tanitok nagy részét el-
kildték, &m a szinvonalas oktatasra alkalmasakat
tovabb foglalkoztattak. Az intézmény élére ekkor
Fischer Gerzsont hivtak meg.®”

Az iskola, ahogy Herzfeld megfogalmazta, ,,a mdr
akkor keletkezett pdrtok daczdra” kezdhette meg
munkajat, *® ami arra utal, hogy nem mindenki ta-
mogatta a kezdeményezést.

25 GOLDBERGER 1916, 275.

26 GOLDBERGER 1916, 275.

27 KOMOROCZY 2012, 54.

28 GYUSZI 1994, 27-29.; GOLDBERGER 1938, 13-14.

29 A kifejezést Goldberger haszndlja, vélhetben arra célozva,
hogy a kiilondlléan miikédo magdniskoldkat dsszevonjdk,
s egy, a helyi zsido kozdsség dltal fenntartott iskoldt hoz-
nak létre. GOLDBERGER 1918, 232.

30 GYUSZI 1994, 27-29.; GOLDBERGER 1938, 13-14.

31 GYUSZI 1994, 27-29.; GOLDBERGER 1938, 13—14.

32 Thun-Hohenstein Led (1811—-1888) osztrdk dllamférfi,
1860-ig toltitte be a vallds- és kozoktatdsiigyi miniszter
posztjdt. SZUCS 2007, 8o. 34. végjegyzet

33 Herzfeldnél tévesen, Zilz-ként szerepel. HERZFELD 1896,
193.

34 Ziltz Mor 1852-t6l miikodott Pesten mint hitoktato és
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kisegité rabbi. Ezt megel6zéen a komdromi izraelita is-
kola rektora és fétanitcéja volt. A pesti izraelita hitkozség
iskolafeliigyeletéhez tett elsé felszdlitdsdt, hogy az hivja
0ssze az orszdg izraelita iskoldinak képviseldit egy dlta-
Idnos zsido elemi iskolai tanterv kidolgozdsa érdekében,
még innen intézte. (SZINNYEI 1914, 1848. — Dr. Pasz-
terndk Andrds és Paszterndk Antal jovoltabdl) Ziltz Mor
Szinnyeinél szerepl6 sziiletési datuma (1847), fent taglal-
tak ismeretében nyilvanvaloan téves. Schmidtmayer Csa-
ba, ugyancsak Szinnyeire hivatkozva, tévesen komdromi
rabbiként emliti 6t. SCHMIDTMAYER 2014, 2253.

35 FELKAI 1998, 29.

36 HERZFELD 1896, 194.

37 HERZFELD 1896, 194.

38 HERZFELD 1896, 194.
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Az intézmény éves koltségvetése 1800 forint
volt, ami ,,az itteni hitkdzség anyagi erejének tiilbe-
csiilése vala, de minden esetre jele azon nemes to-
rekvésnek, hogy egy, a kor kivdanalmainak megfeleld
iskoldt szervezzen” .®°

A koltségek fedezésére a hitkozség egy tagija,
Szarvas Vilmos, ,egy iskola alapra valo onkénytes
adakozdsra hivta fel kozonséget”, de nem jart siker-
rel. A tandijakbd6l nem folyt be elegend6 Gsszeg az
iskola kiadasainak fedezésére, igy ezt a hitkdzség
segitségével oldottak meg, ami viszont annak tag-
jait terhelte meg még jobban, s ez felhaborodast,
az iskola felé pedig ellenséges érzelmeket sziilt,
foként azok korében, akiknek nem volt tankoteles
kort gyermeke, tehat nem lattak volna ,hasznat”
az Gjabb kiadasoknak. ,Ilyen, minden kozségben €l6
0nzo tagok nem gondoljdk meg, hogy tdmogatdsuk
hidnydban a szegény gyermekek tanitds és nevelés
nélkiil nonek fel s késébb a tdarsadalomnak csak ter-
hére vdlnak és jobb a fiatal romlatlan gyermeket ak-
kép gydamolitani, hogy kés6bb maga birja magdt fenn-
tartani, mint utobb szdmos nyomorban €l6 csalddot
a sz0 szoros értelmében eltartani.” *°

Mivel létrejottekor az intézmény sajat épiilet-
tel vagy a céljainak megfelel6 helyiséggel még nem
rendelkezett, 6rommel vette a hitk6zség a piaris-
ta gimnazium (ekkor, 1850 és 1867 kozott, Tatai
Kis-Gimnazium)*! igazgatdjanak, Hutter Antal-
nak*? felajanlasat, aki évi 9o forint bérleti dij fejé-
ben atengedte a gimnazium hatsé udvaraban 1évo,
harom teremb0l 4116 épiiletet az iskola részére.*®

Ezeket a helyiségeket azonban igen hamar, mar
1852 elején felmondtak. Ennek okat egy hivatalos
levélbdl ismerjiik, mely arrél szamol be, hogy az
izraelita hitkdzség és a gimnazium igazgatdja ko-
zOtt kordbban megkotott szébeli megallapodast,
mely a helyiségek bérlésérol szolt, a tatai grof ura-
dalmi tisztségvisel6jének utasitdsara bontottak fel.
S6t, ahogyan a levél fogalmaz, az iskolat magat is
bezarattak. Ennek kovetkeztében a gyermekek ,ta-
nithatdsa ép olly vdratlanul, valamint jogellenesen

megakaddlyoztatott”. A hitkozség a kozigazgatasi
hatésaghoz fordult panaszaval, megkérddjelez-
ve, hogy az uradalomnak volt-e egyaltalan joga
rendelkezni a gimnazium tulajdondban all6 javak
felett. Az ligy a Csaszari-Kiralyi Helytartosaghoz
kertilt,** folytatdsa azonban nem ismert eléttiink.
Annyit tudunk csak, hogy az iskola nem térhetett
vissza a gimnaziumi termekbe.

Mindezek kovetkeztében hetekig tartd sziinet
allt be a tanitasban. Ez meglehetdsen visszavett
a kezdeti lelkesedésbol és érdekl6désbol, az elé-
gedetlenked6k szamat pedig jocskan megnovelte.
A megoldast a hitkozség eloljardi, Ehrenfeld Leo-
pold, Fischer Mor,*5 Fischer Miksa és Oblath Fii-
16p talaltak meg, akik kibérelték az iskola szamara
a Skalitz-féle haz harom szobdjat. Sajnos a tanuldk
itt-tartézkodasa sem lehetett tartés, mivel tulajdo-
nosai nem sokkal késébb az épiiletet eladtik.*®

Az eloljarosag végiil ezen a ponton hozott dén-
tést egy sajat iskolaépiilet felallitasarol, a megvalo-
sitashoz azonban ismét sziikség volt Fischer Morra,
a vilaghir( herendi porceldngyar tulajdonosara is,
aki a leginkabb buzgolkodott az ligy érdekében.*”

Fischer Gerzson igazgaté-tanitd, az épitkezést
ovezo folytonos viszadlykodasok miatt, ez id6 tajt
valt meg az intézményto6l, mi tobb, a ,,rendetlenség
és elégiiletlenség” okan a hitkozség akkori vezetése
is lemondott, az elnoki tisztet pedig hosszas rabe-
szélést kovetéen Oblath Mor vette at. A pénzhiany
folyamatos volt, az 3j elndk semmilyen médon
nem birta ravenni a hitkozség tagjait az adéfize-
tésre,*® igy fél év utdn 6 is feladta posztjat. Az ezt
kovetéen megvalasztott elnokok egyike sem volt
hajlandd a tisztséget betdlteni annak kilatasta-
lansaga végett. Herzfeld ekkor az épitkezés Gjabb,
tobb hétig tart6 sziineteltetésérdl beszél, s6t Gjabb
tanitovaltasrol is, am itt neveket nem emlit.*°

Ismét csak Fischer Miksa és Oblath Fiilop kitar-
tasanak volt koszonhetd, hogy nem hitsult meg
az egész vallalkozas, s az iskolat sem oszlattak
fel. Jagosic csaszari-kiralyi megyei biztos és Szabd

39 HERZFELD 1896, 194.

40 HERZFELD 1896, 194.

41 KORMENDI 2004, 9.

42 Hutter Antal (1797-1863) 1849 és 18573 kozott a gimnadzi-
um nyelvtan- és magyartandra, az intézmény igazgatéja.
KORMENDI 2004, 29.

43 HERZFELD 1896, 194.

44 Szalay Igndc fobiré levele a tatai Esterhdzy-uradalom ré-
szére. Tata, 1852. februdr 28. MNL OL P 210. — VII. Birtok-
igazgatdssal kapcsolatos iratok. Zsiddsdgra vonatkozo
iratok. 248. (Stegmayer Mté jévoltdabol)

45 Fischer Mor (Tata, 1799 — Tata, 1880) A herendi por-
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celdngydr felvirdgoztatdja, sikerre, dicséségre vivdje. El-
nyerte a francia becsiiletrendet, nemesi rangot Ferenc
Jozsef kirdlytél kapott. Visszavonuldsa utdn a gydrat
fiai vitték tovdabb, 6 maga pedig tatai sziilbhdzdban por-
celdnfesté miihelyt rendezett be. KOVESDI-LASZLO-
SCHMIDTMAYER-VARGA 2013, 167.; https://herend.
com/fischer-mor (utolso elérés: 2022. mdjus 8.)

46 HERZFELD 1896, 194-195.

47 HERZFELD 1896, 195.

48 Vélhetden az iskola kiaddsainak fedezése céljabdl kirott
kiilon adorél van szo.

49 HERZFELD 1896, 195.
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f6szolgabiré személyében is tdmogatora leltek,
akik, keziikbe véve a kezdeményezést, Singer Da-
vidot nevezték ki a hitkozség élére. Singer, igye-
kezvén megfelelni az eléje tdmasztott elvarasok-
nak, illetve megbirkdzni az el6tte all6 feladatokkal,
biztos kézzel és kitartassal fogott az tigyek rende-
zéséhez, s elnoksége alatt, 1853-ra, az iskola épiile-
te el is késziilt. Munkajaban Reviczky f6szolgabir6
is segitette, partolta 6t.5°

Mivel az épiiletet 1853-ban emelték, még nem
részeslilhetett a zsidé iskolak létesitésére szant
iskolaalapbol, mely csupan néhany évvel késébb,
1856-tdl vélt elérhet6vé.>?

A foldszintes, négy tanteremmel, egy lakassal és
egy tagas udvarral ellatott iskolaépiilet a hitkoz-
ség tulajdonaban allt, becsiilt értéke — 1896-ban —
nagyjabol 7000 forint volt, felszerelése pedig to-
vabbi 1000 forintot ért.52

Az iskola a bejové tandijakbdl®® tartotta fenn
magat, ha ez nem volt elegend6, a hitkozség adta
a hianyzo6 részt. Az orszagos izraelita iskolaalap-
bdl 1859 és 1864 kozott évi 300 forint segélyben
részesiilt,>* allamsegélyt egészen az 1907/1908-as
tanévig nem kapott.

A KATOLIKUS TANFELUGYELETTOL A LEDERERI PEDAGOGIAIG

A 132 tanul6val és vegyes osztalyokkal®® Gjonnan
létrejott tatai izraelita iskola a megszallott te-
riiletek polgari ligyeinek intézésével megbizott
belligyminisztériumi tandcsos, Geringer Kéaroly>®
altal 1850. janudr 30-4n°7 kiadott rendelet®® értel-
mében a helyi katolikus pap, Winterl Antal®® fel-
tigyelete ald kertiilt.®° Bar azt tudjuk, hogy Winterl

mindent megtett a helyi taniigy fejlesztése érde-
kében,®! Venetianer Lajos szerint a katolikus pa-
pok feliigyelete csak akadalyozta a zsidé iskolak
fejlédését. Ezt a feltevését abban latta igazolddni,
hogy miutdn a magyar kormany 1863. aprilis 26-
aval®? hatalyon kiviil helyezte Geringer rendeletét,
két év alatt, tehat 1865-re, 27 zsid6 iskola, koztiik

50 HERZFELD 1896, 195.

51 HUNYADI 1990, 12.; VENETIANER 1986, 206.;
Schmidtmayer Csaba, aki tanulmdnydban, Hunyadi Im-
réhez hasonloan, Venetianerre hivatkozik, azt irja: ,, Mivel
a tatai izraelita mintaf6iskoldt még nem a zsido iskola-
alap finanszirozdsdval hoztdk létre, Venetianer a pesti
intézményt (értsd az 1857. oktéber 8-dn felavatott pesti
izraelita mintafétanoda) tekintette az elso alapitdsnak.”
SCHMIDTMAYER 2014, 224. 14. ldbjegyzet

HERZFELD 1896, 198. Bdr Herzfeld 1896-ban négy tan-
termet emlit, és tudjuk — ismerve az iskola 1856-o0s alap-
rajzdt —, hogy ennyivel is épiilt fel az épiilet 1853-ban, az
1869-es népszdmldlds felvételi tvén mégis it iskolaterem
szerepel. Tata, Burgundia (izraelita iskola) 118. https://
www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:3Q0S7-L99K-
8VNL?i=459&wc=QZ77-BTQ%3A5323642501%2C32396
6501&cc=1986782 (utolso elérés: 2022. mdjus 8.) Ennek
okdt nem tudjuk, valészinti azonban, hogy elirdsrdl van
520, hiszen a forrdsok egyike sem emlit dtépitést, az pedig
nehezen elképzelhetd, hogy bévitették, majd tjra redukdl-
tdak a tantermek szdmat.

53 A tandijak dsszege 1896-ban, a csalddok anyagi helyzeté-
hez mérten, 60 krajcdr és 3 forint kozott mozgott. A sze-
gény gyermekek tandijmentességet élveztek. HERZFELD
1896, 198.

HERZFELD 1896, 198.

HERZFELD 1896, 197.

Geringer Kdroly bdré (Nagy-Szeben, 1806 — Haeersdorf,
1889) Magyarorszdg helytartéja. 1829-t6l az alsé-auszt-

52

54
55
56
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riai kormdnyszéknél dolgozott, majd 1831-ben az udvari
kozkincstdrhoz nevezték ki, hol az udvari fogalmazoé, titkdr,
késobb a kormdnytandcsos posztjdt toltotte be. 1848-ban
kormdnybiztos Frankfurtban, 1849-ben Pozsonyba, majd
Pestre keriilt, ahol dtvette az orszdg polgdri kormdnyza-
tdt és a szervezeti munkdlatok vezetését. A Pallas nagy
lexikona  https://www.arcanum.com/en/online-kiadva-
nyok/Lexikonok-a-pallas-nagy-lexikona-2/g-A5BD/ge-
ringer-AAF3/ (utolso elérés: 2022. mdjus 8.)
Venetianernél ez a ddatum 1850. mdrcius 19. VENETI-
ANER 1986, 255.

58 A rendelet szerint keriiletenként egy katolikus €és egy pro-
testdns iskolafeliigyeld intézte felekezeti megosztdsban
az iskoldk iigyeit. Egyes keriiletekben a nemzetiségi, il-
letve felekezeti érdekek képviseletére mds, fizetés nélkiili
iskolafeliigyelGket is kineveztek. Valamennyiiiket az isko-
latandcsos cim illette meg. FELKAI-ZIBOLEN 1993, 12.
Winterl Antal (1814-1886) 1851 és 1864 kozott toltotte be
a tatai plébdnos posztjat. MOHL 1933, 262—264.
FELKAI-ZIBOLEN 1993, 10., 12.; HERZFELD 1896, 195.
Lederer iskolaigazgatoként hivatkozik Winterl Antalra.
LEDERER 1856, 20. (A Lederer-kitet hivatkozott része-
inek forditdsaért kdszonettel tartozom Stegmayer Mdté-
nak.)

Winterl Antal sokat dolgozott a taniigy jobbd tételén,
a helyi tanitokat mindig szivesen ldtta asztaldndl, azokat
folyamatos fejlodésre, haladdsra 0sztonozte. MOHL 1933,
262-264.

Felkaindl ez a ddatum 1863. dprilis 16. FELKAI 1998, 30.

57

59

61

62



Szlics Jozsef

a tatai is, nyerte el az allami érvényességl bizo-
nyitvanyok kiadasanak jogat.®®

Schmidtmayer Csaba, aki a Lederer Abrahdm
altal 1856-ban kiadott iskolai évkonyvre®* hivat-
kozik, azt irja, az Gjonnan felallitott épiilet (mely
Lederer szerint ,tdgassdga és alkalmassdga miatt
Magyarorszdg egyik legszebb izraelita iskolaépiileté-
nek szdmit”)®% ,megnyugtatéan rendezett sorsii” , de
anyagi koriilményeit tekintve a sziikségesnél sze-
rényebb volt. Az intézmény iranti érdekl6dés még
ez utébbi ellenére is igen nagy volt a hitkozségben,
s a beiratkozott tanuldk 1étszama harom éven beliil,
tehat 1856-ra, 152 fore nott.6°

Csak az Osszehasonlitas végett: ebben az id6-
szakban Tatan négy tovabbi iskola m{ikodott. A ka-
tolikus elemi négy osztallyal, 314 tanuldval; a re-
formatus elemi harom osztallyal, 255 tanuléval;
egy magan-leanynevelde két osztallyal, 75 tanulo-
val; és a tévarosi katolikus elemi két osztallyal, 298
tanuldval. Az 6t intézmény 15 osztalyaban tehat
Osszesen 1094 diak tanult.®”

A tatai izraelita iskola tudatosan készitette fel
didkjait a gimnaziumi vagy redliskolai tovabbtanu-
lasra. Ennek érdekében a III. és IV. osztalyok tanu-
16it két csoportra osztottdk. A harmadik évfolyam
elsé csoportjdba azok a tanuldk keriiltek, akik

- a kormanyzati el6irasoknak megfelel6en — koz-
vetleniil a negyedik évfolyamra léphettek tovabb,
mig a masodik csoportba jarék, kik nem terveztek
tovabbtanulni, a polgari életre val6 felkészitésben
részesliltek. Ugyanazt a tankonyvet hasznaltak,

ugyanazt az oktatast kaptak ok is, de bévebben
és alaposabban, képességeiknek megfelel6 Onte-
vékenység alkalmazasaval. A negyedik évfolyam
elsé csoportjaba a kozépiskolaba késziilok keriiltek,
a masodik csoportba pedig az igynevezett tovabb-
képz6 iskola tanuldi, akiket civil életiikre készitet-
tek fel.®®

A vallas- és kozoktatasiigyi miniszter egy 1857-
ben kiadott rendeletében fogalmazta meg, hogy
a zsid6 iskoldkat a nem zsidokéhoz hasonléan kell
berendezni, munkajukat azok példajat és mintajat
kovetve kell megszervezni, valamint vilagi isme-
retek oktatdsat szolgal6é tankonyvekkel kell ellatni.
Elrendelte ugyanakkor, hogy a vallasi targyakon
kiviil csak annyi id6t szabad a vilagi oktatasra for-
ditani, amennyi még nem terheli meg a tanulékat.
tak meg,%® ebbe beleszamitott a vallastan oktatdsa
is (a héber nyelv tanitdsa ellenben nem). Ugyanez
arendelet hatarozott arrél, hogy a tanitokat rendes
fizetéssel kellett alkalmazni,”® csak egy osztalyban
voltak kotelesek tanitani, és onkényes elbocsata-
suk tiltva volt. A lanyok kézimunka-tanuldsat is itt
szabdlyoztdk, szem el6tt tartva sajatos érdeklodé-
si koriiket.”* Utébbi Tatdn mar Lederer igazgatasa
alatt, tehat a most emlitett rendelet megjelenését
megel6zéen, megvaldsult.”?

Lederer Abrahdm, a tatai hitkdzség meghivasa-
ra, 1855-ben keriilt az iskola élére. Palydja kezde-
tén volt még, Tatdra keriilését megel6zben rovid
ideig tanitéskodott csak,”® 1852-ben Mihrisch-

63 VENETIANER 1986, 255-256. Ugyanitt Venetianer meg-
nevezi azt a 27 telepiilést, melynek zsido iskoldi jogo-
sultsdgot nyertek az dllami érvényességii bizonyitvanyok
kiaddsdra. Ezek a nagyvdradi tankeriiletb6l Temesvdr,
Arad, Szeged, Hodmezovdsdrhely és Nagyvdrad, a gyori
tankeriiletb6l Pécs, Nagykanizsa, Tata, Veszprém és
Bonyhdd, a pozsonyi tankeriiletb6l Léva, Nagyszombat,
Nyitra, Pozsony, Szenic, Trencsén és Verbd, a kassai tan-
keriiletbdl Sdtoraljaujhely, Miskolc és Gyongyds, a budai
tankeriiletbdl pedig Pest, Baja, Lovasberény, Kecskemét,
O-Buda, Vdc és Székesfehérvdr voltak.

64 LEDERER 1856

65 Idézi: SCHMIDTMAYER 2014, 226.

66 LEDERER 1856, 27. Kormendi Gézdndl ugyanez a szdm
132. (KORMENDI 1984, 90.) Herzfeldnél a 132 fds lét-
HERZFELD 1896, 197.

67 KORMENDI 1984, 9o. Kormenditdl eltéréen mi mdr
a pontositott, Lederertdl vett tanulélétszammal (152 f6)
szdamoltunk.

68 LEDERER 1856, 20.
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69 1856-ban az iskoldban 33 ora volt a heti tanitdsi ido. LE-
DERER 1856, 21.

70 A tatai izraelita iskola tandrainak fizetése ebben az idd-
szakban a kovetkez6képpen alakult: Lederer Abrahdm
500 konvencids forint (részére lakdst is biztositott a hit-
kozség), Widder Ede 400 konvencids forint, Lichtenfeld A.
(a keresztnév nem ismert) 300 konvencids forint. Lengyel
Jozsef segéd 200 konvencios forintot keresett. (LEDERER
1856, 27.) Ugyaninnen ismerjiik az iskola tovdabbi kiltsé-
geit is: flitbanyagokra (az adomdnyok leszdmoldsdval) 8o
konvencids forintot, a tisztitdsi és fenntartdsi koltségekre,
az egyéb kiaddsokkal egyiittesen, 100 konvencids forintot
forditottak. Osszkiaddsuk igy, a tandri bérekkel egyiitt,
1580 konvencids forint volt.

71 SZUCS 2007, 41.; KOMOROCZY 2012, 58. Komordczyndl
a rendelet megjelenésének éve 1858.

72 Ebben az iddszakban a néi kézimunka miatt a héber tdr-
gyakat felvdltva oktattdk, 10 és 11, valamint délutdn 4 és
5 6ra kozott. LEDERER 1856, 21.

73 ZSIDO LEXIKON 525.
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Neustadtban,” majd Lundenburgban’ 1853 és
1855 kozott.”®

Lederer Tatan eltoltott évei alatt kezdte el ta-
nulni a magyar nyelvet, melyet ,torve és idegen-
szertien”, de ,nyelvtanilag hibdtlanul sajdtitott el
és nemzetiink 0sszes nevezetes irdinak mtiveit ere-
detiben olvasta, ismerte, sot idézte”.”” Itt er6sod-
tek meg benne azok a pedagdgiai megfontolasok,
melyek révén késébb orszagos hirnévre tett szert,
s melyek késébbi pdalyafutdsat is meghataroztak.
Nagy hangsulyt helyezett tobbek kozott a peda-
gbgusok és a sziilok kapcsolatara, a kozottiik 1évé
munkamegosztasra és felel6sségre. Fontos volt
szamara, hogy megértesse, elfogadtassa a sziilok-
kel, milyen jelentéséggel bir az iskolai oktatas és
nevelés, s hogy ennek megalapozdsahoz mennyire
sziikséges az 6 kozremukodésiik, hogy gyermeke-
iket megfelel6 modon készitsék fel az iskola meg-
kezdésére.”®

Modern pedagbgiai szemlélete mar itteni md-
kodése sordn is megnyilvanult. Legnagyobb részt
az 6 érdemeinek tudhat6 be, hogy az intézmény
mar 1856-ban mintaféelemi iskola (Muster Haupt-
schule) cimet nyert.”® A Budapesti Hirlap minderr6l
igy szamolt be: ,A tatai izraelita valldsu kozség négy
czélszertl, jol folszerelt iskolaszobdval nagyobbitott
kozségi iskoldjdt négy alkalmas tanitéval és egy ipar-
tanitondvel is elldatta, egy konyv(t)drt alapitott a ta-
nitok és tanulék szamdra, az ének- és rajztanitdsra
nézve gondoskodott, a tanitok fizetéseit megjavitotta
s minden sajdt iskoldja iigyében hozzdja intézett ki-
vdnalmaknak a legdicséretesb készséggel megfelelt.
Ennélfogva ezen iskola a magas cs. k. oktatdsiigyi
ministeriumnak 1855. évi martius 23-n 18,788 sz. a.
kelt rendelete értelmében f6-minta-iskoldnak nyilvd-
nittatik, mely alkalommal mind az egész kozségnek,
mind pedig Singer D., Oblat ]. és Deutsch J. iskola-
eloljaroknak az iskoldnak tett dldozataikért a legtel-
jesb elismerés ezennel nyilvdnosan kifejeztetik.” 8°

Lederer gy vélte, az iskolanak harmas feladata
van, a ,valldsossdgra, hazaszeretetre és emberségre
nevelés, azaz olyan hithii zsidék képzése, akik hti és
hasznos dllampolgdrok, valamint jo és okos embe-
rek” 8! Az iskola tanmenetét, mely a kormanyzati
el6irasoknak minden tekintetben megfelelt, e ha-
rom feladathoz mérten allitotta 6ssze.®>

A valldsos nevelés természetesen a hittanorak
keretei kozott valésult meg. A hit- és erkodlcstan
oktatdsaval 6sszefonddott a héber nyelv tanulasa.
A hittankonyvek a modern szemléletet kovették,
melyek szemben alltak a teljesen valldsi alapokra
helyezked6 héderekben megszokottakkal.®*

Az alsébb évfolyamos didkok minden egyes na-
pon elmondtak korabban megtanult héber nyelvi
imaikat, sabbatkor, linnep- és bojtnapokon pedig
az iskola valamennyi tanuldja, tanitoik kiséreté-
ben és vezetésével, atvonult a zsinagogaba.8*

Hii és hasznos dllampolgdrokat nem csupan a
német nyelv oktatasaval - mely egyben a tanitas
nyelve is volt ekkor — kivantak nevelni, hanem a
német-osztrak hazafisagot erdsitd irodalmi szove-
gekkel is. A magyar nyelv elsajatitasa, mely ugyan-
ugy része volt a tananyagnak, a német olvasékony-
vek magyarra forditasaval tortént.85

A hasznos polgéri ismereteket gyakorlati Gton®®
sajatitottdk el a diakok, mely gyakorlatok t6bb tan-
targynak is részét képezték, és az iskola utani élet-
re készitettek fel. Ilyen modon tanulhattdk meg
példaul az iizleti fogalmazvanyok irdasat német és
magyar nyelven is. Lederer szamadra fontos volt,
hogy tanitvanyai olyan szakmat valasszanak ma-
guknak, melyben kiteljesedhetnek, s ehhez olyan
kortars mesteremberek példajat tarta eléjiik, akik
onerejiikbdl valtak megbecsiilt polgarokka.®”

Az iskola harmadik feladataként megfogalma-
zott jo emberré nevelés az erkolcsi és nevelési el-
vek mentén valdsulhatott meg. Lederer a jutalma-
zasban hitt, melyro6l ugy vélte, ha elég valtozatos

74 Ma Unicov.

75 Ma Breclav.

76 Egyenlség 35. évf. 39—40. sz. 1916. szeptember 27. 14-15.

77 Egyenldség 35. évf. 39—40. sz. 1916. szeptember 27. 14-15.

78 SCHMIDTMAYER 2014, 224.

79 SCHMIDTMAYER 2014, 224. Ezt az iskolatipust, mely
a tanitok képzésével is foglalkozott, az uralkodé egy 1855-
ds dontése értelmében hoztdk létre a zsido tanitdjeldltek
szamdra. FELKAI 1998, 30-31.

80 Budapesti Hirlap (évf. n.) 6. sz. 1856. janudr 8. 1.

81 Idézi: SCHMIDTMAYER 2014, 225.

82 SCHMIDTMAYER 2014, 225.

83 SCHMIDTMAYER 2014, 225.
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84 LEDERER 1856, 20.

85 SCHMIDTMAYER 2014, 225.

86 A gyakorlati oktatds kapcsan Widder Ede igazgaté-ta-
nité igy fogalmazott 1884-ben: ,,A tanulmdny szép, ha
gyakorlati iigyességgel jdr, mert csak e kettd koriili fara-
dozds felejtet az emberrel minden biinds gondolatot. (...)
A munkdahoz szokott gyermek rendszerint szorgalmas ta-
nuld, s mint ilyen késobb munkds férfiuvd, s igy az embe-
riségnek hasznos tagjdvd vdlik. Ki embertdrsdt tiszteli és
szeretni tanulta, a tdrsadalomnak felforgatdja nem lehet,
hanem isten és ember el6tt kedves lesz (...)”. ERTESITO
1884, 4-5.

87 SCHMIDTMAYER 2014, 225.
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modon nyujtja az iskola, kevesebb biintetésre lesz
sziikség. Ugy Vvélte, ,a jutalom a szeretet megnyil-
vdanuldsa, amely 6romet okoz és jot tesz, megvondsa
pedig mdr a leghatékonyabb biintetés. A nyilvdnos
jutalmazds, ha ritka is, jobban és erdsebben 04szto-
noz szorgalomra és erkdlcsosségre, mint amennyire
a napi biintetés visszatarthat a durvasagtél és a rest-
ségtdl.” 88 Hitt benne, hogy a nyilvanos jutalmazas
Onbecsiilést ébreszt, és onbizalmat, j6 cselekede-
tekre sarkall, a rosszaktol pedig visszatart. Ennek
anyilvanos jutalmazasnak legkivalébb példaja volt
a Dicsdségnaplé, melybe az egyes félévek kitlinte-
tettjeit vezette be, valamint a nyilvanos vizsgak al-
kalméaval elhangzo és alkalomhoz ill6 dicshimnusz,
melynek eléneklésével a legszorgalmasabb és leg-
erkolcsosebb tanuldkat jutalmaztak didktarsaik.®®

Az iskola tandrai havonta tartottak megbeszé-
l1ést. Ekkor értékelték a tanulok magaviseletét, el-
lenérizték az elmult hénapra vonatkozé haladasi
jegyzéket, illetve ekkor jelolték ki a kdvetkezo id6-
szakra vonatkozo tanitasi célokat.®

Lederer nevelési elvei Pestalozziéval®® mutat-
tak rokonséagot.®? Kovetve a svajci pedagogus pél-
dajat, a tatai zsid6 iskola tantervében is megjelent
a ,szemlélédéstan”-6ra (Anschauungsunterricht),
melynek sordn a kornyezé vilag jelenségeit vizs-
galtak a diakok, a vilag és Isten viszonyat. Fels6bb
osztalyokban mar nem szantak erre kiilon orat,
csupan a modszert alkalmaztdk az egyes tantdr-
gyak, példaul a matematika tanitdsara. A szemlé-
16dés céljat maga Lederer a kovetkezoképpen fo-
galmazta meg: ,,A kiilso érzékek fejlesztése, amelyek
a tapasztalds és megitélés forrdsai, a figyelemfelkel-
tés, a beszédkészség kiteljesitése, a nemes torténetek
irdnti kedv feltdmasztdsa és a gondolkoddsmad fej-
lesztése.” %

Mind a hitkézség, mind pedig Lederer szdmadra
fontos volt, hogy a szegényebb csaladok gyermekei

se maradjanak ki az oktatasbol, ezért 1étrehoztak
egy iskolaalapot, mely altal nem csupan ruhazat-
hoz, de ingyenes tankonyvekhez is juttattak a ra-
szorultakat, s6t tovabbtanulasukrél is gondoskod-
ni tudtak.®*

Es hogy a lanyok se maradjanak gyakorlati ok-
tatas nélkiil, Gold M6rné elnokletével egyletet ala-
pitottak, melynek célja egy néi kézimunka-iskola
mikodtetése volt.%®

Lederer igazgatasa idején, a dualizmus kori al-
talanos gyakorlatnak megfelel6en évente kétszer,
félévkor és év végén tartottak nyilvanos vizsgakat,
ahol a sziil6k és a ,taniigybardtok” egyarant jelen
lehettek. Az iskolai szlinnapok szombaton egész
nap, szerda és péntek délutanokon voltak, a nagy
sziinid6 pedig a nagy tinnepek idejére esett.®®

Lederer igazgaté-tanitoként végzett munkajat
az iskola egyhazi feliigyeletét 1851 és 18673 kozott
ellat6é tatai plébanos, Winterl Antal is figyelem-
mel kisérte, aki el6addnak is tobbszor meghivta
Lederert az altala szervezett tanit6i értekezletek-
re. Winterl volt az, aki a csaszari iskolai tandcsos,
dr. Haas Mihaly figyelmébe ajanlotta Lederert, akit
igy 1857-ben megbiztak a pesti izraelita mintaf6-
tanoda szervezésével és vezetésével.®” Természe-
tesen az ajanlas onmagaban nem volt elegendo,
tehetségére és munkassagara is sziiksége volt,
melyek révén az egész orszagban megismerték mar
nevét. Lederer a megbizatast elvallalta, igy még
ebben az évben elhagyta Tatat.”®

Elvitathatatlan érdemeinek koszonhetéen, de
mar tdvozdsa utan, 1858-ban a kormany a tatai
iskolat izraelita tanitéjelolteknek ajanlotta mint
olyan intézményt, ,melynek tanitéi magukat hiva-
tasuk kozben kifejtett buzgalmuk, modszertani eljd-
rasuk s az ifjusdggal valé jé bandsmaodjuk dltal kiilo-

nasen kitiintették” .%°

88 Idézi: SCHMIDTMAYER 2014, 225.

89 SCHMIDTMAYER 2014, 225-227. Ennek a dicshim-
nusznak (Prdmianten Lied) a kottdjdt Lederer kozzétette
1856-ban kiadott iskolai évkonyvében. Az dltalam tanul-
mdnyozott, az Orszdgos Pedagégiai Konyvtdr és Miize-
um tulajdondban 1évé példdnyban a kotta egy kiilondllo,
a példanybdl ldthatéan kiszakadt, oldalszamozds nélkiili
lapon szerepel. Valdsziniisithetd, hogy eredetileg fiigge-
lékként vagy mellékletként képezte a kitet részét. Hogy
annak valéban része volt, azt a boriton, a cim alatt olvas-
hatd sziveg (,,und einen Prdmiantenliede”) is bizonyitja.
LEDERER 1856

90 LEDERER 1856, 21.

91 Johann Heinrich Pestalozzi (1746-1827) Svdjci humanis-
ta pedagdgus. Fontosnak tartotta, hogy a megreformalt
népiskolai tananyag mellett a gyermekek kétkezi munkdt
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is végezzenek. Albert G.: A nevelés elméleti és torténeti
alapjai (2011) http://janus.ttk.pte.hu/tamop/kaposvari_
anyag/albert_gabor/9_pestalozzi_s_a_neohumanizmus.
html (utolsé elérés: 2021. dprilis 24.)

92 A haladé szemléletii pedagdogusok (Rousseau, Pestaloz-
zi, Diesterweg) tanai a Cseh- és Morvaorszdgbol érkezd
tanitok (mint példdul Lederer Abrahdm) titjdn jutottak el
Magyarorszdgra. FELKAI 1998, 33.

93 Idézi: SCHMIDTMAYER 2014, 226.

94 HERZFELD 1896, 196.

95 HERZFELD 1896, 196.

96 HERZFELD 1896, 197.

97 Egyenldség 35. évf. 30—40. sz. 1916. szeptember 27. 14—15.

98 ZSIDO LEXIKON 525.

99 HERZFELD 1896, 196.
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A MAGYAR NYELVU OKTATASTOL A RASZORULOK TAMOGATASAIG

Az iskoldban az oktatas nyelve egészen 1861-ig
a német volt,1°° 1861 és 1870 kozott német és ma-
gyar, ezt kovetéen pedig kizar6lag magyar.2°?

Az oktatott tantargyak a targyalt id6szakban
avallastan, a beszéd- és értelemgyakorlat, a magyar
olvasas és nyelv, a szamtan, a foldrajz, a magyarok
torténete, a vilagtorténet, a természetrajz, a ter-
mészettan, az ének és rajz voltak, valamint héber-
bol olvasas és imaforditas, illetve Mo6zes 0t konyvé-
nek forditasa. Utobbi 1879-t61 magyar nyelven folyt,
heti 6 6rdban.1°2

Az osztélyzatok szorgalombdl a folytonos, val-
tozé és a hanyag voltak, magaviseletbdl a példas,
a jo és a torvényszer(, az eldmenetelt pedig jeles-,
jo-, elégséges- vagy elégtelenként értékelték.'0>

A tatai zsid6 iskola mikodésének elso6 évtizede-
iben gyakran részesiilt a felettes hatdsagok elisme-
résében; egy 1875-0s tanfeliigyel6i min6sitésrol az
alabbi dokumentum tantuskodik:

LAd 54. szam.
Tisztelt Igazgato tr!
A kérdéses iigyet azonnal elintéztem. Ma (12-én)
kiildtem dat Gydrbe. A hivatalos bizonyitvdny igy
hangzik:
»Midén a tatai izraelita hitkozségnek folyo évi
idemellékelt taniigyi kimutatdsdt és koltségveté-
sét helyesnek nyilvanitandm, egytttal kotelessé-
gem kijelenteni, hogy a nevezett hitkozségnek is-
koldja minden tekintetben példdnyszerti s hogy az
eloljdrosdg és tanitotestiilet a tanoda vezetésében
eleddig lankadatlan buzgalmat tantsitottak. —

Komdrom februdr 12. 1875.

Németh Antal.«” 1°%

Az 1868. évi XXXVIII. torvény végrehajtasa
targyaban kiadott 1876. évi 20311. szamu rendelet
57.8-a adta meg alapjat annak a kezdeményezésnek,
mely végiil 1882 decemberében, Krajczdr-egylet*©s
név alatt valdsult meg. A paragrafus igy fogalma-
zott: ,Ha az iskoldba fel nem jdratdst a gyermekek-
nek szegénysége miatti ruhdtlansdga okoznd, e bajon
az iskolaszék vagy tdrsulati titon, vagy dllami segély
igénybe vételével segit.”

El6szOr a tata és tovarosi segélyegylet 10 forint
51 krajcéros, illetve az izraelita templomgondnok-
sag 20 forintos, iskolakdnyvekre forditandd, tanév
eleji adomanyarol, majd az izraelita komaegylet'®®
jotékonysagardl adott hirt a helyi sajtd. Utdbbi
1882. december 3-an 9 télikabatot és 8 par csizmat
(58 forint 20 krajcar értékben) juttatott a szegény
tanuldknak.°”

A Krajczdr-egylet végiil ,a tatai izraelita isko-
ldban jart, de onnan mdr kilépett lednyok, jobban
mondva tehdt mdr kisasszonyok” kezdeményezé-
sére’®® alakult meg azzal a céllal, hogy a szegény
sorsu gyermekeknek tankonyveket és ruhat juttas-
son.10?

Az egyletnek megalakuldsakor 160 tagja volt,
vagyona ekkor 859 forint 98 krajcart tett ki.

Az adomanyok gyUjtésének egyik modja a kii-
10nboz6 rendezvények szervezése volt, de templo-
mi és egyéb adakozasok keretében, tovabba tag- és
felvételi dijakbdl,*1° valamint a takarékpénztarban
tartott vagyonanak kamataibdl is jutott pénzhez
az egylet. EzekbOl a bevételekbol vasaroltak meg
a szegényebb tanulok szamdra a tankonyveket és
a ruhéazatot, melyeket az iskola épiiletében adtak

100 Komordczy Géza azt irja, a német nyelvii tanitds, ,,még ha
a politikai szdndék kdvetkezménye is, nagyjdabol megfelelt
a zsido kozosség dltaldnos nyelvi dllapotdnak.” KOMO-
ROCZY 2012, 54.

101 FELKAI 1998, 40.; HERZFELD 1896, 197. Hogy a két-
nyelvii oktatds idészakban mely tdrgyakat tanitottdk né-
met és melyeket magyar nyelven, arra vonatkozéan nem
taldltunk adatokat.

102 HERZFELD 1896, 197.

1035 HERZFELD 1896, 197.

104 Idézi: GOLDBERGER 1916, 282-283.

105 Az egylet neve az ujsdghirekben, dokumentumokban
tobbféle médon is eldkeriil (Krajczdr-egylet, Krajczdros
egylet, Krajczdregylet, Krajcdregylet, Krajczdr-egyesiilet),
jelen tanulmdnyunkban mi a leggyakrabban eléfordulé
formuldt haszndljuk.

106 A szegény gyermekeket istdpolé Chevra Szandakaut.
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http://www.zsido.hu/ujelet/archiv/ug72210.html (utolso
elérés: 2021. mdjus 18.) A komaegylet egyébként a késob-
biekben is tamogatta a szegény gyermekeket, de a nekik
szdnt Osszegeket annak megalakuldsdat kovetéen mdr
a Krajczdr-egylet részére fizette be adomdny formdjd-
ban. Ldsd a Krajczdr-egylet éves pénztdri kimutatdsait,
pl. Tata-Tovdrosi Hirado 7. évf. 4. sz. 1886. janudr 23. 3.;
Tata-Tévdrosi Hirado 8. évf. 8. sz. 1887. februdr 19. 3.;
Tata-Tovdrosi Hirado 9. évf. 6. sz. 1888. februdr 11. 3.;
Tata-Tovdrosi Hirado 11. évf. 10. sz. 1890. mdrcius 8. 4.
107 Tata-Tévdrosi Hirado 3. évf. 49. sz. 1882. december 9. 4.
108 Herzfeld tanulmdnydban azt dllitja, a Krajczdr-egylet az
0 ,inditvdanydra” alakult meg. HERZFELD 1896, 197.
109 Tata-Tévdrosi Hiradé 3. évf. 50. sz. 1882. december 16. 4.
110 A Krajczdr-egylet éves tagdija 1905-ben 60 krajcdr volt.
Eleven Ujsdg. A Tata-tévdrosi krajczdr egylet hivatalos
kozlonye 1. évf. 1. sz. 1905. mdrcius 11. 4.
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at tnnepi keretek kozott,'*! dltaldban november
hénap utolsé heteiben.

Az egylet mkodésérol 1912-ig vannak adataink,
ezek alapjan elmondhatjuk, hogy éves szinten 200
és 600 forint, illetve korona koriili bevételre tettek
szert, és nagyjabdl ugyanekkora osszeget forditot-
tak a raszorulé didkok tdmogatasara.!?

Az egylet mellett alkalmilag felbukkantak mas
szervezetek (példaul a kordbban mar emlitett koma-
egylet) vagy maganszemélyek is, akik hasonloképp
segitették, tamogattdk az iskola szegény sorsu ta-
nul6it. Ilyen volt példaul a Tévarosi Magyar Asztal-
tarsasag,''® a Tata és Tévarosi Takarékpénztar,'4
a Tata és Tovarosi Iparos Ifjak Egylete, valamint az
Orszégos Izraelita Tanitd Egylet,''5 a , Tovdrosi
polgdrok” jelige mogott rejt6zé azon magansze-
mélyek, akik az 1903/1904-es tanévben adoma-
nyoztak ruhat két gyermek részére,* ¢ a Tatai Koz-
gazdasagi Takarékpénztar Részvénytarsasag,''” az
Urania Mozgdészinhaz tulajdonosai, Rdzsa és Miil-
ler urak,!!® illetve Sonntag Sandor fiird6bérld, aki
az iskola kozbenjarasara, hetenként ingyenes fiir-
dési lehet6séget biztositott a szegény novendékek
részére.'*?

Stern Miksa koztiszteletben 4ll6 tévarosi lakos
volt, aki 1922 marciusaban hunyt el. Az 6 emléké-
nek hédolva fia, Sarkozi Ernd, aki a Hermes Bank
bécsi telepének volt igazgatdja, 50 000 koronaval
tdmogatta a telepiilés szegényeit. Az 50000 ko-
ronabdl hiszezret adomanyozott a tatai Chevra
Kadisdnak,'?° és 5ooo-5000 koronat juttatott
a Tatai Fégimnazium igazgatésaganak, a Tatai
Jétékony No6egyletnek, a Tatai Izraelita NGegylet-
nek, a Szent Vince-rendi irgalmas névérek tatai
kérhazanak, Tévaros kozség eloljarosdganak, va-

lamint a tatai izraelita népiskolanak. Valamennyi
szervezet esetében meghagyta, hogy a kapott 6sz-
szeget a szegény sorsuak tamogatasara forditsak.
A fégimnazium esetében hangsulyozta azt is, hogy
mindezt felekezetre val6 tekintet nélkiil tegyék.'??

A jotékonysag, a szegény sorsuak segitésének
egy masik formajat ismerhetjiik fel a fentebb mar
emlitett Chevra Kadisa tevékenységében. Ezen te-
metkezési és Onsegélyezd egyesiiletek — melyek va-
lamennyi nagyobb hitkozség teriiletén, igy Tatan
is,’?2 makodtek - feladatuknak tekintették, hogy
gondoskodjanak a mas vidékekrol érkez6, a hitkoz-
ség teriiletén tanul6 zsidé didkok ellatasardl. 23 Ez
a lehet6ség utat nyitott a tovabbtanulasnak, elér-
het6vé tette azt, amit mi sem bizonyit jobban, mint
az egyetemet végzett tatai zsid6 didkokra vonatko-
z6 adatok.'?# Tudunk budapesti, pécsi, kolozsvari
egyetemeken végzett tatai izraelitakrol, de eléfor-
dult kiilfoldi tovabbtanulas is.125

A Chevra Kadisa mikddése mellett a huszas
évek kozepétol felbukkannak a helyi sajté hasabja-
in az izraelita tanuldk szamara teljes ellatast igérd
hirdetések:

»Egy jo hdzbdl valo izraelita iskolds fiti, teljes el-
latdssal felvétetik: Czeglédi Jozsefnél Tata, Bercsényi
ucca 3. sz.” 126

~Egy vagy két izr. gyermek uri csalddndl teljes
elldtdst kaphat az iskolai évre. Cim a kiadohivatal-
ban.” 127

A teljes ellatds mellett volt példa a jotékony-
sagnak egyik ,legdsibb és sajdtos zsido” formajara,
az ugynevezett sorkosztolasra is, melynek soran
a jobb mdédu sziilok biztositottak meleg étkezést
a szegényebb didkoknak. (Az 1935/1936-0s tanév-
ben az iskola 21 tanul6jabdl 3 kapott ily médon se-

111 GYUSZI 2001, 46.

112 A Tatai és Tovdrosi Izraelita Krajczdr-egylet pénztdri ki-
mutatdsai alapjdn.

113 ERTESITO 1895, 11.

114 ERTESITO 1898, 8.; Tata és Tévdros 2. évf. 12. sz. 1898.
mdrcius 19. 4.; ERTESITO 1899, 4.; ERTESITO 1904, 4.

115 ERTESITO 1900, 5.

116 ERTESITO 1904, 4.

117 ERTESITO 1910, 5.; ERTESITO 1912, 5.

118 ERTESITO 1912, 5.

119 ERTESITO 1913, 4.

120 Chevra Kadisa (ardmi). Szent Egylet, a temetkezésekkel
foglalkozé zsidé szervezet. Ok végezték a temetés elbtt
a halott megtisztitdsdt, de foglalkoztak siratdssal is; biz-
tositottdk a halottnak jdré tiszteletet. SZARAZ 2004, 70.
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121 Tata-Tévdrosi Hirad6 43. évf. 6. sz. 1922. mdrcius 11. 4.

122 A Tatdn miikodé Chevra Kadisdrol az elsé adat a 18. szd-
zad legvégérol, 1791-bdl ismert. GOLDBERGER 1938, 17.

123 Bdr a Chevra Kadisdk f6 feladata els6sorban a halottak
hagyomdnyos szokdsok szerinti eltemetése, illetve az el-
hunytak utdn maradt 6zvegyek és drvdk tdmogatdsa volt,
nagy szerepiik volt a jotékonysdg terén is, segitették és
tdmogattdk a betegeket, szegényeket, rdszorulokat, na-
gyobb hitkozségekben patrondltdk a kulturdlis torekvése-
ket is. ZSIDO LEXIKON 168.; JOLESZ 1987, 81.

124 HUNYADI 1990, 51.

125 GYUSZI-HUNYADI 1995, 88-89.

126 Tata-Tévdrosi Hirado 45. évf. 29. sz. 1924. julius 19. 2.

127 Tata-Tévdrosi Hirado 47. évf. 33. sz. 1926. augusztus 4. 3.
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gitséget.) A sorkosztolas a téli honapokra volt jel-
lemzd, de volt olyan csaldd is, mely a tanév végéig
gondoskodott igy a hozza beosztott tanuldkrdl.*?®

A harmincas évek megvaltozott koriilményei,
az egyre er6s6d6 antiszemitizmus, a zsidotorvé-
nyek gazdasagi ellehetetlenité kovetkezményei
életre hivtak az Orszagos Magyar Zsidd Segitd
Alapot (OMZSA).*2?° Mindezt Griinwald Fiilop igy
fogalmazta meg: ,,A gazdasdgi erejében meggyon-
glilt magyar zsidé kozosség egyre nagyobb mérték-
ben kényszeriil vdllalni a gondoskoddst kenyértelen-
né vdlt testvéreirdl, mert az dllam ez irdnyban eddig
semmiféle intézkedést nem tett.” *3°

Az OMZSA, a fentiek jegyében, 1940 végén tiz-
Oraiztatasi akciét hirdetett. Ennek lényege, hogy
azok a sziil6k, akik nem tudtdk megoldani gyer-
mekiik tizéraiztatasat, ingyenesen igényelhették
azt, mig a tehetOsebb sziiloktol azt kérte az iskola,
fizessék meg a tizorait, hogy a jovében még tobb
tanul6t segithessenek.13?

Az iskolaszéki jegyzékonyvekben ugyan csak
a harmincas évektdl taldlkozhatunk ilyen hataro-
zatokkal, de feltételezhetjiik, hogy a kordbbi id6-
szakokban is volt példa arra, hogy az iskolaszék
a ,koztudomdst szegénységben” él6ket felmentette
a beiratdsi dij megfizetése al6l.1%2

AZ INGYENES OKTATASTOL AZ ALLAMI SEGELYEZESIG

Az elemi népiskolai oktatdst az 1908. évi XLVI. tor-
vénycikk!®® tette ingyenessé. Ugyanez a torvény-
cikk mondta ki, hogy (1. 8) az iskoldkban legfeljebb
5o fillér beiratési dij szedhet6, melyet az ifjusagi
és tanit6i konyvtar gyarapitdsara kell forditani.
Hatalyon kiviil helyezték a taniték nyugdij- és
gyamalapja részére korabban megallapitott 30 fil-
1ér megfizetését is,*>* ennek karpo6tlasaul (2. §) az
allam a nyugdijintézet részére évi 700000 koro-
nat fizetett. Ugyanigy (3. §) karpotlast fizetett az
allam az iskolafenntartéknak is az oktatas ingye-
nessé valasa miatt eloallt bevételcsokkenésekért,
amennyiben ezt az iskolafenntarté igényelte. En-
nek értelmében a tatai izraelita iskola, a torvény
hatalyba 1épésével, 1910. szeptember 1-jével tehat,
1056 korona tandijkarp6tlashoz juthatott.*3>

A tandijak megszlinéséroél a Tata és Tovdros lap-
jain is hirt adtak, ahol megfogalmaztak, hidba pro-
balja majd a kormany nagyobb dllamsegélyek nytj-
tasaval enyhiteni a hitkdzségekre ezutdn nehezedd
terheket, ,igen sok felekezeti iskola meg fog sziinni,
kiilondsen a szegényebb hitkozségek dltal fenntartott
iskoldk koziil” .*3©

A tandijak Gjboli bevezetésére, mivel azt az or-
szag rendkiviil nehéz pénziigyi helyzete megki-
vanta, 1924 szeptemberében keriilt sor. A kultusz-
miniszter akkor ugy rendelkezett, a tandij osszege
négy aranykorondnal kevesebb nem lehet, a ti-
zenOt aranykorondat viszont nem haladhatja meg.
Az Osszeget az iskolak kiadasaira kellett forditani,
valamint minden tanerének hatvan aranykoronat

128 MAGYARY-KISS 1939, 260. Hunyadi szerint — a refor-
mdtus elemit leszamitva — a telepiilés tobbi iskoldjdban is
voltak tigynevezett ebédeltetési ,,akciok”. Ezt mindenhol
mds szervezet ldtta el, de dltaldnos volt, hogy az ételt az
iskoldkban osztottdk szét. HUNYADI 1990, 51.

129 Bdnyai Viktéria kiegészitése, illetve HARSANYI 2019,
153. )

130 Idézi: HARSANYI 2019, 152.

131 Az 1940. november 9-i sziildi értekezlet jegyzokonyve.
46/1940. SAN LIX.2. Zupny skolsky inspektordt v Komdr-
ne 1938-1945. Eziiton készoném meg ifj. dr. Rabdr Ferenc
dnzetlen segitségét, aki a Nyitrai Allami Levéltdrban vég-
zett kutatdsai sordn fellelt, a munkdamhoz nélkiilozhetet-
len dokumentumokat a rendelkezésemre bocsdtotta.

132 A Tatai Izraelita Iskolaszék 1931. szeptember 22-i iilésé-
nek jegyzokonyve. 75-3/1931. 1931. szeptember 22. MNL
KEVL VI.502. Komdrom-Esztergom k. e. e. Vidrmegye Tan-
feliigyeldjének iratai 1926-1938. 693/1931.; A Tatai Izra-
elita Iskolaszék 1937. oktober 12-i iilésének jegyzokonyve.
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(iktatészdam nélkiil) 1937. oktober 12. MNL KEVL VI.502.
Komdrom-Esztergom k. e. e. Vdrmegye Tanfeliigyeldjének
iratai 1926-1938. 261/1938.; A Tatai Izraelita Iskolaszék
1938. szeptember 14-i iilésének jegyzokonyve. (iktato-
szam nélkiil) 1938. szeptember 14. MNL KEVL VI.502.
Komdrom-Esztergom k. e. e. Vdrmegye Tanfeliigyeléjének
iratai 1926-1938. 261/1938.; A Tatai Izraelita Iskolaszék
1941. szeptember 16-i iilésének jegyzokonyve. SAN LIX.z.
Zupny skolsky inspektordt v Komdrne 1938-1945.

133 1908. évi XLVI. torvénycikk az elemi népiskolai oktatds
ingyenességerol.

134 Az értesitob6l az 1909/1910-es tanévtdl keriiltek ki
a nyugdijalapra és a kényvtdri dij befizetésére emlékez-
tetd részek, a beiratdsi dijat viszont, szemben a torvény
dltal eldirt legfeljebb 5o fillérrel, 1 korondban dllapitottak
meg. ERTESITO 1910, 16.

135 ERTESITO 1912, 4.

136 Tata és Tovdros 14. évf. 1. sz. 1910. janudr 1. 3.
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kellett kifizetni, akik ezaltal ennyivel kevesebb 4al-
lamsegélyt kaptak.3”

A tatai izraelita iskola az 1907/1908-as tanévtol
valt allamilag segélyezetté. Az allami segélyezés
lehet6ségét a kordbban mar hivatkozott 1868. évi
XXXVIII. térvénycikk tette lehet6vé, melynek ha-
talya a felekezeti iskoldkra is kiterjedt. Az allam-
segély anyagi nehézségekkel kiizd6 iskolak szama-
ra volt elérhetod, és foként a tanitok bérezésében
nydjthatott komoly segitséget.'%8

A nem dllami elemi népiskoldk jogviszonyairdl és
a kozségi és hitfelekezeti néptanitdk jaranddsdgairdl
sz016 1907. évi XXVII. torvénycikk feliilirta az addig
hatdlyos jogszabdlyt, és abban az esetben, ha az is-
kolak fenntartoi, ,,szegénységiik miatt”, nem voltak
képesek tanitdik jaranddsagait megfizetni, kotele-
z6vé tette az dllamsegély igénybevételét.1>2

Az allamsegély a nagyobb felekezetek esetén
akar az iskolai ado kétszeresét is elérhette, ez aldl
az izraelita egyhaz azonban kivételt képezett, mi-
vel ott az allamsegély az Osszkoltségvetésnek alig
tobb mint a felét tette ki. Ennek oka, Nagy Péter
Tibor szerint, az volt, hogy az iskolafenntart6 az
uralkod6 korok szdmdra ellenszenves tarsadalmi
és szellemi csoportot képviselt, ,.és a (...) zsidoel-
lenes attittid ugy tiinik, hogy kozvetleniil csapddik le
a finanszirozdsban” .**°

A hivatkozott torvénycikk 2. és 3. paragrafusa
értelmében az 1907/1908-as tanévben a tantestiilet
két tagja részére is, fizetéskiegészités és korpotlék
gyanant, 1200 korona allamsegélyt engedélyezett
a vallas- és kozoktatasiigyi miniszter.4?

Ugyanez a torvény nyilvanitotta mind a kozsé-
gi, mind a hitfelekezeti elemi népiskoldk tanitoit
koztisztviselokké,*2 biztositva szamukra mindazt

a védelmet, mely a koztisztviseloket megilleti,**

és garantalva fizetésiik 0sszegét.14*

Annak ténye, hogy a hitkozség mar a torvény
megjelenésének évében igénybe vette az dllamse-
gélyt, nagyon jol tiikrozi anyagi helyzetét; még az
atlagon aluli tanitéi bérezést sem tudta Onerébol
el6teremteni. (Az iskola ekkor, a kézimunkatandar-
ral egylitt, négyfés tanerével és a hat évfolyamon
0sszesen 75 tanuldval mikodott.)

Természetesen akadtak olyanok is, akik tanitoi
javadalmazasukat megprobaltdk a maguk mod-
jan és lehetéségeivel kiegésziteni. Igy tett példa-
ul Bérczi MortS is, aki 1907-tdl, iskolai tandréi
mellett, heged(tanitést is vallalt,’*® majd néhany
évvel kés6bb a magéantanitassal is megprobalko-
zott. 147

A tanitok mellékfoglalkozasaiid6vel a vallas- és
kozoktatasi miniszternek is ,szemet szurhattak”,
mivel 1913-ban elrendelte ezek bejelentési kote-
lezettségét a tanfeliigyeldk felé, akiknek viszont
jogukban allt ezen tevékenységek megszoritasat
kezdeményezni a miniszternél.48

Az allami segélyezés, ahogyan azt Simonik
Péter is megfogalmazta, kiszolgaltatotta tette az
érintett intézményeket, mivel az allam ezt a ta-
mogatast barmikor megvonhatta to6liik, ahogyan
ez az 1920-as években meg is tortént.*° Ez volt
az az id6észak, amikor a Vallas- és Kozoktatasiigyi
Minisztérium a hitkozségi iskolaktol elvette az
dllamsegély igénylésének lehetGségét?s® azzal az
indokkal, hogy a hitkozségeknek erre az allamse-
gélyre nincsen sziikségiik.1>!

A rendelkezésnek koszonhetéen az iskolafenn-
tartoknak maguknak kellett volna el6teremteniiik
a tanitok allamilag el6irt fizetését. Az allamsegély

137 Tata-Toévdrosi Hirado 45. évf. 25. sz. 1924. junius 21. 3.

138 SIMONIK 2017, 87-88.

139 NAGY 2011, 195.

140 NAGY 2011, 265-266. Az izraelita felekezeten kiviil a go-
rogkeleti egyhdz jelentett még kivételt, az dllamsegély
esetiikben az dsszkoltségvetésnek alig érte el a negyedét.
Nagy Péter Tibor rdjuk vonatkozéan is hasonld indoklds-
sal €lt, csak ott a szerbellenes attitiidre hivatkozva.

141 ERTESITO 1908, 4.

142 Kozhivatalnokkd vdldsuk mdr a szdzad elején, 1901-
ben, az Igazsdgiigyi Minisztérium jovoltdabol megtortént.
NAGY 2011, 194.

143 NAGY 2011, 195.

144 NAGY 2011, 268.

145 Bérczi Mor (18772 — 1931) Steiner Morként sziiletett, név-
vdltoztatdsdra 1905-ben keriilt sor. 1898 és 1924 kozott
volt az iskola tanitoja, éneket, héber olvasdst és hittant is
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tanitott. Tanitoi munkdssdga mellett 28 éven dt ldtta el
a Chevra Kadisa titkdri feladatait.

146 Tata és Tovdros 11. évf. 31. sz. 1907. augusztus 3. 3.; Tata
és Tovdros 14. évf. 31. sz. 1910. julius 30. 3.

147 Tata és Tovdros 16. évf. 25. sz. 1912. junius 22. 4.

148 Tata-Tévdrosi Hiradé 34. évf. 40. sz. 1913. oktober 5. 3.

149 SIMONIK 2017, 87-88.

150 A torvény (a kozszolgdlati tisztvisel6k és egyéb alkalma-
zottak — nyugdijasok, 6zvegyek és sziilotlen drvdk — anya-
gi helyzetének javitdsa, valamint egyes dllami bevételek
fokozdsa tdrgydban kiadott 1922. évi VI. térvénycikk)
egyardnt feliilvizsgdlta a kozségi, hitfelekezeti, tdrsulati
és egyesiileti fenntartdsban mtikodo iskoldk tanitéinak
dllamsegélyezését.

151 A késobbi, ujbdli folydsitdsok utdni kérelmeket a minisz-
térium mdr a tankotelesek alacsony szdmdra valé hivat-
kozdssal utasitotta el. (KALLOS 1929, 60.) Igy volt ez
a tatai izraelita iskola esetében is.
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megvonasa ezt mar eleve ellehetetlenitette, s eh-
hez még hozzajott a népoktatds ingyenessé tétele,
mely megtiltotta a tandijak szedését.*>2 Mindezek
eredményeként zart be a XII. izraelita kozségke-
riiletben (melyhez Gy6ér mellett Komarom, Kisbér,
Tata, Tatabanya, Esztergom is tartozott) a kisbéri
izraelita iskola, és ez volt az oka annak is, hogy sem
Tatabanya, sem Komarom nem tarthatott fenn zsi-
dé iskolat. Kizarolag Gyér volt képes modern intéz-
ményt miikodtetni.*53

Tata esetében az allamsegély megvondsara az
1923/1924-es tanév végével Keriilt sor. Dontését
a miniszter ,,az iskoldra utalt tankotelesek csekély
szdmd” -val indokolta.'>* VélhetGen ennek a ren-
deletnek volt koszonhet6 Bérczi Mér tanitd nyug-
dijba vonulasa is. Ide vonatkozo6an nincsenek pon-
tos adataink, de a rendelkezésre 4116 forrasok arra
utalnak, hogy Bérczi az 1923/1924-es tanév végével
keriilt nyugallomanyba. Hogy ebben a tanévben
még tanitott, azt Komarom Varmegye Kozigazga-
tasi Bizottsaganak egy 1923 novemberében kelt le-
vele igazolja, mely V4go Jozsef'>® igazgat6-tanito
allamsegélyének feliilvizsgalataval foglalkozik,
s melynek végén megjegyzésként ott szerepel,
hogy ,azon javaslat pedig, hogy az 1-ik tanitoi dllds
— mivel csak 32 tanuld van - sziintettessék meg, nem
vehetd figyelembe, mivel a csekély tanuldlétszam a
hdborus évek miatti dtmeneti jelenség és az iskola
kulturdlis sziikséglet”.*>° Ez a megjegyzés egyrészt
azt feltételezi, hogy a hitkozség — vélhetben anyagi

indittatasbdl — kezdeményezte az egyik tanitéi al-
las megsziintetését, masrészt azt, hogy ekkor nem
volt még tervben az iskolat érint6 allami segélye-
zés megvonasa. Utébbit megerdsiti maga a doku-
mentum is, mely feliilvizsgélta, és Gjbol megalla-
pitotta Vago Jozsef dllamsegélyét.

Ugyancsak alatamasztja Bérczinek ebben a tan-
évben torténoé nyugdijazasat az az Gjsaghirdetés is,
mely 1924 novemberében jelent meg a Tata-Tovd-
rosi Hiradéban. Eszerint Bérczi, mar nyugdijasként,
a Frankfurti Biztosit6 Rt. tatai foképviseletét latta
61.157

A tatai iskola, ahogyan az esztergomi is, az al-
lamsegély megvonasa ellenére is képes volt tovabb
mukodni, de minimalis 1étszammal (Tata: 40 f6,
Esztergom: 20 f6), osztatlan iskolaként és egy-egy
tanitval.1>8

Tatai viszonylatban nézve a tanuldk létszama-
nak er6teljesebb csokkenése mar a szazad elejétol
megfigyelhetd volt, melynek okai kozt ott szerepelt
az 1904 és 1906 kozott Tévaroson felépiilt, Gj koz-
ségi iskola, mely elvonta a tanuldkat az izraelita
iskolatdl,*>° az elsé vildghaborut kovetd iddszakra
pedig talan felhozhatjuk a Kallés Henrik altal em-
litett orszagos okokat is, melyek szerint az izraelita
felekezet(l csaladok, szemben a tobbi felekezethez
tartozokkal, nem tudtdk potolni a vilagégés okozta
sziiletéscsokkenést, a korabbi, nem ritkan nyolc-tiz
gyermek utdn egyre tobb egyke sziiletett, de akad-
tak ugyanakkor gyermektelen zsidé familidk is.*¢°

152 KALLOS 1929, 58.

153 Egyenldség 49. évf. 20. sz. 1929. janudr 26. 4.

154 Komdrom és Esztergom kozigazgatdsilag egyeldre egyesi-
tett varmegyeék Kozigazgatdsi Bizottsdgdanak 872.kb.1924.
szdmti levele. 1924. julius 15. MNL KEVL VI. 502. Komd-
rom-Esztergom k. e. e. Vdrmegye Tanfeliigyeldjének iratai
1926-1938. 2321/1928.

155 Vago Jozsef (18662 — ?) Vilheim Jozsefként sziiletett, név-
vdltoztatdsdra 1906-ban vagy 1907-ben keriilt sor. 1891
és 1928 kozott volt az iskola tanitéja, 1896-tdl igazga-
téja. 1909-ben kinevezték a frissen megalakult Tatai és
Tovdrosi Tanitok Tdarsaskorének ellendrévé, 1910-ben az
Orszdagos Izraelita Tanitéegyesiilet rendes tagjdvd vd-
lasztottdk. 1912. julius 29-én a vallds- és kozoktatdsiigyi
miniszter ,,a népnevelés terén szerzett kivalo érdemei ju-
talmazdsaképpen” kitiintette.

156 Komdrom Vdrmegye Kozigazgatdsi Bizottsdgdnak 1775/
kb. 1923. szdmti levele. 1923. november 17. MNL KEVL VI.
502. Komdrom-Esztergom k. e. e. Vdrmegye Tanfeliigyel6-
jének iratai 1926-1938. 2321/1928.

157 Tata-Tovdrosi Hirado 45. évf. 45. sz. 1924. november 8. 3.

158 KALLOS 1929, 60-61. Kallds adatai az 1928/29-es tan-
évre vonatkoznak.
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159 HUNYADI 1990, 13. Hunyadi a tovdrosi dllami elemi
iskola épitését 1903-ra datdlja, mi azonban Kérmendi
Géza kutatdsi eredményeit vettiik alapul. KORMENDI
1984, 91.

160 KALLOS 1929, 60-61. Kérmendi Géza a tanuldi 1ét-
szdmcsokkenés okaiként hozza fel tanulmdnydban az
1939-ben és 1941-ben kiadott mdsodik és harmadik zsi-
détorvényt, illetve az izraelita valldsfelekezet jogdlldsd-
nak szabdlyozdsdrol sz616 1942. évi VIII. torvénycikket is,
mely nem csupdn az izraelita valldsfelekezetet torvénye-
sen elismert valldsfelekezetnek nyilvanito 1895. évi XLII.
torvény hatdlyvesztését mondta ki, de az izraelita iskoldk
és egyéb szervezetek dllami vagy kozségi tamogatdsdnak
tilalmdt, valamint az orszdgos izraelita iskolai alap jog-
viszonyainak, az alap alkalmazottai és a fizetéskiegészitd
dllamsegélyben részesitett izraelita tanitok és tandrok
szolgdlati jogviszonydnak szabdlyozdsdt is. Kormendi
azt irja, a fenti torvények megjelenését kovetden csokkent
a tanuldi létszam 35 f6 ald, erre a csokkenésre azonban
mdr joval kordbban, a harmincas évek elején sor keriilt.
Ezek alapjdn a Kormendi Géza dltal felsorolt okoktdl el-
tekinthetiink. KORMENDI 2006, 114.
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Az allami segélyezés megsziintetésével jard ne-
hézségeket maga az allam is felismerhette, 1929-
ben ugyanis a vallas- és kdzoktatasiligyi miniszter,
41.908/1927. VIII/b. ii. 0. sz. alatt, rendeletbe adta,
hogy a politikai kozségek kotelesek a kozségben
1év6 felekezeti iskolakat tdmogatni, és koltségve-
tésben gondoskodni az ehhez sziikséges fedezetrol.
A rendelet szerint minden kozségnek ,sajdt jol fel-
fogott érdeke dltal parancsolt kitelessége az iskoldt

fenntartani vagy a sziikséges mértékben tdmogat-
ni, mert ha a felekezeti iskola mtikodését, megfeleld
tamogatds hidnya miatt, megsziinteti, a kozség lesz
koteles a tankitelesek beiskoldzdsdrdl gondoskodni.
Ilyen esetben pedig a kozség az iskoladllitdsdhoz és
fenntartdsdhoz dllamsegélyt nem kaphat. A sziiksé-
ges tamogatds az 50%-os potadora vald hivatkozds-

sal meg nem tagadhatd (...)” 16!

A KATONAI IGENYBEVETELTOL AZ ISKOLABEZARASIG

Az iskola utolsé éveirdl nagyon kevés informacio-
val rendelkeziink. Mivel az 1940/1941-es tanévben,
helyettesitéként, Lengyel Klara vitte az osztalyo-
kat, 62 feltételezhetjiik, hogy ebben az id6szakban
a tanitd, dr. Gottdiener Lasz16'¢® munkaszolga-
latot teljesitett. A kovetkezd tanévre ugyan visz-
szatért, de 1942. marcius 17-én djra behivtak,6*
ahonnan mar nem térhetett vissza. A doni harcok
soran esett el 1943-ban.'®> Helyét 1942/1943-ban
Steuer Eva,'®® majd az iskola torténetének utolsé
tanévében, 1943/1944-ben, Rosenzweig Margit!¢”
toltotte be.

Annak, hogy Gottdiener helyét néi tanitokkal
toltotték be, tobb oka is volt. Egyrészt feltételez-
hetjiik, hogy a munkaszolgdlati behivok a férfi
tanitok legnagyobb részét elvontdk hivatasuktol,
masrészt maga az iskolaszék tudatosan dontott igy.
1942. februar 23-an kelt az a jegyzokonyv, mely a ko-
vetkez6 hatarozatot tartalmazza: ,,Az iskolaszék az
oktatds folytonossdgdt a tanito esetleges bevonuldsa
esetén biztositani kivdanja, mert nagy stilyt helyez arra,
hogy a tanulok egyiitt tartassanak és az eddigi keretek
kozott a felekezeti iskoldban nyerjenek oktatdst. Ilyen
értelemben megkeresi az iskolafenntarto hitkozséget,
javasolva, hogy a kiilonb6zo hitkozségi funkciéikban

esetleg sziikségessé vdlo helyettesitést, amennyiben
ez lehetséges, gy oldja meg, hogy helyettesiil az ele-
mi oktatdsra képesitett és katonai szolgdlatra nem
kotelezett egyént alkalmazzon.” Felhivtak ugyanak-
kor a hitkozség figyelmét arra is, hogy amennyiben
nem tudjak biztositani a helyettes alkalmazasanak
koltségeit, ,,az iskoldztato sziilok onkéntes adomd-
nyai fedezni fogjdk a hitkozségi koltségvetés ebbdl
folyé hidnydt.” A jegyzokonyvbol az deriil ki, hogy
az onkéntes adomanyozdas kérdését az iskolaszék
sziiloi értekezlet keretében kivanta felvetni, hiszen
az csak a szililok nyilatkozatait kovetéen deriilhet
ki, képesek lesznek-e egyaltalan pétolni a koltség-
vetés hidnyat.16®

Ugyanekkor hatarozta el az iskolaszék azt is,
hogy kérdést intéz a tanfelligyel6séghez arra vo-
natkozdan, tekintettel a rendkiviili viszonyokra,
vajon engedélyezhet6-e okleveles vagy szakvizs-
gas kozépiskolai tanarok alkalmazasa kisegitd
taneréként, ha a helyettesités okleveles elemi is-
kolai tanitéval nem megoldhat6.1¢®

A haborts id6k nem kimélték az iskolat. Az épii-
letet 1942 marciusdban a katonasag vette igény-
be, ami végett a tanitds dtmenetileg sziinetelt.'”°
Ugyanez a helyzet allt elé oktéberben és decem-

161 Hitfelekezeti iskoldknak a politikai kozségek dltal valé
segélyezése. 1929. janudr 16. MNL KEVL VI. 502. Komd-
rom-Esztergom k. e. e. Vdrmegye Tanfeliigyeldjének iratai
1926-1938. 229/1929.

162 A Tatai Izraelita Elemi Népiskola levele a komdromi Tan-
feliigyel6i Hivatalnak. 46/1940. 1940. november 14. SAN
LIX.2. Zupny skolsky in§pektordt v Komdrne 1938-1945.

163 Dr. Gottdiener Ldszlo (Dunaszekcsd, 1909 — 1943) Ta-
nitéi oklevelét 1928-ban szerezte meg, ugyanebben az
évben keriilt Tatdra. 1937-ben dllam-, majd jogtudomd-
nyi doktordtust szerzett a szegedi Magyar Kirdlyi Ferenc
Jozsef Tudomdnyegyetemen.

164 A Tankeriileti Kirdlyi Foigazgato levele a varmegyei kirdlyi
tanfeliigyelének. 2900/1943—44. 1944. februdr 25. SAN
LIX.2. Zupny skolsky in§pektordt v Komdrne 1938-1945.

165 KORMENDI 2006, 114.; KAHAN 1992, 8.
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166 A Tatai Izraelita Elemi Népiskola levele Komdrom vdrme-
gye tanfeliigyelGjének. 114/1942. 1942. december 19. SAN
LIX.2. Zupny Skolsky inspektordt v Komdrne 1938-1945.

167 A Tatai Izraelita Népiskola Iskolaszékének levele Ro-
senzweig Margit részére. 62/1943. 1943. oktober 5. SAN
LIX.2. Zupny Skolsky inspektordt v Komdrne 1938-1945.

168 Jegyzokonyv a Tatai Izraelita Iskolaszék 1942. februdr
23-dn tartott iilésérél. SAN LIX.z2. Zupny $kolsky inspek-
tordt v Komdrne 1938-1945.

169 Jegyzokonyv a Tatai Izraelita Iskolaszék 1942. februdr
23-dn tartott iilésérél. SAN LIX.2. Zupny skolsky inSpek-
tordt v Komdrne 1938-1945.

170 A Tatai Izraelita Iskolaszék levele a vdrmegye tanfel-
iigyeldjének. 25/1942. Tata, 1942. mdrcius 13. SAN LIX.2.
Zupny $kolsky inSpektordt v Komdrne 1938-1945.
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berben is. Az 6szi id6szakban az iskolaépiiletben
1év6 irodahelyiséget hasznaltak tanitasra (mely
azonban mérete miatt erre alkalmatlan volt),'”!
decemberben pedig a hitkozségi irodat.’”? Mind-
két esetrdl a helyettesitd taniténd, Steuer Eva tett
jelentést a tanfeliigyel6nek.

Az iskolaszék 1943 januarjaban arra tett javas-
latot, hogy az akkor mar tiz hénapja szolgalatot
teljesit6 Gottdiener Laszlénak, ,,tobb mint tiz éves
tanitoi miikodésének elismeréséiil”, igazgatd-tani-
toi cimet adomanyozzanak. Ehhez a tanfeliigyel
jovahagyasat kérték,'”® a tanfelligyel6 azonban,
arra valo hivatkozdssal, hogy a tanité igazgatéva
valasztasa egytanerOs iskoldndl nem lehetséges,
a kérést elutasitotta.’”*

Sziics Jozsef
Kuny Domokos Muizeum, Tata
E-mail: muzeumpedagogia@kunymuzeum.hu

A német megszallast kdveto, zsidé lakossagot
korlatozo intézkedések, a gettdsitas végiil az iskola
bezardsahoz vezettek. Ennek pontos datumat nem
ismerjiik, de 1944 tavaszan torténhetett.}”> A dia-
kok s tanit6juk sorsa szintén csak valészintsitheté.
A deportalas 6ket sem keriilhette el, hogy tulélték,
hogy hazatértek-e, a tanul6i névsor hidnyaban ki-
derithetetlen.

De a tanuldk lehet6ségei mar ezt megel6z6en is
behataroltak voltak. Errdl Kahan Jalial?® irt vissza-
emlékezéseiben, aki a harmincas években volt az
iskola novendéke: ,Az elemi utdn polgdriba mentem,
mert akkor a zsidotorvények miatt a gimndziumba
mdr nem vettek fel. Az iskola utdn varrni tanultam,
egészen 1944-ig.” 177

171 A Tatai Izraelita Elemi Népiskola levele Komdrom vdr-
megye tanfeliigyelGjének. (iktatészdm nélkiil) 1942. okto-
ber 15. SAN LIX.2. Zupny skolsky inspektordt v Komdrne
1938-1945.

172 A Tatai Izraelita Elemi Népiskola levele Komdrom vdrme-
gye tanfeliigyelbjének. 114/942. 1942. december 19. SAN
LIX.2. Zupny Skolsky in§pektordt v Komdrne 1938-1945.

173 A tatai izraelita iskolaszék 1943. janudr 6-i jegyzokony-
vébél. SAN LIX.2. Zupny Skolsky inSpektordt v Komdrne
1938-1945.

174 A tatai izraelita iskolaszék 1943. mdrcius 7-i jegyzokony-
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vébol. SAN LIX.2. Zupny skolsky inspektordt v Komdrne
1938-1945.

175 KORMENDI 2006, 114.

176 Kahdn Jiilia 1925-ben sziiletett. Iskolai tanulmdnyait az
1931/32-es tanévben kellett volna megkezdenie, de testi
gyengesége és vérszegénysége miatt beiskoldzdsdt egy
éwvel elhalasztottak. Kahdn Julia tatai izraelita iskolai
tanulo felmentése 1931. oktober 12. MNL KEVL VI. 502.
Komdrom-Esztergom k. e. e. Varmegye TanfeliigyelGjének
iratai 1926-1938. 1693/1931.

177 KAHAN 1992, 8-9.
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REMAINED FRAGMENTARY...
THE HISTORY OF THE TATA-TOVAROS ISRAELITE ELEMENTARY SCHOOL
(1851-1944)

Jozsef Sziics

This study is an excerpt from the book published
in September 2022, “The Firmest Foundation” - The
History of the Tata-Tovdros Israelite Elementary
School, 1851-1944. The writing of the volume was
preceded by more than three years of research,
aiming to process the complete history of the Jew-
ish school in Tata using available sources.

Going beyond the school’s primary purpose as
a building or institution, this work explores the
life and past of a faith, a religious, and an educa-
tional community. While the nearly hundred years

discussed include the rise and flourishing of the
Israelite congregation in Tata, the demanding pro-
cess of integration, the peaceful years of coexist-
ence, the increasingly heavy burdens, the trials of
perseverance, and the final months leading to their
destruction, the focus of the study consistently re-
mains on the school and “the sacred cause of ed-
ucation,” which, quoting Rabbi Goldberger, forms
“the firmest foundation of the millennia-old edifice of

religion.”
Translated by Zsuzsanna Osgydni
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A TOVAROSI ELEMI ISKOLA
A Il. VILAGHABORU EVEIBEN

Rabdr Ferenc

A Tévaroson alapitott egyhdzi iskola még a 19. sza-
zadban is kétosztalyos volt. A Haranglab mellett
allt.! Az iskola az 1870-es években kozségi fenn-
tartasava valt, négy tantermes, foldszintes épiilet
volt. A kozség 1904-ben azt tervezte, hogy helyén
egy Uj, emeletes iskolat épit, amelynek épiiletében
a kozségi eloljarésagot is elhelyezik. Ebbe azon-
ban a tanfeliigyel6 nem egyezett bele. Az 4j iskola
1905-re felépiilt.

Az 1920-as években a tanuldk 1étszama 500 ko-
riil volt. 12 tanit6 oktatta és nevelte 6ket. A tovarosi

A TANTESTULET ES TEVEKENYSEGE

Az 1939-es adatok szerint a tantestiilet 12 f6bol allt.*

e Raczko Istvan igazgatd

 Bajor Franciska
Béltekyné Janky Ilona
» Csepy Lajos
Etter Ilona

« Fabian Ilona

» Kaptay Jozsef

« vitéz Kocsis Laszlo

o Oll6s Arpad

 Salgéné Lauschmann Erzsébet

» T6thné Surdnyi Jolan

 Véarhegyi Margit

Ezek kozil véarosi szinten is kiemelkedett Racz-
ko Istvan igazgatod. 1884-ben sziiletett Tévaroson,
tanulmanyait Lévan végezte. 1904-ben kapott
oklevelet. Nagysalloban kezdett tanitani, majd
Pozsonypiispokibe és Janosvagasra Kkeriilt, ahol
tiz évig tanitotta a szlovak gyermekeket magyar-
ra. Munkdjanak elismeréseként Ogyalldra keriilt,
ahonnan a cseh megszallas el6l menekiilnie kel-
lett. Akkor keriilt Tévarosra mint tanitd, 1922-t6l
az iskola igazgatdja. A helyi kulturdlis egyesiilet
tagja, a Tévarosi Magyar Asztaltarsasag titkara is
volt. Erés szocidlis érzékenységgel rendelkezett,

hatosztalyos Allami Elemi Népiskolat az 1930-as
évek elején Komarom-Esztergom megyében egye-
diil VII-VIII. osztalyossa fejlesztették. A tanuldk
a VI. osztaly elvégzése utan onkéntes alapon foly-
tathattak tanulmanyaikat a VII-VIII. osztalyban.?

Az elemi népiskola masodik vilaghabort alatti
mukodésérdl, az itt folyo életrdl részletesebb képet
kaphatunk a Nyitrai Allami Levéltarban fennma-
radt tantestiileti jegyzékonyvek alapjan, amik Ko-
marom varmegye kiralyi tanfeliigyel6jének iratai
kozott talalhatok meg.®

erre utal az asztaltarsasagban is betoltott szerepe.
Husz éven keresztiil sikeresen irdnyitotta a tantes-
tliletet és az iskolat, varosi szinten is megbecsiilést
szerzett.

194 4. oktoberét6l mar Kocsis Laszlo végezte az
igazgat6i teenddket Raczkét ugyanis a Vallas- és
Kozoktatasiligyi Minisztérium nyugdijazta. Ekkor
Kocsis igy méltatta Raczké tevékenyégét:

LIskoldnknak 22 éven dt lelkes igazgatdja a tani-
totestiiletnek bardti vezetdje, ligyeinek védelmezdje,
a rd bizott gyermekeknek melegszivii tanitéja volt.
A szegény gyermekek tigye kiilonos gondjdt képezte,
és sok fdaradozdssal, nagy szeretettel gondoskodott
azok felruhdzdsdrol, téli ciporol. Ezek érdekében nem
sajndlta az utdnajdrdst, még az utdbbi megnehe-
zedett idokben sem. Pedagogiai eredményei mellett
emlékét Orzik az iskola modern fejlodése érdekében
tett beszerzései, a konyvek nagy szdma, a btitorok,
a szinpadi felszerelés, az dsvdnyi, novényi, dllati
gylijtemények megalapitdsa és berendezése.” Meg-
elégedésben toltott nyugalmas éveket, boldog bé-
kességet kivant: ,,még sokdig gyonyorkodhessék az
dltala vezetett intézmény virdgzdsdban.” Mindez
a torténelmi események miatt nem valdsulhatott
meg.

1 KORMENDI 1984, 42.
2 KORMENDI 1998, 41-42.
3 SAN LIX.2. Zupny skolsky inSpektordt v Komdrne 1938—

1945.

4 Tatai Allami Elemi Népiskola tantestiileti iilésének jegy-
z6kdnyve 1939. dprilis 14. SAN LIX.2. Zupny skolsky ins-
pektordt v Komdrne 1938-1945.
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Kocsis Laszld ezekkel a szavakkal foglalta el
a hivatali székét: ,,a mai legnehezebb idékben is
minden erejével torekszik az Iskola vezetd szerepének
megtartdsdra, a tanitotdrsak minden iigyének, gond-
janak testvéri joakaratti segitésére. Kéri a tanitotes-
tiiletet, fogadjdk joindulattal és szeretettel, az Iskola
és valamennyiiik érdekében. A tanitotestiilet tovdbbi
leglelkiismeretesebb munkdjdt kéri, pontossdg, rend
és kotelességteljesités begyokerezettségét, elsésorban
j6 példdval, kovetkezetességgel.” 5

A tantestiilet més tagjainak is voltak kiemelt
feladatai, példaul Csomané Hrdina Erzsébet és
Etter Ilona irdnyitotta az énekkart, Téthné Sura-
nyi Jolan és Bajor Franciska vezette a konyvtarat.
A kozos rendezvényeken az egész tantestiilet aktiv
szerepet vallalt (pl. innepségek, évzard vizsgak és
évzard linnepélyek). Példaként elég megemliteni,
hogy 1939. majusaban Tatan jarasi ifjusagi dalos
linnepet szerveztek. A VI-VIII. osztalyosokbol
allé énekkar a ,Nydr” és a ,,Légy bdtor katona” ka-
nonokkal, és egy szabadon valasztott dallal sze-
repeltek. Az I-TII. osztaly tanuléi torna- és tanc-
bemutatot tartottak. Csomané Hrdina Erzsébet és
Béltekyné Janky Ilona tanitotta be 6ket. A tanitdk
és taniton6k valamennyien részt vettek iskolan
kiviili feladatokban (népmiivelés, népmivelési
el6adéasok), a nevelési feladatokban (rendszeresen
latogattak a gyermekek csaladjat), 1943-ban kozo-
sen készitették el a roviditett tantervet. Olykor ki-
emelt feladattal is ellattdk 6ket: 1939-ben Kocsis
Laszl6 a helybeli katonai parancsnoksagon telje-
sitett szolgalatot. A hosszu, két honapos 0szi szii-
net idején Etter Ilonat és Béltekyné Janky Ilonat
a kiralyi tanfeliigyel6ség az adéhivatalba osztotta
be szolgélattételre.

Valamennyi taniténak részt Kkellett vennie
a népmivelésben. Az igazgato felhivta a figyelmet
arra, hogy minden tantestiiletei tag koteles két
népmivelési eléadast rendezni, illetve kiséromda-
sorat 0sszeallitani, tovabba két-két kortars magyar
irotol valo elbeszélést ismertetni.

A sorrendjét is megallapitotta:

 Etter Ilona oktdber 29. és februdr 11.

« T6thné Suranyi Jolan november 12. és decem-

ber 3.

« Fabian Ilona januar 14. és marcius 4.

» Bajor Franciska februar 18. és februar 25.

» Béltekyné Janky Ilona oktéber 22. és novem-

ber 26.
 Varhegyi Margit januar 28. és marcius 11.

« Salgéné Lauschmann Erzsébet november 5. és
janudr 21.

« Csepy Lajos november 19. és februdr 4.6

A hianyzasokat, a férfi tanarok katonai behiva-
sat helyettesitéssel, osztalyosszevondsokkal hidal-
tak at.

A tantesttileti értekezleteken rendszeresen is-
mertettek a pedagdgusok tanitasi tervezeteket.
Ebbél jol nyomon kovetheté tevékenységiik. Pél-
daként egyet kozliink csupan.

,Tanitdsi tervezet

Beszéd és értelem gyakorlatbdl

A tatai nagy haldszat

A tatai dllami, elemi népiskola III. ledny osztdlydban
1941. december 2-dn. d.e. 10-12 0ra

I. El6készités

a) Kapcsolo ismétlés: Az érdeklidés felkeltése

A tanitdst kiranduldsok el6zték meg. A nap jdrd-
sdt, drnyékvetést, az égtdjakat figyeltiik, tdjékozod-
tunk. Mikor oda értiink, megalltunk, bamultuk a té
eziist tiszta vizét, amint a nap arany sugaraival be-
drnyékolta, gyonyorti volt. Néma csend a magyardzat
eldtt, csak egy oridsi csobbands hallatszott. Egy nagy
hal vetette fel magdt a t6 csodaszép tiikrére. Jaj, de
gyonyorti nagy hal! Hangzott jobbrdl, balrdl. Tovdbb
mentiink, folytattuk megfigyeléseinket.

Majd az dsszel éré gyiimolcsok szemlélésére az
uradalmi gyiimélcsosbe mentiink. Utunkat a toparton
keresztiil vettiik. Megdlltunk pdr percre és néztiik a to
Vvizét, az nagy hulldmokat vert! A kis lednyok kérdez-
ték: Miért ilyen habos a t6 vize? Az Oreg-té azt vdla-
szolta: »A vizi tiindérek haj és ruha mosdst rendeznek,
azok szappanozzdk be a to vizét.« Vegyetek példdt ro-
luk, és tisztdlkodjatok! Mds alkalommal séta kozben
méregettiink az utcdkon, tereken, mig a tépartra ju-
tottunk. Ott megdlltunk, és ldttuk, hogy a to vize jol le
van eresztve. Becsiilgették, milyen mély lehet a viz. Az
egyik 2 m, a mdsik 2 m 25 cm, a harmadik 2 m 50 cm
mondott. Mig megdllapitottam, hogy 2 m 75 cm-re
engedték a vizet. Mdskor szemlélték a vizen, a vizben
és a viz kornyékén 1éve életet. A to vize felett szdz meg
szdz vizimaddr ropkodott. Egymds utdn megismerték
a vizimadarakat, sirdlyt, vadludat, kacsdt, szdrcsdt.
De legjobban tetszettek a héfehér hattytik. Azok a kis-
lednyok, akik kozel laktak a tohoz, minden reggel oda
jottek az asztalhoz, elmondtdk, hogy nagy elokésziile-
tek vannak és mdr rovidesen meg is kezdodik a hald-
szat. Egy szép reggel Sylvia mondta, apukdmtdl hal-

5 Tatai Allami Elemi Népiskola tantestiileti iilésének jegy-
z6kényve 1944. oktéber 19. SAN LIX.2. Zupny Skolsky
inspektordt v Komdrne 1938-1945.

6 Tatai Allami Elemi Népiskola tantestiileti iilésének jegy-
z6kdnyve 1940. oktober 10. SAN LIX.2. Zupny skolsky
inspektordt v Komdrne 1938-1945.
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lottam, ma kezdddik a nagy haldszat. Anna belép, és
ujsdgolja, tegnap proba haldszat volt. A kis grof ur is
csonakdzott, harom vadludat 16tt, abbdl egyet nekem
is adott. Hazavittem, anyukdm elkészitette savanyti-
an, igen jo vacsora volt.

b) Cél: A tatai haldszat igen sok embernek biztosit
megélhetést. A halakat azért tenyésztik mestersége-
sen, hogy a grofi és a nemzeti vagyont gyarapitsdk.

¢) Célkittizés: Ma arrol beszélgetiink, mit ldtunk
a haldszaton? Mivel fogtdk a halakat? Hova tették?
Kiknek nytijt élelmet és megélhetést?

II. Targyalds

a) Mit latunk a kirdnduldson, amikor a topart-
ra értiink? Irénke. Autok, kocsik dlltak ott. A korldt-
ndl sok idegen nézte a nagy haldszatot. Mik voltak
a to felett? Sylvia. Nagyon sok vizimaddr szdlldosott
jobbra-balra. Miért jottek a tora? Vanda. Halat enni.
Mikor lementiink a téba, meddig jutottunk el? Eva.
A sorompoig. Ki dllta el az utat? A Sdri Padl bdcsi.
Hova kiildott engem engedélyért? Erzsike. A halak
intézdjéhez. Kovdcs tr mit mondott? Ili. Tessék be-
vezetni a kislednyokat, kozelrdl élvezzék a halfogdst.
Pdrosdval bevonultunk a haldszsdtrak elé.

Ott bamultdk a gyermekeim a csoddt. Megjelent
a haldsz csonak, huztdk oridsi hdléval a rengeteg
szebbnél szebb halat. A gyermekek nagyon boldogan
szemlélték a halak kifogdsdt a hdlobol. A kadakba
valé osztdlyozdsdt.

Figyeljétek jol, ismertetem miféle halak élnek eb-
ben a Nagy-téban.

b) Az elsé kddban ldtjuk a nagy bajuszu har-
csdkat. A harcsdk megszolalnak: »Nézzetek meg jol
kisleanyok, mi nemsokdra elmegyiink innen a harc-
térre, htisunkkal tdpldljuk a jo magyar honvédeket.«
Elmondjuk apditoknak és rokonaitoknak, hogy jo
gyermekek vagytok, szépen tanultok rélunk és toliink.

¢) A masik kadban vannak az angolndk. Rozsi fél
toliik. Ezek olyanok, mint a kigyok. Az angolna is-
merteti magdt, mondja »A gréfné Oméltésdga hozott
a Nagy-téba. Mi ez? Husunkat adjuk neki és vendé-
geinek.«

¢s) A harmadik horddba csusztattdk a pontyokat.
Ezek mesélnek ponty testvéreik élettorténetérol. Egy
nagy ponty megszolal. Mi itt boldogan éltiink a halas-
téban, mesterségesen tenyésztettek. De meghallottuk,
hogy a kedves dreg Komdromban az oda erészakosan
betolakodott rablé cseh banda hiisz évig gardzddlko-
dott és a szép szoke Dundbdl ponty testvéreink nagy
részét kifogtdk, megették. Az ott lako szegény magya-
rok sokat nélkiiloztek. Bucstt mondunk a kedves To-
vdrosnak. Elmegyiink Komdromba, hogy élvezhessék
az 6slakosok is joizii huisunkat.
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d) Nézzétek, vdlogatjdk a siillét, fogast. Most ezek
is bcstit intenek. Itt hagyjdk szép lakdhelyiiket. Az
egyik siillé igy szol: »Elmegyiink a gyonyorii Buda-
pestre, de nem szérakozni, hanem a szanatoriumok
és korhdzak betegeit tdpldljuk izletes huisunkkal. «

e) Az otodik kdadban ldtjuk a kecsegéket. A kecse-
gék mondjdk a gyermekeknek: »Minket bdtran meg-
ehettek, nincs benniink csont, nem akad meg szdlka
a torkotokon.«

€) A hatodik hordéba dobdltdk a fehér hiist csu-
kdkat. Ismerjétek meg ezt a veszedelmes ragadozé
halat. Ez felfalja a kisebb halakat. Hiisa kittind, szdl-
kdja kevés, azért vdsdroljdk a gazdasszonyok.

f) A hetedik kddba tszkdlt a siigér. Ez itt faldnk
ragadozo hal. Fehér husa izletes, sokan veszik.

g) Ott ldattuk a nyolc, kilenc, tizedik kddba a kdrdszt,
keszeget stb. Ezek a halak mind bucsuztak a Nagy-
totol. Itt hagyjdk kedves szép Tatdt, hogy mds vdro-
sokban nyujtsanak élelmet azoknak a valldsos embe-
reknek, akik megtartjdk a bojtot.

8y) Egy haldsz egy hdldoba rdakot hoz, rakja a kdd-
ba. Julis megldtja. Jaj! Micsoda dllat az? Még ilyet
soha nem lattam. Megkérte a haldszt, hozzon egy
rakot kozelebb. A bdcsi odatartotta Julis ujjdhoz, de
a rdk nem szoritotta meg olldjdval.

h) Pdr karikds keszeg kivetddott a kadbdl. Eva fel-
kapta, oriilt neki, de red szoltam, tedd vissza a halacs-
kdt! Eva azonnal visszahelyezte. Ez az engedelmesség
megtetszett az ott dllé haldsznak. Eva jutalmul hd-
rom nagyobb halat kapott. O jészivii volt, én tegnap
este rantott halat ettem. Itt van Panni, neked adom,
csindltasd meg a nevel6 mamdddal. Egyél te is halat!
Panni nagyon boldogan vitte haza a halacskdkat.

III. Begyakorlds

Osszefoglalds

a) Biicstt vettiink a szép haldszattél. A kirdn-
duldsrdl gazdag tapasztalatokkal tértiink vissza az
iskoldba. Ott beszdmoltak arrdl, mit ldttak a nagy
haldszaton.

b) Mit lattunk a téparton? Irénke. Amikor odaér-
tiink, akkor htiztdk ki a nagy hdlét. Mivolt benne? Evi-
ke. Csoda, sok szép hal. Kik fogtdk ki abbdl a halakat?
ROzsi. A haldsz bdcsik és munkdsok. Hova tették azo-
kat? Erzsike. A kddakba vdlogattdk. Milyen halakat
lattunk ott? Vanda. Harcsdt, angolndt, pontyot, siilldt,
fogast, kecsegét, csukdt, siigért, kdrdszt, conyzot(!),
keszeget. Mit fogtak még ki a tobdl? Rdkot. Milyen dll-
tok élnek még a toban? Mdria. Békdk, vizisiklo, csigdk,
kagylok stb. Mit lattunk még a téban? Sdri. Sdatrakat.
Mivolt az elsé sdtorban? Ili. Halat drusitottak. A md-
sodikban? Sylvia. Haldszlevet foztek. Tegnap este ott
voltam az apukammal, én is ettem halpaprikdst, igen
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jovolt. A harmadikban? Matild. Nagy kosdrba mérték
a szép nagy halakat. Hova vitték? Kldra. A vardrokba
vitték csilléken. Hogyan szallitottdk el a halakat? Sdri.
Kocsikon, autokon, vonaton.

¢) Kinek nytjt megélhetést a nagy haldszat?
Bozsike. Sok embernek. Kinek a vagyondt gyarapitja?
Ili. A grofi csalddét és a nemzeti vagyont.

A TANEVEK A HABORUS IDOSZAKBAN

Az iskola létszama ezekben az években 500 és 550
kozott mozgott.

Az évet évzar6 vizsgaval zartak. 1940-t6l en-
nek kiilon figyelmet szenteltek. Téthné Suranyi
Jolan a Néptanitok Lapjdban megjelent cikk alap-
jan (,Evzdré vizsga a népiskoldban”) azt fejtegette,
hogy ennek célja az, hogy a gyermek hozzaszokjon
anyilvanossag el6tti megjelenéshez, és a kozénség
is lassa az iskola eredményét és eredményességét.
Elvéras volt, hogy a vizsga kis iinnepséggé valjon,
és azon lehet6leg minden gyerek szerepeljen.

A gyermekeket a nagy nyari szlinet idején is el-
lenérizték. 1942-ben rendeletet hoztak arrdl, hogy
a tantestiilet tagjai a kozség teriiletét csak el6zetes
bejelentés utan hagyhattak el.

Az oktatdsban tudatosan arra térekedtek, hogy
a tanmenet szerint, az el6irt médon haladjanak.
Ez haborus id6kben egyaltalan nem volt egyszerd
feladat. A torténelmi események (Felvidék visz-
szacsatolasa, Eszak-Erdély visszafoglaldsa), a ka-
tonai csapatmozgasok nehezitették a szabalyos
iskolakezdést, az oktatast. Mivel az épiiletet tobb
izben a katonasag foglalta le, tanitasi sziineteket
iktattak be, vagy — lehet6ség szerint — valamilyen
mas épiiletben biztositottak neki helyet. 1942-ben
példaul az els6 fia- és elsé leanyosztaly részére
a tovarosi katolikus legényegylet helyiségeibdl egy
termet bérbe vettek, ahol a tanitast 1942. oktéber
20-4n vdltakozva, délelott, illetve délutan meg-
kezdték.

Az igazgatOsag lépéseket tett annak érdekében,
hogy a katonai lefoglalasokat megakadalyozzak.
Raczkd bejelentette, hogy a tanitas heteken ke-
resztiil szlinetel. Tatdn megitélése szerint tobb

cs) Enekeljiik el dll a malom!

d) Rajzordan lerajzoljuk a nagy haldszatot.

e) Holnap fogalmazdsi 6rdn a ma ldtottakat fo-
galmazzuk””

nagyobb helyiség all rendelkezésre. Ezért kérte az
eloljarésagot beadvanyaban, hogy 1épjenek fel az
éplilet lefoglalasa ellen. A tanfelligyel6nél is koz-
benjartak ennek érdekében. A hosszu kihagyaso-
kon sziikségmegoldasokkal is igyekeztek segiteni.
1941. novemberében a tananyaggal mar a beosztas
szerint haladtak. A téli szénsziinetek is nehezi-
tették a helyzetet. A jarvanyok (kanyard) is olykor
hosszabb kihagyast eredményeztek. 1941. februar
1-jén a jarvany miatt az iskolat bezartak, februar
28-4n kezdték a tanitast.®

Az igy kialakulé nehézségeket jol érzékeltetik
a kiilonbozo6 adatok. 1939. szeptember 21-én kezd-
hették meg a tanitast, igy két héttel lemaradtak
a tananyaggal.® Ezt csak fél év alatt sikeriilt pétol-
ni. Csupan 1940-ben jelenthették be a tantestiileti
értekezleten, hogy tananyagbeosztds szerint ha-
ladnak, és csak az I. osztalyokban vannak kissé el-
maradva a kanyaréjarvany miatt. 1940. szeptember
21-én kezdték meg a tanitast, a folyamatosan is-
métlédo sziinetek akadalyoztdk a tananyag elvég-
zését. Csak négy tantermet hasznalhattak. Ezen
ugy probaltak segiteni, hogy reggel 8-t6l 10-ig [-1V.
fitlosztaly, 10-t6l 12-ig I-IV. lednyosztaly, délutan
1-t6l 4-ig a négy vegyes osztaly vett részt az okta-
tasban.'® Még aprilisban sem haladtak megfelel6-
en. 1940. majus 13-t6l 30-ig ismét katonasag vette
igénybe az iskolat. 1941. majus 8-an a tantestiilet
orommel jelentette, hogy részben mar a tananyag-
beosztas szerint haladnak. 1942 aprilisara sikertilt
az anyag nagy részét potolni. 1942-ben azonban
oktéber 6-t6]l november 9-ig katonai beszallasolas
miatt az elsé két osztaly kivételével sziinetelt az
oktatds.!! 1943 madjusara a tananyagot ,lehetdség

7 Kézirata az 1942. dprilis 16-i tantestiileti iilés jegyzo-
kényvéhez van csatolva. SAN LIX.2. Zupny Skolsky ins-
pektordt v Komdrne 1938—1945.

8 Tatai Allami Elemi Népiskola tantestiileti iilésének jegy-
z6kényve 1941. mdrcius 6. SAN LIX.2. Zupny $kolsky ins-
pektordt v Komdrne 1938-1945.

9 Tatai Allami Elemi Népiskola tantestiileti iilésének jegy-
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z6kdnyve 1939. oktéber 12. SAN LIX.2. Zupny Skolsky
inspektordt v Komdrne 1938-1945.

10 Tatai Allami Elemi Népiskola tantestiileti iilésének jegy-
z6kanyve 1940. jiinius 12. SAN LIX.2. Zupny $kolsky ins-
pektordt v Komdrne 1938-1945.

11 Tatai Allami Elemi Népiskola tantestiileti iilésének jegy-
z6kdnyve 1942. november 12. SAN LIX.2. Zupny skolsky
inspektordt v Komdrne 1938-1945.
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szerint” elvégezték, csupan az 0Osszefoglalokbol
maradt el valamennyi.

A fenyeget6 1égi bombazdsok hatasara a kor-
manyzat 1943-ban a varosi jellegl iskolakban a ta-
nitas kezdetének november 3-at jelolte meg.'? Ez
vonatkozott a tatai népiskolara is. Az értekezleten
,0Z egyontetliség szempontjabol” megbeszélték az
ellen6rzés és fegyelmezés modjat. Megitélésiik és
tapasztalatuk szerint az ifjusag viselkedése ellen
nagyobb kifogds nincsen, a tanitok kotelességévé
tették, hogy a tanuldk utcai viselkedését ellendriz-
zék. Ebbe beletartozott az is, hogy a tantestiilet
felkereste a gyermekektél népes utcékat, jatszo-
tereket. Szilikség esetén megfenyitették, rendes és
helyes, illedelmes viselkedésre utasitottak 6ket. Az
igazgato hangsulyozta, hogy keressék fel a tanulé-
kat az otthonukban, a sziil6ket is figyelmeztessék,
hogy mindent keriiljenek, ami a gyermek lelkére
rossz hatdssal lehet, pl. kiromkodas, veszekedés,
iszakossag, tétlenség stb. Ne tlrje a sziil6, hogy
gyermeke tétleniil, vagy az egész napot jatszva
toltse. A mai komoly élet hangulatdnak megfelel6-
en segitsenek a sziiloknek, dolgozzon otthonaban,
foglalkozzon konyvével. Naponta irjon, olvasson,
hallgassa az iskolaradiot, hogy az idé hasznosan
teljen.®

Raczké felkérte a tantestiiletet, hogy tanulma-
nyozza at a tananyagbeosztdast, készitsen jegyze-
tet, tervet, hogy a megroviditett tanévben is elvé-
gezzék a tananyagot, ,,annak foként helyi viszonyok
kovetelményeinek megfeleld leglényegesebb részeit”.

A hosszt 0szi sziinetet arra is felhasznaltak,
hogy a légoltalomra felkésziiljenek. Az értekezle-
ten T6thné Suranyi Jolan a Néptanitok Lapjdnak
értekezése alapjan a tanitok viselkedésérél beszélt.
Az emberek — fejtegette — altalaban két csoport-
ra oszlanak légiriadok esetén, a boruldtokra és
a deriilatékra. Az els6k azok, akik konnyen valnak
rémhirterjesztokké, és mindent sotét szemiivegen
at latnak. A masodik csoportba tartozzon a tanito,
aki er0s 1élekkel, biztos fellépéssel, higgadt visel-
kedésével sziintesse meg a vaklarmat és a rémii-
letet. Magatartdsaval a nyugalmat, fegyelmet ru-
hazza 4t a gyermekre is. Igy sikeriil majd elkeriilni
a balesetet. Raczké pedig azt hangsulyozta, hogy
a légvédelem szempontjabol az iskoldban minden
feltétel adott. Rendelkezett az intézmény a lég-
védelemnek megfelel6 pincével, vasaroltak egy

radiokésziiléket, amelyet a tornateremben helyez-
tek el,* s a felsGbb osztalyok tanuléi dllanddan fel-
valtva a radiondl teljesitettek szolgalatot. A riado
jelzésétdl szamitva a tanuldknak 20-30 perc allt
a rendelkezésre, ami alatt otthonukba siethettek.
Az iskolaépiiletnek harom kijarata volt, amelyen
gyorsan tavozhattak.®

A 1égoltalmi ismereteket a tanmenetben is ok-
tattak, 1941-t61 a harmadik testnevelési 6ran is-
mertették a Iégoltalomra vonatkozé anyagot. A cél
az volt, hogy a gyermekek a legsziikségesebbeket
megtanuljak, és arrdl a csalddjuk is értestiljon.
1943-ban pedig rendeletet hoztak, hogy a légoltal-
mi ismereteket a ldnyoknak is tanitani kell.

Ujabb, fenyegeté nehézséget jelentettek 1943-
ban a hadi kérhaz elhelyezésérol folyo targyalasok.
A kialakult helyzetet j6l jellemzi a kirdlyi tanfel-
tigyelének benyujtott kérelem.

,Nagysdgos Kir. Tanfeliigyel6 Ur!

Szébeli utasitdsdra tisztelettel jelentem, hogy
a folyo évi dec. 13-ra az orszdgmozgositdsi Kormdany-
biztos a Tatdn feldllitando hadikorhdz elhelyezése
tdrgydban a tatai fészolgabirdi hivatalban a katonai
hatésdgok, a tank. kir. Féigazgatdsdg, az érdekelt is-
koldk igazgatdival és kozségi eloljdardsdggal értekez-
letet tartott.

Az orszdgmozgositdsi Kormdnybiztos miutdn is-
mertette az ezen tdrgyban mdr elézéleg tartott ér-
tekezletek anyagdt, a tantigyi hatdésdgokat felhivta,
hogy a hadikérhdz elhelyezésével dllapodjanak meg
a tanitdst miképp lehetne biztositani.

Alulirott mint az dll. népiskola igazgatdja, a jelen
volt kozségi polg. lednyiskola helyettes igazgatdja
azon kijelentést tettiik, hogy épiiletiink korhdz céljd-
ra alkalmatlan, mert sem vizvezetéke, sem jo ivovize,
de megfelelo illemhelye sincs, tovdbbd a honvéd-
laktanydval Osszeépitett egy esetleges légitamadds
alkalmaval a legnagyobb veszélynek kitett épiilet.
Megjegyezziik még, hogy Tata II. keriiletének a régi
Tovdrosnak csak ezen egy iskola épiilete van, ha ezt
igénybe veszik mds célra, 1igy az oktatds és nevelés
ezen vdrosrészben teljesen megakad, mert Tata I. ke-
riiletének bdrmelyik iskoldja annyira tavol van a mi
tanuldink otthondtol, hogy ezt a mai cipdtlen és ru-
hadtlan gyermeksereg nem fogja latogatni, s igy azon
sziilok gyermekei fognak elesni a nélkiilozhetetlen

12 Tatatévdrosi Hirlap 7. évf. 35. sz. 1943. augusztus 28. 1.

13 Tatai Allami Elemi Népiskola tantestiileti iilésének jegy-
z6kdnyve 1943. oktober 13. SAN LIX.2. Zupny Skolsky
inspektordt v Komdrne 1938-1945.

14 Tatai Allami Elemi Népiskola tantestiileti iilésének jegy-

z6konyve 1941. szeptember 3. SAN LIX.2. Zupny $kolsky
inspektordt v Komdrne 1938-1945.

15 Tatai Allami Elemi Népiskola tantestiileti iilésének jegy-
z6kdnyve 1944. janudr zo. SAN LIX.2. Zupny $kolsky ins-
pektordt v Komdrne 1938-1945.
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neveléstol, kik azok szegénysége és foglalkozdsa mi-
att a csalddi nevelést is nélkiilozik. Tata I. keriile-
tének 5 iskoldja van, ha 2-3 iskoldjdban megsziinik
is a tanitds, ugy még mindig elhelyezhet6 az a tobbi
iskoldban.

A tankeriileti kir. Féigazgatésdg képviseldje
a fégimndziumot hadikorhdztél mentesiteni javasol-
ta, mert akkor biztosithaté a tobbi iskola elhelyezé-
se is. A hadikérhdz elhelyezésére felajdnlotta az dll.
népiskola, a Tata I. keriileti rk. fitiiskola és az dllami
mezdégazdasdgi népiskola épiiletét. Ez esetben az dll.
népiskola tanuldi, akik a gimndziumtdl legmesszebb
3—4 kilométerre laknak, délutdnonként odamenné-
nek tanulni. Az iparos tanonciskola is oda lesz ird-
nyitando. A rk. fiviskola tanuléi a ref. elemi iskold-
ba, a mezdgazdasdgi népiskola a Levente Otthonba.
A kozségi polg. lednyiskola a rk. zdrda iskoldban
tanulna. Valamennyi iskola nagyobbrészt 6-14 éves
tanuldi otthonukbdl kimozditva mds iskolaépiiletben
lennének elhelyezve.

Hadikorhdznak Tatdn egyediil megfeleld épiilet
a fégimndzium épiilete. Abban minden nagyobb dl-
lami befektetés nélkiil 500 dgyas kérhdz elhelyezheto.
Ez esetben nem kellene a tobbi dsszes iskola tanuldit
mozgositani, csak a fégimndzium tanitdsdnak kellene
helyet biztositani. Erre pedig az dll. népiskola épiilete
alkalmas, mert 12 tanterme van s ugyanezen épiilet-
ben a kozségi polgdri lednyiskoldnak is van 5 vagyis
17 tanterem, ebben délelétt a fégimndzium és a polg.
iskola elhelyezhet6, mig délutdn az dllami népisko-
la tanuldi és az iparos tanonciskola a helyén tanul-
hatna. A fégimndzium tanuléinak nagyrésze ugy is
a vastiti dllomdsrdl bejdré, ezek az dllami népiskoldt
kozelebb érik, mig a tobbiek a Kapucinus zdrda Sze-
rafikumdban a szomszédban laknak, a tobbi jomadi
csaldd gyermeke jobb ruhdzattal konnyebben tudndk
megtenni a nagyobb utat, mint az elemi népiskola 6
éves tanuloi.

Tisztelettel jelentem még, hogy tudomdsunk sze-
rint az eredeti orszdgmozgositdsi terv az dllami nép-

iskola épiiletét jelolte meg olyan épiiletnek, amely
mentesitendé minden katonai igénybevételtol.
Tata, 1943. dec. 19-én.

Raczké Istvdn
916

igazgato

Atantestiilet igyekezett, hogy ne csak 6k, hanem
a didksag is legalabb érzelmileg részesévé valjon
a nagy, sorsforditonak tiiné eseményeknek. Ilyen
volt korabeli kifejezéssel a Felvidék visszatérése.
Az 1939-es tantestiileti értekezleten Fabian Ilona
a beszéd, értelem gyakorlati tanitdsat olvasta fel
JKomdromi bevonulds” cimmel. Tanitasat a ,Him-
nusz” és az ,Ima a hazdaért” cimu verssel kezdte. El-
mondta a honvédek blicstiztatasat az Orszaggytilés
terérél. Targyalasaban ismertette a bevonulast és
az ott tartott tinnepélyt.'”

Teleki Pal miniszterelnok 1941-es haldla az
egész orszagot megrenditette. A tantestiileti jegy-
zOkonyv ugy fogalmazott, hogy a pétolhatatlan
nagy veszteséget mindnyajan érzik, mély fajdal-
mukat és részvétiiket fejezték ki. Aprilis 4-én a ta-
nuloifjusag istentiszteleten vett részt, aprilis 4-én
és 5-én a Vallas- és Kozoktatastligyi Minisztérium
rendelete alapjan tanitasi sziinet volt.*®

Természetesen a tantestiileti értekezleteken
megemlékeztek a nagy torténelmi évfordulokrol
is. 1940-ben Kocsis Laszlé II. Rakéczi Ferencroél
olvasta fel tanitasi tervezetét.'® Ugyanebben az
évben Hunyadi Matyas sziiletésének 500. évfordu-
16jat méltattak.2® A kor szellemének megfelel6en
Horthy Miklés kormanyzoéva valasztasat is megiin-
nepelték.2! Csepy Lajos felolvasta ,Budavdr visz-
szafoglaldsa 1686-ban” cimi torténelemtanitasat
a VIII. osztalyban.?2

A héboru sulyos kovetkezményeinek lelki-szel-
lemi feldolgozasahoz is hozzajarultak tanoéra kere-
tében. 194 4. szeptemberében Tatat bombatamadas
érte.?® Errdl tanuskodik a Tata bombatamadasara
emlékeztet6 ora is.

16 Raczké Istvdn igazgato levele a kirdlyi tanfeliigyelonek
1943. december 19. SAN LIX. 2. Zupny $kolsky in§pektordt
v Komdrne 1938-1945.

17 Tatai Allami Elemi Népiskola tantestiileti iilésének jegy-
z6kdnyve 1939. dprilis 14. SAN LIX.2. Zupny $kolsky ins-
pektordt v Komdrne 1938—1945.

18 Tatai Allami Elemi Népiskola tantestiileti iilésének jegy-
z6konyve 1941. dprilis 3. SAN LIX.2. Zupny $kolsky in$-
pektordt v Komdrne 1938-1945.

19 Tatai Allami Elemi Népiskola tantestiileti iilésének jegy-
z6kdnyve 1940. janudr 11. SAN LIX.2. Zupny $kolsky ins-
pektordt v Komdrne 1938—1945.

20 Tatai Allami Elemi Népiskola tantestiileti iilésének jegy-
z6kényve 1940. februdr 22. SAN LIX.2. Zupny Skolsky
inspektordt v Komdrne 1938-1945.

21 Tatai Allami Elemi Népiskola tantestiileti iilésének jegy-
z6kényve 1940. februdr 22. SAN LIX.2. Zupny $kolsky
inspektordt v Komdrne 1938-1945.

22 Tatai Allami Elemi Népiskola tantestiileti iilésének jegy-
z6konyve 1940. dprilis 11. SAN LIX.2. Zupny skolsky ins-
pektordt v Komdrne 1938-1945.

23 RABAR 2017, 149-153.
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, Tata bombdzdsa
Koz0s élmény alapjadn irt fogalmazads a I11. osztdalyban

Még nagyon a tanév elején vagyunk, rendkiviil
hosszii sziinidd utdn. Kiilonosképp ovatos kézzel kell
hozzdfogni a fogalmazdstanitdshoz, hogy elérjiik
a tanterviink eldirt céljdt, a kozvetlen, egyszerti és ér-
telmes kifejezéskészség biztositdsadt.

Mivel a II. osztdlyban nyujtott fogalmazdsi szem-
lélet felelevenitésén tul vagyunk, hozzdfoghatunk
ahhoz, hogy a szdbelileg elmondott élményt minden-
ki sajat dtélésének megfeleléen irja le, vagyis tobbé-
kevésbé mdr ondllo munkdt végezzen.

Elokészitésképpen nagy segitségemre van a rend-
kiviili élmény, az elsé bombdzds, mely kiilonos mély
nyomot hagyott a gyermekek lelkében. S mikor ko-
zelebbi elokészitésképp megmutatom az osztdly-
nak a repeszdarabokat, a repiilégép dltal ledobott
fémszdlcsomokat, tomegesen kivdankozik ki beldliik
e mondanivalo.

Meghallgatok koziiliik néhdnyat, azutdn, hogy
elfogadhatd, rendszeres fogalmazdshoz juthassanak,
kitiizom a célt:

Ma a tegnapeldtti bombdzdsdrdl fogalmazunk.

Targyalds: Milyen cimet adndl a fogalmazdsnak?

Tobb tanulé meghallgatdsdra felirom: »Ejszakai
bombdzds Tatdn.« Egytttal azonban meghagyom,
hogy nem kotelezd ezt a cimet alkalmazni, ki-ki a neki
legjobban megfelel6 cimet irhatja.

Most kovetkezik az anyag elrendezése. Mivel kez-
denéd a fogalmazdst? Mirdl irndl azutdn? Folytatom
le részenként az egész fogalmazdst, kozben az emlé-
keztet6 szavakat felirom a tdbldra:

1. Esti lefekvés Bevezetés
2. Sziréndzds

3. Az 6vohelyen Targyalds
4. Hull a bomba

5. Mdsnap reggel Befejezés

Hogy a tanult nyelvtani anyaggal is kapcsoljam
a fogalmazdst, megkérdezem téliik, milyen felkidlto,
kérdo mondat fordulhat eld ebben a fogalmazdsban?
Jelentkeznek: »Orvosért«. »Vizet, vizet« stb. Azutdn
meg »Hol bombdztak? Mik torténtek az éjjel?« stb.
Buzditom oket, hogy ilyen és ehhez hasonlo felkidlto,
kérdé mondatok élénkitsék dolgozatukat.

Még meghagyom, hogy fogalmazdsukat hdrom
szakaszban irjdk, ugymint bevezetés, targyalds, befe-
jezésbe, aszerint, amint az emlékeztetd szavakat vo-
nalakkal én is hdrom részre osztottam. A szakaszokat
két ujjnyival beljebb kiilon sorba kezdjék irni, mint
ahogyan az olvasmdnyokon ldtjdk, azok is szakaszok-
ra oszlanak.

Kovetkezik a fogalmazds. Mig a gyermekek irnak,
koztiik jarok, s segitségére vagyok a nehezebben in-
duldknak.

Az elkésziilt fogalmazdsok koziil egyet-kettot még
azon az 6rdn felolvastatok, hogy az eredményt érzé-
keltessem. A gyermekek tObbségének kifejezoképessé-
gére és mondanivaléinak meginditdsdra kiilondsen jo
hatdssal van, ha egységes képet ldt a fogalmazdsrol.
A felolvasott fogalmazdst kozosen megbirdljdk.

Ki szeretné a fogalmazdst felolvasni?

Hallgassuk meg Jancsiét.

Ejjeli bombdzds Tatdn.

Vacsora utdn anyuka rdm szolt, hogy fekiidjem el.
Levetkdztem, bebujtam az dgyba és nemsokdra vigan
aludtam.

Arra ébredtem fel, hogy sziréndznak. Gyorsan
feloltoztem és megvdrtam a testvéremet. Gyorsan le-
mentiink a pincébe. Vidrtuk, hogy mi kovetkezik. Egy-
szer csak hdrom robbandst hallottunk. A szomszéd
Kovdcs bdcsi, aki karszalagos, leszolt, hogy a Konig
hdzat bombdztdk.

Reggel anyukdval megnéztiik a bombdzds helyét.
Mikor a testvérem megldtta, felkidltott: »Jé, hadt igy
megbombdztdk.«

Egy gyermek: Nekem tetszett a felkidltds: »Jé, hdt
gy megbombaztdk.« Nekem az tettszett: »Vigan alud-
tam.« Ki alszik vigan? Gyermek: aki nyugodtan, szé-
pen alszik. Teszem vildgosabbad az odaill6 kifejezést...

Hamar, sebesen. — Hdanyféleképpen irhatndank te-
hdt gyorsan? Elovétetem jegyzetfiizetiiket s beiratom
a szobdség fejlesztése céljabdl: gyorsan, hamar, se-
besen stb.

Olvassa egy mdsik gyermek:

Ejjeli bombatdmadds

A rddié besziintette a mitsort. Egyszercsak azt
mondja: »Légiveszély Gyor«.

Es hamar feldltozkédtiink, és lementiink a pincébe.
Madr jottek a gépek. Fiityiilést és sistergést hallottunk.
Becsapott a bomba. Tiz ablakunkat és két ajténkat
betdrte a légnyomads.

Reggel, amint megtudtam, hogy nem kell menni
iskoldba, mdr mentem is a templomba hdldt adni a jo
Istennek, hogy megvédett a bombdzdstol.

Gyermek: Sokszor irta »és.« Ramutatott, hogy és-
sel ne kezdjiink mondatot. Gyermek: »Elmenni a pin-
cébe.« E helyett azt irhatta volna: »Lemenni a pin-
cébe.« Helyeslem a felszolaldst. Mindig az odaillobb
kifejezést hasznaljuk.

Ezen a fokon nytjtom a tanitds dltal megkivdnt
erkolcsi célt. Pl. Imre irta: »Hdldt adtam a jo Isten-
nek.« Kiemeltem, hogy a jo Isten kezében vagyunk
mindnydjan s hogy téle kell segitséget kérni és Neki
kell hdldat adni. Mdsik gyermek azt irta, nem men-
tek le az dvéhelyre. Alkalom az egészség védelmének,
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mint erkolcsi célnak nyujtdsdra. Az egészségiinket
ne kockdztassuk. Az életet a jo Isten adta, de annak
megvédése a mi kotelességiink. Mdskor menj le az
ovohelyre!

Befejezés. — Atolvastatom mindenkivel a fogalma-
zdsat, hogy a taldlt stildris és helyesirdsi hibdk koziil
még a gyermekek is kikiiszobolhessenek egyet-mdst.
Megengedem azt is, hogy az eléttiik nem teljesen vi-
ldgos estekben télem felvildgositdst kérjenek. Azutdn
kicserélhették egymds fogalmazdsdt, s jelenthették,
a mdsikban taldlt hibdt. Ez is nagyon serkenetdleg
hat majd a hibdk kikiiszobolésére.

Dolgozatjavitdsndl kiilon teszem a jovo éra meg-
beszélni szdnt anyagdt. Ezt a munkdt olyan gonddal

NEVELES

A kozos nevelGértekezleteket rendszeresen meg-
tartottak jol szervezett formaban. Ezeken a legége-
t6bb gyakorlati jellegl informacidkon kiviil mindig
tanitasi tervezeteket is bemutattak, illetve sajat,
vagy a Néptaniték Lapjdban megjelent cikkek alap-
jan nevelési kérdésekkel is foglalkoztak. A témajat
a kijelolt személy koteles volt két héttel az érte-
kezlet el6tt kozOlni a tantestiilettel. A tervezethez
mindenki hozzaszélhatott, de egy-egy kijelolt sze-
mély koteles is volt.

A tematikaja nagyon valtozatos volt.

Kiilon egységet alkotott a tanitdi személyiség
jellemzése, az elvarasok veliik szemben. 1942-ben
Kaptay Jézsef a mai tanit6 jellemvondsait ismer-
tette, Salgoné Lauschmann Erzsébet pedig 1943.
marcius 14-én a nevelés korszer(iségérol fejtette
ki gondolatait a Néptaniték Lapjdnak cikke alapjan.
Lendvay Béla ,,A tanité fobb jellemvondsai” cimi
cikkét Etter Ilona ismertette. Ahhoz, hogy valaki
a jo tanitd jellemzét kiérdemelje, nem elég csak
irasi, olvasasi, szamolasi készséget atadni a gyer-
meknek, hanem nevelve kell tanitania. El6térbe
kell allitani az alaki képzést anélkiil, hogy miatta
a targyi képzés szenvedne. Mindezt csak allando
onneveléssel, onképzéssel lehet elérni, igy lehet
igaz tanitoi lelkiiletet kialakitani.

Az igazgat6 hangsulyozta az alaki képzés fon-
tossagat. Nemcsak a tudast kell 4tadni, hanem az
érzelmi és akarati tevékenységre is hatni kell. A ta-

végzem, hogy fokozatosan egyre inkdbb kikiiszobol-
jem a fogalmazdsbdl az dltaldnosabb stildris és he-
lyesirdsi hibdkat.

Enekérdn majd dttérek a hazafitii vonatkozdsok-
ra és elénekeljiik a légierdk induléjdt. — Beszéd ordn
a tdrgyalt anyaggal kapcsolatba kitérek a felebardti
szeretetre. Nyujtsunk segitséget bajbajutott ember-
tarsainknak! Segitsiik a bombakdrosultakat és td-
mogassuk munkdjdaban a voroskeresztet!

Tata, 1944. oktober 10-én.
Béltekyné Janky Ilona
dll. taniténg.” 24

nit6 a gyermeken keresztiil a tarsadalomra is hat,
mert a gyermek mindazt, ,,amit az iskoldban hall,
hazaviszi a sziil6i hdazba”.*®

Béltekyné Janky Ilona ,,A nevelé 6nképzése” ér-
tekezését olvasta fel. Isten az embert a sajat képé-
re és hasonlatossadgara teremtette. Megalkotta és
elinditotta 6t az Uton, és megadott neki minden
lehetGséget és egyben kényszertiséget a kiizdelem-
re. Amint a vilag koriilottlink fejlédik, halad, ugy
sziikségiink van onnevelésre, onképzésre, akkor
nyugodt a lelkiismeret, mert az 6sszes képességek
szolgéalataba allitasaval kell végeznie az egyéni és
nemzetjavité munkat.2®

Fabian Ilona a Néptanitok Lapjdban 1939. janu-
ar 15-én megjelent , A taniték példdja az iskoldban”
cimd cikket ismertette. A tanitas mddja szabalyok-
ba foglalhat6 és a tanitand6 targy természetéhez
igazodik, mig a nevelés rendkiviil sok korilmény-
tol fiigg, és a tanitd egyéniségétol. Amit és aho-
gyan tesz, sokkal nagyobb hatassal van a gyerekre,
mint amit mond neki, megfigyelés és meggondolas
targyava kell tenni mindazokat a 1épéseit, cseleke-
deteit, amik példaképpen hathatnak a gyermekre.?”

Prébaltdk meghonositani a modern nevelést.
Oll6s Arpad a Néptanitok Lapjdnak ,Az tij nevelés
elméletének dtiiltetése a gyakorlatba” cimil cikke
alapjan beszélt err6l. Piaget francia kolléga tizéves
kisérleti tapasztalatait 6sszegezte. Alapgondolata:
biztos, jol felhasznalhato6 tudasra csak kozvetlentil

24 Tanitdsi tervezet Tata bombdzdsdrdl, az 1944. oktober
19-ei tantestiileti iilés jegyzokonyvéhez csatolva. SAN
LIX.2. Zupny skolsky in§pektordt v Komdrne 1938-1945.

25 Tatai Allami Elemi Népiskola tantestiileti iilésének jegy-
z6kdnyve 1940. dprilis 11. SAN LIX.2. Zupny $kolsky ins-
pektordt v Komdrne 1938—1945.
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26 Tatai Allami Elemi Népiskola tantestiileti iilésének jegy-
z6kinyve 1941. janudr 9. SAN LIX.2. Zupny Skolsky ins-
pektordt v Komdrne 1938-1945.

27 Tatai Allami Elemi Népiskola tantestiileti iilésének jegy-
z6kdnyve 1939. februdr 9. SAN LIX.2. Zupny skolsky ins-
pektordt v Komdrne 1938-1945.
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atélt tapasztalatok nyomén tehet szert a tanuld.
A konyvet megel6zi a természetes kdrnyezet tanul-
manyozasa. Abban all a tanulds muavészete, hogy
megtanitsuk a gyermeket arra, hogy olvasni tudjon
a természet nagy konyvébol.28

Hangsulyoztak a der( fontossagat is. Varhegyi

Margit 1939-ben ,Derti az iskoldban” cimi érteke-
zését olvasta fel. Leg6szintébb 6rom a gyermek-
kacaj, legkedvesebb zene a j6izli gyermeknevetés.
A gyermeknevetés stilusdhoz tartozik a derds 1é-
lek. Komor, mogorva nevelé elriasztja a gyereket.
Megfagyasztja a melegséget, szelidséget, napfényt,
mosolygast, 6romet vagyo kis lelket. Az ilyen ne-
vel6i hatas eredménye a kordn mérgezett, sotét
szemiivegen at szemlél6 embertipus kialakulasa.
A nevelo lelkét vidam der( aranyozza be. ,Hintsiik
szét a szelidség, az 0rom, a szeretet csirdit gyerme-
keink nevelésénél, hogy beldliik Istenben bizd, em-
bertdrsait szeretd, munkakedveld hasznos polgdrok

vdljanak.

» 29

A nemzetei 6ntudatra nevelés kozponti szere-

pet jatszott. Ezt novelhették a magyarsag tekin-
tetében szomoru események is. Kocsis Laszl6 a IV.
osztdlyba szant torténelmi tanitasat olvasta fel:
~A magyarsdg pusztuldsa: a miivelt tdjak elvaduldsa,
vdrosok, falvak elttinése, parasztvdrosok alakuldsa,

oldhok és szerbek beszivdrgdsa.

» 30

A példaadast, a példamutatast is fontosnak tar-

tottdk. Salgéné Lauschmann Erzsébet altalanos
iranyu értekezését olvasta fel: ,Nagy embereink
megbecsiilése a népiskolai nevelés és tanitds korében.”

A koltemények elemzése is ezt a célt szolgalta:

Pet6fi ,,Csatadal” ,** a 11. filosztalyban D6zsa Lajos
mive, ,Magyar vagyok”.

ar

Téthné Suranyi Jolan a Néptanitok Lapja janu-
1-1 szdmaban kozolt cikket ismertette ,,Nemzeti

ontudat fejlesztése és a gyengetehetségli gyermek”
cimmel. Eredményesen csak tigy nevelhetiink, ha
ismerjiik a gyermek lelkét. A gyenge tehetségi gye-
rek lelki élete sokban eltér a normalistodl, ezért meg
kell ismerni lelki fogyatékossagait. Egyénenként
kell veliik foglalkozni. Teret kell engedni a cselek-
vésnek. A nemzeti dntudat fejlesztése érdekében
meg kell ragadni minden kiils6séget (nemzeti sza-

lag, zaszlo, cimer). ,,Neveljiink beléjiik olyan elszdnt,
kitarto, cselekvd, bdtor nemzeti ontudatot, amelyet

Szent Istvdan mutatott nekiink.

» 32

1941-ben Raczkd igazgatd azt kérte a kozségi

eloljarosagtol, hogy a Haranglab el6tt vagy azzal
szomszédos téren zaszl6t allithassanak fel, amely
el6tt a tanév elején és végén a tanulok tiszteleg-
nek.*® Végiil a képviselGtestiilet erre 500 peng6t
szavazott meg. A zaszIot a toparton allitottak fel

és

tinnepélyes alkalmakkor a tanuldifjusag oda vo-

nult ki.

Fabian Ilona pedig ismertette a Néptanitok Lap-

jaban Drozdy Gyula ,,K0szontsiik a zdszl6t” cim(
cikkét.

A nemzeti Ontudatot verseken, elbeszéléseken

keresztiil is igyekeztek erdsiteni. 1939-ben Gyulai
Pal ,Eji ldtogatds” cimi kolteményét elemezték.

Herczeg Ferenc ,,Ldsz0r vitéz” cimG olvasmany

targyalasanak az is a célja volt a VI. vegyes osztaly-
ban, hogy a testvéri szeretetet, a ragaszkodas fel-
keltését, az 6nzés, irigység lekiizdését is eldsegitse.

Kiilon figyelmet szenteltek a tanuldk viselke-

désének mar a legfiatalabb korosztalytél. Tothné
Suranyi Joldn 1941-ben az I. osztélyos gyermekek
szémdra készitett tanitdsi tervezetét olvasta fel:
»~Hogyan viselkedjiink az utcdn?”

Igyekezetek erdsiteni nevelésiikkel a gyerme-

kekben a kereskedelmi érzéket is. Bajor Franciska
a Néptanitok Lapjdnak 1939. aprilis 15-i szamaban
megjelent ,Kereskedelmi érzék fejlesztése a népisko-
laban” cimd cikkét ismertette. Az alapelv, hogy az
iskola hozzakapcsoldédjon a gyakorlati élethez. Az
élet halad, fejlédik, ijabb gondolatok meriilnek fel,
ilyen a kereskedelmi érzék fejlesztése — ezt mar

az

iskolaban a gyerekekbe kell nevelni. Van ehhez

elég anyag, pl. foldrajz, beszédértelem-gyakorlat,
szamtan. Ertékes példa a szovetkezetei gondolat
terjesztése. Mar vannak olyan iskolak, ahol a gye-
rekek szovetkezeti alapon csontot, rongyot, fém-
hulladékot gytjtenek. Kiemelendd, hogy a gyere-
ket a kicsiségek megbecsiilésére, takarékossagra,

az

igazsagos és pontos elszamoldsra szoktassuk,

a kereskedelmi érzékét fejlessziik. (Ha a mai kor
szellemében nevelnék a gyermekeket, akkor a ko-

28

29

30

Tatai Allami Elemi Népiskola tantestiileti iilésének jegy-
z6kényve 1939. november 16. SAN LIX.2. Zupny Skolsky
inspektordt v Komdrne 1938-1945.
Tatai Allami Elemi Népiskola tantestiileti iilésének jegy-
z6konyve 1939. oktéber 12. SAN LIX.2. Zupny Skolsky
inspektordt v Komdrne 1938-1945.
Tatai Allami Elemi Népiskola tantestiileti iilésének jegy-
z6kdnyve 1943. mdrcius 11. SAN LIX.2. Zupny $Skolsky
inspektordt v Komdrne 1938-1945.
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Tatai Allami Elemi Népiskola tantestiileti iilésének jegy-
z6kdnyve 1944. februdr 17. SAN LIX.2. Zupny $kolsky ins-
pektordt v Komdrne 1938-1945.

Tatai Allami Elemi Népiskola tantestiileti iilésének jegy-
z6konyve 1939. janudr 19. SAN LIX.2. Zupny Skolsky ins-
pektordt v Komdrne 1938-1945.

Tatai Allami Elemi Népiskola tantestiileti iilésének jegy-
z6kényve 1940. szeptember 3. SAN LIX.2. Zupny Skolsky
inspektordt v Komdrne 1938-1945.
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zéposztaly gyermekei nem vonakodndnak a keres-
kedelmi palyatol.)#

1939-ben Béltekyné Janky Ilona ,Lelketlenség
a gyermekben” cimd 4ltaldnos irdnya értekezé-
sét olvasta fel. A biin, a rosszra val6 hajlas veliink
egyiitt jon a vilagra. A gyermek mint ontudatos
lény él mar a valasztas jogaval. Melyiken induljon,
valahogy ,meg kell ragadni a gyermek lelkét, hogy
megldssa azt, hogy van josdg, lélekbeli szépség, ami
tobbet ér minden kegyetlenkedésnél, szivtelenségnél.”
A kegyetlenkedés hajlamanak okai a gyermek fog-
lalkozasi vagya, az érvényesiilés és belatas hianya.
Ha az iskola sem tenné meg a kotelességét, nem
taldlnd meg az utat a gyermek szivéhez ,sok em-
berborbe jdro vadat menesztenénk ki az életbe, hol
a kenyérért valo hajszdban, kifdradt, rohané vildgban
ugyis igen hajlamos a szivtelenségre, a lelketlenségre
és onzésre.” 5

1940. marcius 7-én Salgéné Lauschmann Erzsé-
bet ,Az élmény megteremtése és jelentdsége” cimen
olvasta fel 4ltalanos irdnyu értekezését. Az iskola
legfobb feladata a gyermek alapos testi, szellemi,
lelki el6készitése az életre. Ma az emberi erények
0sszhangzatos megvaldsitasara torekszlink. Ebben
lényeges szerepe van az érzelmi nevelésnek. El-
mény csak az érzelembdl fakadhat. Az élmény tt-
jan szerzett ismeret mély és maradando, az ilyen
munka oromteljes, és kedvessé teszi az iskolat a
gyermek el6tt.3®

Az igazgaté hangsulyozta, hogy mindnyajuk
tanitasa élménnyé kell valni a gyermek szamara,
nemcsak a tanitds pillanataban, de egész életére
is. Ezért amikor az iskoldba 1épiink, hagyjuk kint
minden gondunkat, hogy valéban élményt nytjt-
hassunk tanitasunkkal.

1940-ben Csepy Lajos olvasta fel a Néptanitok
Lapjanak kozleményét ,A tekintélytiszteletre valo
nevelés” cimmel. Piaget genfi egyetemi tanar sze-
rint az erkdlcsi eszmék megszerzésének alapvetd
értelme a tekintélytisztelet. Kétfél tekintélyt ismer.
Az egyik az, amikor a kicsi tiszteli a nagyot, a gyer-
mek a feljebbval6t, a fiatalabb az id6sebbet stb. Ez
barmilyen értékes is, bizonyosan kényszeren alap-
szik. Masik formaja a kolcsonos tekintélytisztelet.

Ez az értékesebb. Az iskoldban a tanité a legfébb
tekintély. Ennek kialakitdsaban a kényszernek, az
er6szaknak semmi szerepet nem szabad jatszania,
a gyermek lelkében 6nmagatol kell kialakulnia.

Az igazgat6 szerint az iskola egyik legfontosabb
feladata a tekintélytiszteletre vald nevelés. Szere-
tettel kell megéreztetni a gyermekekkel, hogy te-
kintéllyel tartozik a sziileinek, tanitéinak, feljebb-
valdinak, el6ljaréinak.>”

Bajor Franciska Szép Sandorné ,Az dnkeves-
16 gyermek” cimi irdsa alapjan beszélt a témarol.
Mar az elsé tanitasi naptdl igyeksziink gyermeke-
inket, tanitvanyainkat megismerni. Pedig ez csak
hosszabb megfigyelés utan sikeriil. Kiilondsen
nehéz az Onkevesld gyereket megismerni. Miben
nyilvanul ez meg: a gyerek megbecsiili sajat érté-
két, tehetségét. Keresniink kell az onkeveslés okat,
amely tobbféle lehet és segiteniink kell rajta, mert
ha feln6tt kordban megmarad, érvényesiilésének,
megbecsiilésének, boldoguldsanak is utjat allhatja.
Szeretettel, boldogulasuk megbecsiilésével, meg-
dicsérésével torekvéseik méltanylasaval igyek-
sziink benne 6nbizalmat ébreszteni.

Sokszor taldlkozunk oOnkeveslé gyermekekkel,
akiknek nehéz a bizalmukat elnyerni. Még jobban
kell 6ket szeretni és egyénenként foglalkozni veliik;
bizalmukat felkeltve, onbizalmukat fejlesztve.*®

Kocsis Laszl6 Lendvay Béla ,, A torekvés, a vdgy és
a kivansdg szerepe a nevelésben” cim cikke alapjan
besz€lt a témarol. A torekvés, a vagy és a kivan-
sag fontos neveléstudomanyi fogalmak. A torek-
vés mar csecsemoOkorban megjelenik valamilyen
hianyérzettel kapcsolatban. Ez a torekvés 6sztonos.
A nevelésben az 6sztonok fékezésének és kielégi-
tésének nagy a szerepe. A kedvezétlen torekvést
fékezni, az értékes torekvést jutalmazni kell. Az
iskola is torekedjék a nemes, egészséges vagyak
elérésére, amelyek érdekében kiizdjon a gyermek.
A vagyat koveti az akarat, amely munkara kész-
tet. A vagy munkat jelent, mely mego6v a riaszto
rossztol, és oromet ad. Minden tanitasnak az a cél-
ja, hogy érdekl6dést keltsiink, vagyat ébressziink
a cselekvés irant. Ezt a vagyat ki kell elégiteni. Igy
vélik a gyermek lelke nemesebbé.>®

34 Tatai Allami Elemi Népiskola tantestiileti iilésének jegy-
z6kényve 1939. mdjus 11. SAN LIX.2. Zupny Skolsky ins-
pektordt v Komdrne 1938—1945.

35 Tatai Allami Elemi Népiskola tantestiileti iilésének jegy-
z6konyve 1939. dprilis 1. SAN LIX.2. Zupny $kolsky in$-
pektordt v Komdrne 1938-1945.

36 Tatai Allami Elemi Népiskola tantestiileti iilésének jegy-
z6kdnyve 1940. februdr 22. SAN LIX.2. Zupny Skolsky
inspektordt v Komdrne 1938-1945.
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37 Tatai Allami Elemi Népiskola tantestiileti iilésének jegy-
z6kdnyve 1940. mdrcius 14. SAN LIX.2. Zupny skolsky
inspektordt v Komdrne 1938-1945.

38 Tatai Allami Elemi Népiskola tantestiileti iilésének jegy-
z6kinyve 1940. november 14. SAN LIX.2. Zupny Skolsky
inSpektordt v Komdrne 1938-1945.

39 Tatai Allami Elemi Népiskola tantestiileti iilésének jegy-
z6kinyve 1940. december 12. SAN LIX.2. Zupny $kolsky
inspektordt v Komdrne 1938-1945.
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A ,Tehetségkivdlasztds az iskoldban” cimi cik-
ket Varhegyi Margit ismertette. Eszerint minden
idok minden emberének az volt a célja, hogy va-
lami Gaton-médon megkeresse és megtalalja az ér-
vényesiilési lehet6ségeket. Ehhez természetesen

SZOCIALIS TEVEKENYSEG

A haborus id6szak mind a tandari kart, mind mas
tarsadalmi rétegeket nehéz helyzetbe hozott.
1940-ben az igazgat6 javaslatra a tantestiilet 1ét-
rehozta az elemi iskolai tanitok joléti segélyalap-
jat. Minden tantestiileti tag minden ho elsején 6n-
ként és személyenként 1 peng6t fizetett be Csepy
Lajos pénztarnoknak, aki takarékban helyezte
el az Osszeget. Ennek kamatdbdl minden rossz
anyagi helyzetben 1évé kartars segélyt kaphatott.
A segélyegyletnek a tantestiileten kiviil nem lehe-
tett mas tagja, a befizetett 6sszeg mindig a befizetd
vagyona maradt.*!

Segitséget jelenthetett a tanitéknak a fizeté-
si el6leg is. Tothné Suranyi Jolan kérelmezte ezt,
1941-ben a nagyon rossz allapotd hazanak tataro-
zasara, 1942 nyaran pedig férjhez mené lanyanak
kelengyéjére.*> 1942-ben egy masik kérvényében
a nagy dragasagra hivatkozott. Fabidn Ilona szin-
tén elblegért folyamodott. Férje és fia is katonai
szolgélatot teljesitett, harom idés, munkaképtelen
névérét latta el.*®

Az iskola — a maga szlkos kereteivel — igye-
kezett a szocidlis mozgalmakba is bekapcsolddni.
Az egyes években a voroskeresztes gytjtés eltérd
eredményekkel jart. 1940-ben az igazgatd besza-
molasa szerint voroskeresztes rendezésben tartot-
tak iskolai el6adasokat, amelyeket Béltekyné Janky
Ilona segitségével Varhegyi Margit tanitond ren-
dezett. A szép linnepélyre az egész varos felfigyelt,
a tiszta jovedelem 440 peng6 volt. A siker hatasara
az tinnepélyt december 15-én délutdn megismétel-
ték. Az el6adas sziinetében uzsonnat biztositottak
a szegény gyermekeknek.**

tehetségre volt szlikség. Az 6sembernél a testi ero,
késobb a személyes batorsag 1épett el6térbe. Ma
minden hatalom a szellemi er6 blvkorébe kertil.
Tehetségkivalasztas minden id6kben volt és lesz.*°

1941-ben az ifjusdgi Voroskereszt fit- és lany-
csoportja is megalakult. Oktober 4-én és 5-én részt
vettek a katondk téli segélyezését szolgalo gyijtés-
ben. 60 peng6 65 fillért gyljtottek ossze.*S 1944-
ben 100 peng6s adomdanyt juttattak a vordske-
resztes szervezet kozponti igazgatdsaganak, majd
még ugyanebben az évben 220 pengdvel segitették
a nemes célokat.

Természetesen még nagyobb kihivast és fo-
lyamatos feladatot jelentett a szegény iskolasok
ellatasa. A karacsonyi id6észak mindig az adoma-
nyozassal kapcsolodott Ossze. 1942-ben Raczkd
felkérte Csomdné Hrdina Erzsébetet és Téthné
Surdnyi Joldnt a sziniel6éadds megrendezésére,
hogy a felruhazashoz sziikséges pénzt el6teremt-
sék. December 21-én tartotta az iskola a szegény
gyermekek felruhdzasanak az iinnepségét és
uzsonnaztatdsat. 85 par cipot juttattak a gyerme-
keknek.*® Tatan nagyon rossz helyzetben voltak.
A kiralyi tanfeliigyel6 haszndlt cipék gyljtésére
hivta fel a tantestiiletet, de Tatdn olyan sok volt
a szegény gyermek, hogy még az ittlevéknek sem
tudtak ezt biztositani.

1944-ben kiilondsen valsagos volt a helyzet.
Osztalyonként rendszeresen 10-15 tanulé hiany-
zott, ennek részben az volt az oka, hogy nem ren-
delkeztek téli cipével. A helyzet sulyossagat jol
jellemzi, hogy a kirdlyi tanfeliigyel6 férendelete
igazoltnak tekintette azoknak a gyermekeknek
a hianyzasat, akik ruha vagy labbeli hidnya miatt
nem jarhattak iskoldba a zord idGjards miatt.*”
A cip6hianyon ,,faradsdgos utdnajdrdssal” igyekez-
tek enyhiteni. 25 gyermeket sikeriilt cipével ellatni.

40 Tatai Allami Elemi Népiskola tantestiileti iilésének jegy-
z6kényve 1941. mdrcius 6. SAN LIX.2. Zupny $kolsky ins-
pektordt v Komdrne 1938-1945.

41 Tatai Allami Elemi Népiskola tantestiileti iilésének jegy-
z6kényve 1940. februdr 22. SAN LIX.2. Zupny Skolsky
inspektordt v Komdrne 1938-1945.

42 Tothné Surdnyi Joldn levele a kirdlyi tanfeliigyelonek
1942. augusztus 19. SAN LIX.2. Zupny $kolsky inspekto-
rdt v Komdrne 1938-1945.

43 Raczko Istvdn igazgaté levele a kirdlyi tanfeliigyelonek
1940. oktéber 30. SAN LIX.2. Zupny $kolsky inspektordt
v Komdrne 1938-1945.
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17 cip6 készitése mar folyamatban volt. Tobbre
nem volt még remény sem, mert Raczkd kozolte,
hogy a hozzavaldkat kiilon-kiilon sem tudjak be-
szerezni.*®

Az iskola kiilsé segitséget is kapott. A tévaro-
si asztaltarsasag 1941-ben 76 par cip6t, 26 db fia-

Rabdr Ferenc
Kuny Domokos Mtizeum, Tata
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ses 4.) Tata 2017.

THE TOVAROS PRIMARY SCHOOL IN THE YEARS OF WORLD WAR I
Ferenc Rabadr

The six-form State Primary School in Tévéros, next
to the Haranglab (Bell Tower), was upgraded to an
eight-form school in the early 1930s. The teaching
staff of 12 teachers was involved in extra-curricular
activities (folk education, folk education lectures),
educational activities (regular visits to the chil-
dren’s families) and in 19473 they jointly prepared
a shortened curriculum.

Teachers regularly presented lesson plans at
the teachers’ meetings. During these years, the
number of students in the school varied between
500 and 550. The curricular year ended with a final
examination. A conscious effort was made to teach
according to the curriculum, as prescribed. Histor-
ical events and military movements made this dif-
ficult. As the building was occupied by the military
on several occasions, breaks were inserted in les-
sons or, when possible, the school education was
moved to some other building. Preparations were
also made for air raids. The school had an adequate
cellar, a radio set was purchased and students of
the the upper classes were on duty. Air raid aware-
ness was also taught as part of the curriculum.

Major historical events of the time were com-
memorated (the reattachment of Felvidék, the
death of Prime Minister P4l Teleki) and major his-
torical anniversaries (Ferenc Rakéczi II, Matyas
Hunyadi). At the joint teachers’ meetings, lesson
plans were presented and educational issues were
discussed. These included the characterisation of
the teacher, the emphasis on the teacher’s self-
education, and the role modelling of teachers in
the school. Modern education based on Piaget was
also presented. They also tried to strengthen na-
tional consciousness through poetry and short sto-
ries. The school placed a strong emphasis on social
welfare, and the staff set up a welfare fund for the
teachers of the primary school. The teachers were
also helped by the advance on salaries. The school
was also involved in social movements (collection
for the Red Cross, winter aid for soldiers) and poor
schoolchildren were supported (donation of winter
shoes).

Translated by Ménika Addison

48 Tatai Allami Elemi Népiskola tantestiileti iilésének jegy-
z6kényve 1944. februdr 17. SAN LIX.2. Zupny Skolsky ins-
pektordt v Komdrne 1938—1945.
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49 Raczko Istvan levele a kirdlyi tanfeliigyelonek 1941. feb-
rudr 11. SAN LIX.2. Zupny $kolsky in§pektordt v Komdr-
ne 1938-1945
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ELOZMENYEK: A STRANDFURDO A MASODIK VILAGHABORU ELOTT

Nem annyira az idegenforgalmi érdekek, mint in-
kabb a napkdarat, flird6zést és nem utolsdésorban
az Uszast kedvel6 helyi lakosok érdekében indult
meg a komaromi strandfiird6 épitésének az igénye.
Fiedler Jozsef lengydri igazgatd és Kiralyi Miklds
gyogyszerész kezdeményezésére 1935 majusa-
ban maganérdekcsoport vallalkozott arra, hogy
a Komdaromi Football Club kebelében 1étrehozan-
dé uszoszakosztalynak sportuszodat és strand-
fiirdét épitsenek. Az Uri utca folytatdsaban, a KFC
Sportpalya és a Levente Otthon kozotti teriileten
Hajagos Ferenc mérnok tervei alapjan Hajagos Pal
épitési vallalkozé épitette a 20x50 m nagysagu
uszodamedencét. Az uszodaavatora junius 7-én
keriilt sor, nagyaranyu uszoéverseny keretében. Be-
vezet6il a varos polgarmestere, Alapy Gaspar tid-
vozolte a Magyar Uszoszovetség kikiildottjét, aki
felolvasta ifj. Horthy Miklos levelét, aki a MUSZ el-
noke volt. A versenyben a Gyéri Uszé Egylet, a Ma-
gyar Uszd Egylet, a Gy6ri Atlétikai Club és tobb
dunantuli uszdegyesiilet is részt vett.!

»Az olasz vdlogatott 1iszok és vizipolocsapata Komd-
romban

Nemcsak helyi, hanem orszdgos viszonylatban is
nagyszabdsu sportesemény szinhelye lesz julius ho
25-én, kedden a komdromi medencés uszoda. A ma-
gyar tiszosport szenzdcios viziiinnepség keretében ez
alkalommal nemzetkozi uiszoversenyt és vizipolé mér-
kozést mutat be a sportkedveld kozonségnek.

Jelentettiik mdr, hogy az olasz vdlogatott vizipo-
[6csapata, mely julius 29-én Hollandidban kezdi kiiz-
delmét a Horthy Kupdért a vizipdlotorndn, négy mér-
kozést jatszik Magyarorszdgon, mint a MUSz vendége.
A négy mérkézés egyikét Komdromban jdtssza le
a kombindlt magyar vdlogatott ellen.

A nagytekintélyii olasz vendégcsapat julius 25-én
délelétt 10 ora 50 perckor érkezik Komdromba. Az
északi pdlyaudvaron a KFC uszdszakosztdlya és vd-
rosunk sporttdrsadalma iinnepélyesen fogadja a baj-
nokokat.

A padlyaudvaron Vizkelety Sdndor dr. tandcsnok
mond iidvozlo beszédet, a katonazenekar induldt jdt-
szik.

A fogadtatds utdn a vendégek a Kozponti szdllo-
ba mennek. Itt pihenés és vdrosnézeés. 2 orakor ebéd
kovetkezik, majd megtekintik az olasz katona sirokat.

Hat orakor kezdodik az uiszoverseny a komdromi
strandfiirdd medencés uszoddjdban. EIobb Alapy
Gdspdr m. kir. kormdnyfétandcsos polgdrmester és
a KFC elnoke Fiedler Jozsef lengydrigazgato koszontik
a vendégeket. Az uszoversenyen a neves olasz 1iszo-
gdrddn kiviil részt vesznek Lengyel BEAC, Tarics MAC,
Kdndssy MAC magyar tiszéolimpikonok, Angyal test-
vérek TSC, dr. Véghdzi stb. neves bajnok tiszok, s igy
valésdgos élményt fog nytjtani minden egyes ver-
senyszdm. Nagy az érdeklddés a szenior, az ifjusagi
és a gyermek tiszoverseny szamok irant is, amelyeken
a magyar jovo helyi reménységei mutatkoznak be
nagy felkésziiltséggel.

Az tszoverseny keretében este fél 7 drakor kezdd-
dik az olasz—magyar nemzetkozi vizipdlomérkozés.

8 orakor az olasz vendégek tiszteletére tdrsasva-
csora lesz, utdna tdnc.

Hogy mindenki megnézhesse a magyar—olasz vd-
logatott nemzetkozi vizipolomérkozést, a KFC tiszo-
szakosztdlya a legalacsonyabb drban dllapitotta meg
a belépddijakat: I. r. iil6hely 1 P, IL. r. iil6hely 8o fill.,
dalléhely so fill., tanuldjegy, katonajegy 30 f. Jegyek
elévételben lapunk kiadohivataldban Hacker Dezsd
kényvkereskedésében Komdromuijvdros Igmdndi-tit és
Czike Dénes konyvkereskedésében Komdrom, Nddor-
utca, az uszonapon pedig a fiirdépénztdarndl kap-
hatok. A népszerti helydrak valdszintivé teszik, hogy
elévételben minden jegy elfogy, igy tandcsos jo eldre
biztositani magunkat!” >

,Elet a komdromi strandon

Példdat mutatott Komdrom szab. kir. megyei vd-
ros kozonsége ezeldtt hdrom éve: onerejébdl, lelkes
felbuzduldsbol, egyesek dltal felajanlott dsszegekbol
strandfiirddt, medencés uszoddt létesitett, még pedig

1 SZAMADO 2006, 22.
2 Uj Komdrommegyei Hirlap 1. évf. 12. sz. 1939. julius 22. 5.

https://www.jmvk-komarom.hu/wp-content/uploads/
2020/10/ukmh1939_12.pdf (utolso elérés: 2022. mdjus 10.)
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igen csinosat, a kor kovetelményei-
nek megfelelét. Hogy a vdllalkozds
hogyan iitétt be, arrél nem beszé-
liink, arrél az alapitok dltal kijelolt
vezetok félredllitdsa utdn szerepld
strandfiird6-intézok eddig a strand-
fiirdd részvényt jegyzoinek sem ad-
tak felvilagositdst — egyenldre tehdt
mi sem nyilatkozunk. Most csupdn
a strandéletrél ohajtunk tdjékoztat-
ni kozonségiinket.

Ldssuk tehdt, micsoda érdekessé-
gek torténnek a komdromi strandon.

Magdba véve az a tény is érdekes,
hogy egydltalaban megnyilt az idén
medencés uszoddnk. J6 fiird6zoink-
nek bizony sokdig kellett vdrni rd. —
(Oreg szokds ugyanis ndlunk, hogy
csak a kdnikula bekoszonte utdn
kezdik rendbe hozni a fiirdét.)

A verejtéket csabitgato napsugdr
— Ugy hittiik — Komdrom egész kozon-
ségét kihozza a kedves, szép iidiilésre
nagyon alkalmas helyre. A valdsdg
azonban azt igazolja, hogy komoly
fiirdozo alig ldtogatja egyetlen iidii-
[6helyiinket. Igen sokan a Duna hiis
hullamai kozé menekiilnek a tikkasz-
té hdség elol. Megnépesiil a Dunapart
Szonytdl Monostorig tekintet nélkiil
arra, hogy engedélyezett szabad fiir-
débhelyen tartozkodnak-e, vagy sem.
Mdsok Dunaalmds gyogyité hévizét
keresik fel, s a vastiti koltségektol
sem rettennek meg, hogy nydri sz6-
rakozdsaikat kielégithessék.

Erdeklédésiikre a pendliz6 fiird6-
z0k kitérd valaszt adnak, s csak hosz-
szas faggatds utdn engedi sejtetni,
hogy nincsenek megelégedve a hely-
beli uszoddval, a stranddal: hideg
a viz, mondjdk legtobben. De akad-
nak rosszmdjuak is, akik rdfogjdk, hogy biidds, pisz-
kos a medencében tdrolt viz. S mi hidba magyardzzuk,
hogy nem szabad igy beszélni senkinek egyetlen ide-
genforgalmi helyiinkrol, a modern strandfiirdoénkrol,
hidba érveliink, hogy a vize friss, tiszta, higiénikus,
és hidba mondjuk, hogyha nem is héviz, azért nem
jéghideg, a mi viziink sem kibirhatatlan, egészségre
drtalmasan hideg, inkdbb kellemesen iiditd. A kétel-

1. kép: A Nemzeti Sport
tudésitdsa egy 1936-0s
tiszoversenyrol
(Nemzeti Sport 28. évf. 174. sz.
1936. szeptember 6. 8.)

Fig. 1: A report from Nemzeti
Sport about a swimming
competition in 1936
(Nemzeti Sport Vol. 28, Issue 174,
6th of September, 1936, 8)

keddket meggydzni nem tudjuk, nem
birjuk rdbeszélni a strandfiirdonk
ldtogatdsdra.

Ily koriilmények kozott a fiirdo ld-
togatoinak legnagyobb része gyerek,
azutdn meg fiatal emberek. Mind
jo szdl gyerekek, bronzbortiek, hogy
akdrmelyik indidn-ivadék sdpadtar-
ctinak képzelné magdt mellettiik.

A fiirdéruhdk tarkasdga egész
szépen fest a kedves kornyezetben.
Szépek, elegdnsak a ndi dresszek,
akdrcsak vilagfiirdékben. De csoddl-
kozunk a KFC gavalléridjdn, hogy
a lila-fehér sportnadrdgokat miért
adja ki a fiirdézoknek. Kiilonben is
a rovid, feszes kis sportnadrdgok
haszndlata ellen mdr maguk a joiz-
lésti fiirdozok is tiltakoznak, mond-
jak, nem oda valo.

Van ott élénk kaszindi élet is.
Bridge, preferansz, ferbli stb. kdr-
tyajatékok napirenden vannak a
gyermekhadnak éppen nem elényos
épiilésére. Mulatni is lehet a fiirdo-
vendégloben igen jol. S mint halljuk,
a kozeljovében tdncestéket és mu-
latsdgokat is rendeznek ott. Mert
hat tgy szép az élet, ha zajlik. Va-
lahogyan elevenséget kell szdllitani
oda a szép nydri szérakozdhelyre.
Ha mdr a viz hideg — mondjdk -,
legaldbb koriilotte a légkor legyen
meleg.

A nydr nagyobb része még hdt-
ravan. Reméljiik, hogy a strandfiir-
dé intézdéi nagyobb gonddal azon
lesznek, hogy a fiirdé nagyobb ldto-
gatottsdgnak oérvendjen. Mi tudjuk,
hogy csak egy kis utdnnézés, gond,
agilitds kell csak s soha semmi kifo-
gds nem lesz a komdromi medencés
uszoda ellen, sot lesz tiszomester is, aki az életmen-
tésért a felelosséget joggal vdllalhatja. (Vdrosi al-
kalmazott, kinek hivatalos elfoglaltsdga mdsutt van,
nem szerepelhet felelds tiszomesterként.)

Jojjiink el mindannyian a strandra. Teremtsiink
ott tij, szebb, viddmabb életet. Mert higgyék el, nydjas
olvaséink, hogy a kdnikulai uborkaszezon zagyvasd-
gai ellen is j6 orvossdg... a komdromi strand.”

3 Komdrommegyei Hirlap X. évf. 28. sz. 1938. julius 9. 2.
https://www.jmvk-komarom.hu/wp-content/uplo-
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~Megnyilt Komdrom strandfiirdoje

Ismét itt a fiirdészezon, bdr az iddjdrds nem na-
gyon kedvez. A komdromi medencés uszoda a hideg
esoOs idé dacdra is felkésziilten vdrja a forro nyd-
ri napok dllanddsuldsdt, hogy a pihenni, fiirdeni,
liszosportot tizni, vdgyok szazait kielégithesse.

A kristdlytiszta vizzel telt medence és a hatalmas,
tisztdn tartott, homokkal telitett napozo tér olyan
értékek, melyeknek szamos nagyobb vdrosban hidba
keresnok pdrjdat. A modern szorakozo tere, biiffé és
vendéglohelyisége pedig a legkényesebb igényeknek
is megfelel. Strandfiirdénk egészség, idegenforgalmi
érdek tekintetében alig hagy kivdanni valét maga utdn,
méltdn elvdrhaté tehdt, hogy Komdrom kézonsége
szeretettel, joindulattal tdmogassa az dldozatok drdn
felépitett modern strandfiirdot.

Kivdanatos volna, hogy a meleg nydri napokon kii-
[6n autdbusz jarat indulna a Kossuth-térrél a meden-
cés uszoddhoz, hogy a vdros minden részébdl kony-
nyen megkozelithetové vdljék egyetlen pompds nydri
iidiil6 és szorakozo helyiink.

Fel kell még emelniink szavunkat a dunai népfiir-
dbk mielbbbi feldllitdsa iigyében is. Sokan vannak
ugyanis, kik a szabad Duna hulldimaiban taldljdk
meg nydri élvezetiiket. Kiilonben népegészségiigyi ki-
vdnalom, hogy olcsé és minden szempontbdl kifogds-
talan szabad fiirdé dlljon a nagy kozonség rendelke-
zésére. A medencés uszoda drait sokan nem képesek
eléteremteni s a nagy tomegek is elvdrhatjdk, hogy
pihenésiikrél, tidiilésiikrdl gondoskodds torténjen.” *

FURDOFELJESZTES: KORABELI TERVEK A MASODIK VILAGHABORU UTAN

Komaromnak, az er6dok varosanak egyik legna-
gyobb vonzereje a kival6 mindségl gyogyvize.
A termaélfiird6 a varos kdzpontjaban helyezkedik el.
A 62 Celsius-fokos viz, melyet 1970-ben gyogyvizzé
nyilvanitottak, kozel 50 éve szolgalja a vendégek
gyogyulasat, kikapcsolodasat.

1955. junius 4-én a Komarom Varosi Tandcs VB.
elhatarozta, hogy a varos dolgozdi részére strand-
fiirdot épit, és felkérte a dolgozdkat, hogy tarsa-
dalmi munkaval jaruljanak hozza a fiird6 miel6bbi
megvalositasahoz.®

A tervezett koltségeket 300000 forintban al-
lapitottdk meg, melynek nagy részét tarsadalmi
munkéban kivantak elvégeztetni, igy 8o coo forin-
tot szerettek volna megtakaritani. A fiirdore egész-
ségligyi szempontbdl is igen nagy sziikség volt.®

Els6 korben egy 50x22,5 méteres medencés fiir-
do6 épitését kezdték meg 1956-ban, melynek befeje-
zéséhez 350 000 forintra volt sziikség.”

1956. oktober hé 23-4ig elkésziiltek a flirdé be-
tonozasi munkalatai kb. 5%-os hidnnyal és a szi-
getelés elmaradasaval. A Megyei Tanacs a Varosi
Tanacs készpénzéhez tdmogatast nyujtott, és ugy
dontottek, hogy vallalati Gton fejezik be a munka-
latokat. A Komarom Megyei Epit6ipari Vallalatot
biztak meg a tovabbi munkak elvégzésével, és tgy

2. kép: A fiirdé létesitményei (SZAMADO 2006, 22)
Fig. 2: Facilities of the spa (SZAMADO 2006, 22)

tervezték, hogy a filird6t még 1956-ban szeretnék
atadni.®

A kozségfejlesztési terv maradék nélkiili végre-
hajtdsa azonban nem valdésult meg, ugyanis a for-
radalmarok elkergették a munkasokat a flird6tol.
Az épitésnél jelentés mértékben tallépték a meg-
szavazott koltségkeretet, ezért a terep rendezése is
csak részben tortént meg. A keritést sem sikertilt
megépiteni, ugyanis a hozza sziikséges anyag be-
szerzése nagy gondot okozott.

A fiird6 1956. év végi miszaki atvételénél hibak
léptek fel, a medence bels6 falan a vizall6o réteg

4 Uj Komdrommegyei Hirlap II. évf. 25. sz. 1940. jiinius
22. 3. https://www.jmvk-komarom.hu/wp-content/up-
loads/2020/10/ukmhi1940 25.pdf (utolsé elérés: 2022.
mdjus 10.)

5 MNL KEVL KF XXIII.554.a Komdrom Vdrosi Tandcs VB.
Igazgatdsi szakigazgatdsi szerv 872-5/1955. junius 4.
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6 MNL KEVL KF XXIIlL551.a. Komdrom Vdrosi Tandcs
iilési jegyzokonyvei 4. kotet. 1955. mdrcius 25. 29.

7 MNL KEVL KF XXIII.551.a Komdrom Vdrosi Tandcs iilé-
si jegyzokonyvei 5. kotet. 1956. dprilis 6. 11.

8 MNL KEVL KF XXIII.552.a Komdrom Vdrosi Tandcs VB.
iilési jegyzokonyvei 7. kotet. 1957. mdjus 31. 48—50.
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3. kép: A fiirdd létesitményei (SZAMADO 2006, 22)
Fig. 3: Facilities of the spa (SZAMADO 2006, 22)

leégett a kever6anyag rossz allapota miatt. A fal
kijavitasat csak a jo id6 bealltaval tudtak elvégezni.

A medence befejezését és a jelenlegi épiilet ka-
binokka torténd atalakitdsdnak koltségét 500 000
forintra becstilték.?

1958. tavaszara a Varosi Tanacs a kozségfejlesz-
tési terv targyalasakor ugy latta, hogy a fiirdé mar
haszndlhat6 lesz, de ez a kedvez6tlen id6jaras mi-
att meghitsult. A jarda épitését az ipari miszaki
osztalynak kellett volna végeznie, az Epiiletkar-
bantarté KTSZ ezt elvallalta, de vallalasat nem
teljesitette. A filird6 iizemeltetése rdadasul azért
sem volt lehetséges, mivel nem volt bekeritve. Vé-
giil aztan elkésziilt a keritésdrot, kihazatasa nagy
Osszegbe kertilt.*°

A flirdé kapujanak elkészitését a komdaromi
Lenfonoégyar KISZ-szervezete vallalta tarsadalmi
munkaban. Egy délutan tarsadalmi munkat végzett
a varosi part alapszervezetének kb. 30 tagja. Fo-
lyamatban volt egy pénztar és egy férfi-, illetve néi
WC épitése is, azonban ezek munkalatait a mész
hidnya miatt folytatni nem tudtak. Az 1958. évben
szintén tervbe vették a parkositast és fasitast, hogy
az 1959. évi filird6szezonban mar fogadni tudjak
a vendégeket.!?

1965-ben a Komaromi Rostkikészité Vallalat
a varos hataraban kutat fart a megépitend6 alag-
ut aztatdjanak lizemeltetése céljabol. A feltort
melegvizrél megéllapitottak, hogy gyogyhatasa
van. A tanacs részérol felvet6dott a gondolat, hogy
a strandot ezen a helyen épitsék meg, de ezt el-
vetették, és azt a megoldast valasztottak, hogy
az ottani meleg vizet vezetik el a mar meglévo

4. kép: Az tij uszoda tervrajza I. (MNL KEVL KF
XXIII.560.h. Komdrom Varosi Tandcs VB. Tervtdri
dokumentdcidk, strand épitési anyaga S11. doboz)
Fig. 4: The swimming pool’s traverse map 1.
(MNL KEVL KF XXIII.560.h. Municipal Council
Executive Committee of Komdrom. Planning
documentation, construction materials for the beach/
swimming pool, Box S11.)

strandfiird6hoz. Ezen elképzelésiiket a lakossag
tarsadalmi munkajaval és a vizma dolgozoinak
segitségével 1965. augusztus 20-ara sikeriilt meg-
valdsitaniuk.'? 1969-ben a strand vizét — mely kal-
cium, magnézium, kloridos, szulfatos stb. jellegli
termalviz — gyégyvizzé nyilvanitottak.

1970-ben a 40/1970/VB. szamu hatarozat a)
pontjaban a Végrehajté Bizottsag felkérte a Vizma
Vallalatot, hogy a strandfiird6 magasabb szinti
hasznalhatosdga érdekében néhany Gj modszert
vezessenek be a flird6zok igényeinek kielégitésére
— pl.: al6here alakii medencébe a melegviznek alul-
rél torténd bevezetése, mellékhelyiségek korsze-
ribbé tétele, zuhanyozas kotelezd elrendelése.®
1970-ben a fiird6 gyégyfiirdévé lett nyilvanitva.

9 MNL KEVL KF XXIII.552.a Komdrom Vdrosi Tandcs VB.
iilési jegyzokonyvei 7. kotet. 1957. december 17. 190-191,
193.

10 MNL KEVL KF XXIII.551.a Komdrom Vdrosi Tandcs iilé-
si jegyzokonyvei 7. kotet. 1958. augusztus 29. 232.

11 MNL KEVL KF XXIII.552.a Komdrom Vdrosi Tandcs VB.
iilési jegyzokonyvei 8. kotet. 1958. szeptember 9. 205—206.

12 MNL KEVL KF XXIII.551.a Komdrom Vdrosi Tandcs iilé-
si jegyzokonyvei 13. kotet. 1965. julius 29. 2-3.

13 MNL KEVL KF XXIII 552.a Komdrom Vdrosi Tandcs VB.
iilési jegyzokonyvei 27. kotet. 1970. julius 9. 3.
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5. kép: Az tij uszoda tervrajza II. (MNL KEVL KF
XXIII.560.h. Komdrom Vdrosi Tandcs VB. Tervtdri
dokumentdciok, strand épitési anyaga S11. doboz)
Fig. 5: The swimming pool’s traverse map II.
(MNL KEVL KF XXIII.560.h. Municipal Council
Executive Committee of Komdrom. Planning
documentation, construction materials for the beach/
swimming pool, Box S11.)

6. kép: A strand fahdzai
(MNL KEVL KF Fotdgytijtemény)
Fig. 6: The beach’s wooden houses
(MNL KEVL KF Photo collection)

Vize mozgasszervi betegségekre, baleseti reha-
bilitaciora, bérbetegségekre, idiilt négydgyaszati
betegségre, medd6ség gydgyitasara és neurotikus
bantalmak gydgyitasara volt hatdsos. Az 1970-es
évben a flirdé vendégeinek szama elérte a 235260
fot. A flird6zok kiszolgalasara az el6z6 évekhez
viszonyitva valtozatlan koriilmények kozott ke-
rlilt sor. Az 1j 61t6z6k csak részben épiiltek meg,
ez tovabbi problémakat jelentett. A Végrehajto
Bizottsag tervbe vette az ellatas fejlesztését, Gj
szallashelyek épitését, egy féfoglalkozasu orvos
szolgélatba allitasat is.'* 1972-ben a Komarom
Megyei Vizm1 Vallalat igazgatdja az 1972. majus
11-i VB. iilésre készitett el6terjesztésében kitért

a termalviz id6szakos hianyara a flird6szolgalta-
tas és idegenforgalom c) pontban.5 1974-ben tobb
fejlesztést hajtottak végre a filird6 teriiletén, mely-
nek sordn a megfeleld termalviz mennyiségét is
sikertilt biztositani.'®

»Elegendd vizet kap a komdromi strand

Komdrom vdros vezetdi dllandéan figyelemmel
kisérik a strand helyzetét. A megyei vizmii vdllalat is
mindent elkovet, hogy a kincset éro vizet minél tobben,
minél hatdsosabban haszndlhassdk. A vizelldtdsrol
érdeklddtiink az illetékeseknél.

— Sajnos tudomadsul kellett venniink, hogy a gyogy-
vizet ado forrds hozama csokkent — kezdte tdjékozta-
tasdt Mozes Pdl, a komdromi Varosi Tandcs elnokhe-
lyettese. — A felfakadé mennyiség azonban elegendo
mind a strand, mind a lenfeldolgozds szdmdra. Gon-
dot okoz, hogy a kiit és a strand kozotti mintegy 3 ki-
lométeres vezetékben csokkent az dramlds sebessége.
Ennek egyik oka, hogy a kisebb hozam miatt alacso-
nyabb a nyomds. A mdsik ok, hogy a vezeték kereszt-
metszetét szlikitette a vizben oldott dsvdanyok leraké-
ddsa. A Komdrom megyei Vizmii Vdllalat értesitette
a tandcsot, hogy megfelel6 berendezés beépitésével
kikiiszobdli a hidnyossdgokat — adott felvildgositdst
Mozes Pdl elndkhelyettes.

Meég egy kérdést tettiink fel az elndkhelyettes elv-
tarsnak. Arra kértiink vdlaszt, mikor lesz a gyogyviz-
zel rendelkez6 strandbdl gyogyfiirdo? A felvilagositds
lényege egy széban fejezheto ki: »pénz!« A strand ld-
togatoi tapasztalhatjdk, hogy mindig valamivel jobb,
kényelmesebb a fiirdé. A fenntarto vdllalat és a ta-
ndcs fejleszti, kiegésziti az intézményt. A gyogyfiirdo-
vé nyilvanitdsnak sok a feltétele. Ahogy az a bizonyos
rtakaro« megengedi, csak addig lehet nytjtézkodni.

A vizhozam iigyében Nagy Tiborral, a vizmii vdlla-
lat fiirdosztdlydnak vezetdjével beszéltiink.

— Késziil a szivattyu, ami meggyorsitja majd a viz
dramldsat — mondotta. — A kit kozelében kisebb tar-
talyt dllitunk fel. A szivattyti innen emeli majd a vizet.
Ez a megoldds lehetdvé teszi a strand zavartalan el-
ldtdsdt. Csaknem bizonyos, hogy még ebben a honap-
ban megkezdi miitkodését a szivattyu.” *”

1985-ben a kovetkez6 fejlesztések torténtek:
megépiilt egy 33 1/3-0s medence, és egy 17x8x1
méteres tanmedence. A két medence lefedé-
sét, valamint az oOltozovel vald Osszekottetését

14 MNL KEVL KF XXIII 551.a Komdrom Vdrosi Tandcs iilé-
si jegyzokonyvei 19. kotet. 1971. mdrcius 19. 4-5.

15 MNL KEVL KF XXIII 551.a Komdrom Vdrosi Tandcs iilé-
si jegyzokonyvei 19. kotet. 1971. mdjus 11. 5.

16 MNL KEVL KF XXIII 551.a Komdrom Vdrosi Tandcs iilé-
si jegyzokonyvei 22. kotet. 1974. februdr 14. 6.
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17 Dolgozok Lapja 27. évf. 82. sz. 1974. dprilis 9. 1. https://
adt.arcanum.com/hu/view/KomaromEsztergomz24ora_
1974_04/?query=%22Elegend%Cs5%91+vizet+kap+a+-
kom%C3%A1romi+strand%22&pg=46&layout=s (utolso
elérés: 2022. mdjus 10.)



Kovdcs Péter

7. kép: A komdromi strand 1979-ben
(MNL KEVL KF Fotadgytijtemény)
Fig. 7: The beach of Komdrom in 1979
(MNL KEVL KF Photo collection)

satorponyvaval oldottak meg. Az 61t0z6t és a sza-
unat egy folyos6 kototte Ossze a medencékkel, és
igy az Uszni vagyok télen is felkereshették a me-
dencéket, és ezaltal az iskolai Giszdsoktatas prob-
1émai is megoldodtak. A meleg viz a padlo alatti
csérendszeren omlott a medencékbe. A padlofii-
tés megvaldsitasaval jelentés mértékben sikeriilt
csokkenteni az lizemeltetési koltségeket.'® 1990.
majus 31-én a KOMEP, a megyei kérhaz és a va-
rosi tandcs altal 1étrehozott Thermdl KKT cs6dot
jelentett. 1990. junius 1-én megalakult a Komaromi
Thermalfiirdé Kft., és ezzel egy Gjabb korszak ko-
szontott be a strand torténetében.®

A flirdében mikod6 egységek (uszoda, nyari
strandfiird6, termalvizes medencék, élményme-
dence, reumatolégiai, gydgyaszati szakrendelés)
egyidejlleg kinalnak kulturdlt fiird6zési, szabad-
id6-eltoltési, egészségmegobrzési és gyogyulasi le-
het6séget nyugdijasoknak, kozépkoriaknak, fiata-
loknak és gyermekeknek egyarant.

A flirdo teriiletén talalhaté két szabadtéri gyogy-
medence, egy jacuzzi, beltéri gyogymedence, fedett
uszodai medence, fedett tanmedence, aromasza-
unak, valamint a nyari id6szakban tszémedence,
élménymedence, gyermekmedence csuszdéaval.?°

»,Mivel gyarapodik a komdromi strand?

A fenti kérdéssel fordultunk Katona Jozsefhez,
a komdromi pdrtbizottsdg gazdasdgpolitikai munka-
tdrsdhoz.

(MNL KEVL KF Fotdgytjtemény)
Fig. 8: The AFESZ restaurant next to the beach
(MNL KEVL KF Photo collection)

L X Sa o

9. kép: A termdlfiirdé medencéje
(MNL KEVL KF Fotégytijtemény)

Fig. 9: The thermal bath’s swimming pool
(MNL KEVL KF Photo collection)

— Az iizemeltetd Eszak-dundntili Viz- és Csator-
namiivek egyéb beruhdzdsai miatt nem tervezi a ko-
mdromi strand bovitését. Februdrban a vdrosi pdrt-
bizottsdgon dontés sziiletett a strand fejlesztésérol.
Evente csaknem félmillié ember Idtogat ide, de ennyi
vendég fogaddsdhoz sziikséges létesitmények kor-
szertitlenek, az év nagy részében kihaszndlatlanok.
A strand a lendrugydr teriiletén feltdrt 1300 méter
mély kiitbol kapja a termdlvizet. Orvosi szakvélemény
szerint a viznek kivdlo gyogydszati hatdsa van a reu-
matikus megbetegedésekre.

— Ebben az évben épiil a 335 méteres hideg vizii
medence mogott egy kisméretti tanmedence, és eze-
ket fedik be Budaflax sdtorral. A tervek elkésziiltek.
A kivitelezés november elejére késziil el széles tdrsa-
dalmi Osszefogdssal. Az 0ltozot és a szaundt folyosé
koti majd ossze a medencékkel, amelyeket igy télen
is felkereshetnek az uszni vagyok. Ezzel a lehetdség-
gel megoldédnak az iskolai tiszdsoktatds gondjai is.
A meleg viz a padlo alatti csérendszeren dat omlik
a medencékbe. A takarékos padlofiités nagymérték-
ben csokkenti a fenntartdsi koltségeket. A kozeljovo-
ben reumatoldgiai szakrendelés indul a KOMEP iidii-

18 Dolgozok Lapja 40. évf. 152. sz. 1985. julius 1. 8. https://
adt.arcanum.com/hu/view/KomaromEsztergom24o-
ra_1985 07/?pg=7&layout=s&query=2%C3%A9vf (utolsé
elérés: 2022. mdjus 10.)

19 MNL KEVL KF XXIII 552.a Komdrom Vdrosi Tandcs VB.
iilési jegyzokonyvei 65. kitet. 1990. junius 13. 3.

20 BRIGETIO Gydgyfiird6, Komdrom Bemutatkozds http://
www.komthermal.hu/bemutatkozas (utolsé elérés: 2022.
mdrcius 24.)
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[6szdlldjaban. A gyogyvizterdpids kezelést a megye
valamennyi beutalt dolgozdja igénybe veheti.

— A belsé nyomds csokkenése miatt kevesebb lett
a kit hozama, de szivattytik felszerelésével biztosi-
tani lehet a sziikséges vizmennyiséget. A Vdrosépitd
Tudomdnyos Intézet hossz tdvra szol6 terveket ké-
szitett a strandkornyék fejlesztésére. Az elképzelések
kozott szerepel egy vizvisszaforgato rendszer kiépi-
tése, a kemping bévitése, uij pihenéhdzak épitése és
a zoldteriilet novelése is.” 2!

»Forro vizek partjan...

Rovid idon beliil mdr a harmadik korszakdt éli
a komdromi strand, ahol minden uj korszak egy uj
gazddt jelent. Az el6z6 tulajdonos — a KOMEP, a me-
gyei korhdz és a vdrosi tandcs dltal létrehozott Kozke-
reseti Tdarsulds — mdjus 31-ével bejelentette a csodot.
Az Uj gazda — 11 megyei ipari vdllalat, illetve magdn-
személy dltal létrehozott kft. — vdllalkozott rd, hogy
tiszta lappal és — képletesen — tiszta vizzel indul.

A szeszélyes idojdrds eddig sajnos nem sokat len-
ditett az iizleten. Ennek ellenére, amikor a komdromi
strand- és termdlfiirdoben jdrtunk, ha nem is tapos-
tdak le egymds sarkdt a vendégek, jocskan lathattunk
onfeledt lubickolékat.

— Egy-egy kanikulai napon oOt-hatezer fiird6zo is
megfordul ndlunk — mutatott korbe dr. Butyka LdszIo
ligyvezetd igazgatd. — Tobbségiik azonban nemcsak
kikapcsolédni, hanem gyogyulni is kivdan. Termé-
szetgyogydsz-részlegiink nagyon sokat enyhit a fdjos
iziiletiiek mindennapos kinjain. Szerzddésiink van
a Tdrsadalombiztositdsi Igazgatdsdggal, igy nem-
csak a kiilfoldiek keresnek fel minket, hanem a bel-
foldi beutaltaknak is olcso drakon elsérendii utdke-
zelést tudunk nyujtani. Egyébként meggydzddésem,
hogy ennek a természetgydgydsz-részlegnek csupdn
»cégér« kell, hogy minél tobben megismerjék és fel-

Kovdcs Péter

Magyar Nemzeti Levéltdar Komdrom-Esztergom
Vdarmegyei Levéltar Komdromi Fioklevéltdra,
Komdrom

E-mail: kovacs.peter@mnl.gov.hu

IRODALOM

SZAMADO 2006 Szadmadé E.: Uj-Szénytél Komd-
romig. A komdromi ipar, iparosok, kereskeddk

ismerjék a szigortan csak természetes eljdardsokat
alkalmazo kura elényeit.

— Am a sldger azért — gondolom — mégis a termdl-
viz marad...

— Igen, ez igy van, dm ezzel kapcsolatban egyre
tobb bosszusdg ér benniinket. A gyogyvizet ugyanis
a kozeli Lengydr teriiletérol vessziik, egy olyan kiitbdl,
amit 0k csak megfiirtak, egyébként minden beleépi-
tett berendezés a miénk. Nemrég alakultak dat rész-
vénytdrsasdggd, s ezt kovetden bejelentették, hogy
az eddigi kobméterenkénti kétforintos drat folemelik
nyolc forintra, dm az sem elképzelhetetlen, hogy az év
végéig ebbdl 13, majd 26 forint lesz...

— Nem lehetséges valamilyen vizmegtakarito meg-
oldds, zdrt rendszerben példaul?

— Figyelembe véve az ehhez sziikséges komplikadlt
berendezések csillagdszati drait, valamint a sziikos
anyagi kereteket, ez egyeldre csak utdpia. Jelenleg
egyetlen medencénk leengedése 58 ooo forintunkba
keriil. Az Eszak-dundntili Regiondlis Vizmiivek csa-
tornahaszndlati dijként egységesen mindenkinek 29
forintot szdmol fel kobméterenként, annak ellenére,
hogy a mi termdlviziink még tisztitja is a csatorndkat,
oldja a szennyezddéseket. Mindenesetre késziil egy
olyan terv, amely szerint a vizet a kozeli Csillagerdd
drkdba vezetnénk, s ott egy hangulatos kis csonakdzo-
tavat alakitandnk ki... Am ez még sok mindentdl fiigg.

— Sokan panaszkodnak, hogy a mdskor fészezon-
nak szamité hetekben csak pang az iizlet, »hdla«
a német egyesitésnek. Itt is megérzik a valtozdsokat?

- Valé igaz, az idén kevesebb keletnémet turistdt
lehetett ldtni a szomszédos, 250 személyes Solaris
kempingben. Am szerencsére a legtobb nyugatnémet
vendég hti maradt hozzdnk, és még tart a »holland
hulldm« is. Oszintén remélem, hogy abban a térség-
ben semmi »égbekidlto« dolgot nem terveznek a vildg-
politika babmozgatdi...” *>

és vendégldsok torténete (1896—1951). Komarom
2006.

21 Dolgozok Lapja 40. évf. 152. sz. 1985. julius 1. 8. https://
adt.arcanum.com/hu/view/KomaromEsztergom24o-
ra_1985 07/?pg=7&layout=s&query=%C3%A9vf (utolso
elérés: 2022. mdjus 10.)
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Kovdcs Péter

CONSTRUCTION OF THE KOMAROM OPEN-AIR BATH
Péter Kovdcs

On June 4, 1955, the Executive Committee of the
Komarom City Council decided to build a beach
bath for the city’s workers and invited the work-
ers to contribute to the realization of the bath as
soon as possible through social work. The County
Council provided a cash grant to the City Council,
and it was decided to complete the works through
a company. The Komarom County Construction
Company (KOMEP) was contracted to carry out
the rest of the work. In the 1959 bathing season,

the bathing beach was already welcoming. In 1965,
an industrial well was drilled on the outskirts of
the town when hot water was discovered, which
was found to have medicinal properties. The town
therefore piped it to the spa. On 31 May 1990, the
thermal spa, set up by KOMEP, the county hospital
and the town council, went bankrupt. On 1 June
1990, the Komarom Thermal Baths Ltd. was estab-
lished, marking the beginning of a new era in the
history of the beach.

Translated by Mdté Stegmayer
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AZ 1986-0S KOMAROMI MALOMTUZ TORTENETE
Szabo Csaba Gdbor

A MALOM ROVID TORTENETE

Végi Jakab gy6ri keresked6 1905-ben a ,,Molndrok
Lapja” folyoirat hirdetésében bejelenti, hogy biza-
és rozsgbzmalmot létesit Komaromban, aminek
az épitése mar folyamatban van.! Az tizembehe-
lyezés a nyar végén megtortént,? azonban 1913-ra
csodbe jutott,® 1914 elején Mészaros Mihaly lett az
Uj tulajdonos.* Az els6 vilaghaborus gabonakon-
junktiranak koszonhetéen Mészaros Mihdalynak
a klosterneuburgi apatsag birtokdban allo, tobb
éve nem lizemel6 dunaalmési malmot is megérte
megvasarolnia, felGjittatnia és iizembe helyeznie
1918 nyaréra.5 1923-ban megalakult a Komaromi
Hengermalom Rt.® A részvények tobbsége a pan-
nonhalmi féapatsag érdekkorébe keriilt, teljesko-
rien feldjitottak, illetve Gj gépekkel szerelték fel.”

Az 1920-1930-as években tobb bérlbje is akadt
a malomnak, azonban volt olyan id6szak, amikor
hirom éven keresztiil sziinetelt a munka.® 1939.
december 1-t6] felszdmolas ald keriilt a részvény-
tarsasdg.® 1941. novemberétdl Gjra iizembe Allt,
Tarnok Andras bérelte ki. 1947-ben Oszter Sandor
vette at, és feltjitasba kezdett.

1950-ben allamositottak, és rovidesen a Koma-
rom Megyei Gabonaforgalmi és Malomipari Valla-
lat fennhatésdga ala kertilt. A varos teriiletén ma-
kodott a kozpont és a vallalat jarasi kirendeltsége
is. Az 1960-as években a komaromi malom a me-
gyeivallalat legnagyobb termeld iizemegysége volt.
A malom 6rlési kapacitasa 24 Orara vetitve buza-
bdl 530 mazsa, rozsbdél 400 mazsa volt. A kenyér-
gabona 6Orlésén tul a lisztcsomagolassal, illetve
a termények tarolasaval is foglalkoztak. 1966-ban
a foglalkoztatotti 1étszam a vallalat kozpontjaban
65 f6, a karbantarté tizemnél 32 f6, a malomnal
40 f6 volt.1° 1980-ra a malom kapacitdsa napi 100
tonndra boviilt. Mivel a malom fokozottan tlizve-

Erda RN
A Komaromi Hengermalom Részvénytarsasdg
26 DARAR

RESZVENYE
m‘::;:‘tmmﬂnm nrizerar Koronirdl

wilaon jogos meglisii, & meyeet o1 sapsaEtidyos 8

25 STUCK VOLL EINGEZAHLTE

AKTIEN

der Komaromer Walzmiihlen Aktiengeselischaft
nomiasle K. 4000 Viertausend . per Si0ck, ausammen demsach K, 100000 - Einhundertausesd H.

W Hie eil welthe G Bubilen i

1. kép: Komdromi Hengermalom 25 darabos
részvénye 1923-bol. (Komdromi Fotéalbum
Facebook, utolso elérés: 2022. mdjus 2.)

2. kép: A komdromi hengermalom épiilete, 1946.
(KGyM ltsz.: 156/1)

szélyes volt, a tlizvédelmi hatdsag rendszeresen
szemléket tartott, de nagyobb hidnyossagot nem
tapasztaltak.'?

Molndrok Lapja 12. évf. 15. sz. 1905. dprilis 15. 334.
Molndrok Lapja 12. évf. 31. sZ. 1905. augusztus 5. 713.
Budapesti Hirlap 33. évf. 200. sz. 1913. augusztus 24. 41.
Kozponti Ertesitd 34. évf. 26. sz. 1914. mdrcius 29. 635.
Komdromi Ujsdg 18. évf. 32. sz. 1918. augusztus 8. 2.
Molndrok Lapja 30. évf. 36. sz. 1923. szeptember 8. 530.
Magyarsdg 6. évf. 212. sz. 1925. szeptember 22. 4.
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8 Molndrok Lapja 40. évf. 4. sz. 1933. janudr 28. 34.
9 Kozponti Ertesit6 65. évf. 7. sz. 1940. februdr 15. 231.
10 MNL KEVL KF XXIII.552.a. Komdrom Vdrosi Tandcs VB.
iilési jegyzokonyvei 19. kdtet 1966. jinius 2. 266—268.
11 MNL KEVL KF XXIII.552.a. Komdrom Vdrosi Tandcs VB.
iilési jegyzokonyvei 46. kotet 1980. dprilis 30. 382.



Szabd Csaba Gdbor

A MALOMTUZ ES KOVETKEZMENYEI

1983-ban leégett a tatai keverdiizem, az allas nélkiil
maradt embereket atvette a komaromi malom, és
atalltak folyamatos (négy miszakos munkarend-
re).'? Miutan elkésziilt a keverdiizem, a munkasok
visszamentek Tatara, de a munkarend nem vélto-
zott, emiatt 1étszamhiany alakult ki Komaromban.
1985. oktober 17-én leégett a tati malom szitapad-
lasa, ezzel a malom egy id6re kiesett a termelésbdl,
fokozva a komdromiakra harul6 termelés mennyi-
ségét.

1986. janudr 25-én hajnalban a foldszinten 1év6
orléhengernél ékszijsurlédas kovetkeztében tiiz
itott ki a komaromi malomban. Az {izem dolgozoi
késoén észlelték a tilizet, és amikor megkisérelték
eloltani, mar nem sikeriilt. A tizoltosag riasztasa
sem sikeriilt idében, mivel a komaromi telefon-
koézpontban nem észlelték a hivast. A riasztas utan
Komaromboél, Tatabanyardl, Nyergestjfalubodl,
Esztergombdl, Budapestrdl és Gyoérbdl érkeztek
tlizolték a helyszinre. Mivel a t(iz mar a fels6bb
szinteket is elérte, az épiilet fabol késziilt geren-
dazata, szerkezeti elemei Gsszezuhantak. A t(izol-
tok mar csak a kornyezd lako- és lizemi épiiletek,
és a gabonasilé védelmére koncentraltak, illetve
a malom tlzfészkeit arasztottak el viz- és habsu-
garral. Nehezitette a munkat, hogy a rendelkezésre
all6 viz nem volt elegend6 az oltashoz, ezért tobb
szaz méter hosszu vezetéket épitettek ki a lenfono-
gyarhoz. A tlz kovetkeztében a malomiizem gya-
korlatilag megsemmistilt, csupan az épiilet falszer-
kezetei maradtak meg.

De mi is tortént pontosan a baleset napjan?
A korabeli tjsagokban megjelent tantivallomasok-
bol tudjuk rekonstrudlni a torténteket.

A mitszak dolgozéi janudr 23-4n napkozben
nem tudtdk megiinnepelni a miszakvezetd szii-
letésnapijat, illetve az egyik munkatars névnapjat,
ezért megbeszélték, hogy mdasnap éjszakas mu-
szakban ezt bepotoljak.

A munka megkezdését kovetéen Oten Ossze-
gylltek a kapcsoléteremben és italozdsba fogtak.
Kilenc 6rakor a fémolnar munkaidején kiviil be-
ment a telepre ellenérizni a munkasokat, és visz-
szazavarta Oket a helylikre. A malom teriiletére be-
vitt fél liter vodka és hét deci bor hamar elfogyott,
igaz csak Oten ittak meg, mert egyikiik (aki kés6bb
a balesetet okozta) nem kért aznap este. A mi-
szakvezet( fél tiz koriil megvacsorazott és elaludt.
A tobbiek zenét hallgattak.

12 Dolgozok Lapja 38. évf. 165. sz. 1983. julius 14. 8.
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3. kép: A malom illetményaddjdanak befizetésére valo
felhivds (MNL KEVL KF XXIII.558.a1. Komdrom
Vidrosi Tandcs VB. Pénziigyi Osztdlydnak iratai.
867-5/1950.)

4. kép: Korszertitlen szijhajtdsok az 1960-as
évekbol (MNL KEVL KF XV.16.c. Komdrom Megyei
Gabonafelvdsdrlo és Feldolgozo Villalat Komdrom

fotéalbuma)

5. kép: A malom bejdrata, 1970
(Virdg Péter gylijteménye)
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A hengerdr latva a tobbiek viselkedését, elhata-
rozta, hogy megleckézteti tarsait azzal, hogy mi-
szaki hibat idéz el6. Lement a pincébe, és az egyik
elszivocsd nyilasat elzarta, aminek az lett volna
a feladata, hogy a henger éltal készitett finom 6r-
leményt elszivja. Emiatt az 6rl6henger megszorult,
és az azt hajté motor ékszija elkezdett felforré-
sodni. (Tortént mar ilyen korabban.) A vészjelz6
késziilék tizemen kiviil volt helyezve a telepen.
Ezutan a fels6 szintekre ment, mire visszaért, mar
tliz itott ki. Gyorsan elfutott a kapcsoléterem-
be, de nem tudta felébreszteni a muszakvezet6t,
megkereste kollégait, de a poroltd késziilékeket
nem tudtdk hasznalni. Elkezdték az 61t6z6kbol
vodorben hordani a vizet, ketten pedig elfutottak
telefonalni. Negyed kett6kor probaltak a telefon-
kozpontot tarcsazni, de senki nem fogadta a hivast.
Valaki kdzben atfutott a kozeli vasgyarba, és hajna-
li 1 6ra 24 perckor sikeriilt értesiteni a tlizoltokat.
A varosi tlizoltosag érkezett elészor a helyszinre.
A masodik egység a riasztast kdveto 25. percben ért
oda, a Komaromi Kombindt lizemi tizolt6egysége
volt. Tovabbi nyolc alakulat érkezett a malomhoz
hatvan tflizoltéval. Reggelre sikeriilt a langokat
megfékezni, a f6épiilet teljesen leégett, a kornyezd
éplileteket meg tudtak menteni. A kar tobb mint
100 milli6 forint.

Az esetet kovet6en megkezdddott az okok ki-
vizsgaldsa és a felel6sok birésagi pere. A Tataba-
nyai Varosi Ugyészség kiilondsen nagy vagyoni
hatranyt okoz6 kozveszélyokozds vétsége miatt
nyujtott be vadiratot a bir6saghoz. A henger6r az
elso targyalasi napon visszavonta korabbi valloma-
sat, miszerint szandékosan okozott miszaki hibat.
A muszakvezet6 elismerte felel6sségét. A bir6sag
1988. decemberében megallapitotta, hogy a hen-
gerér és a miszakvezetd legalapvet6bb munkakori
kotelességeiket is elmulasztottak, ezért a birdsag
a hengerért 2 év 4 honap, a miszakvezetdt 3 év 6
hénap szabadsagvesztésre itélte.!®> A komdaromi
malom 102 dolgozoéja koziil 28-nak kellett 4j allast
talalni.

Az 4j malom tervei 1987-re késziiltek el, az év
masodik felében megkezd6dtek a napi 150 tonna
oOrlési kapacitdsi malom épitési munkalatai, mint-
egy 300 milli6 forintos beruhazas eredménye-
ként* 1990 nyaran kezd4dott meg a probatizem.>
A rendszervaltast kovet6en a Komarom Megyei Ga-
bonaforgalmi és Malomipari Vallalat utédja a Hun-
garomill Rt. lett.*® 2004-ben komaromi székhellyel
alakult meg a Pannonmill Rt. a komaromi Hun-

13 Magyar Nemzet 49. éVf. 292. sz. 1986. december 12. 6.
14 Dolgozdk Lapja 43. évf. 259. sz. 1988. oktdber 29. 7.
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6. kép: Munka a falakon beliil, 1970
(Virdg Péter gytijteménye)

7. kép: A malom f6épiilete, 1976
(Virdg Péter gytijteménye)

8. kép: Az ég6 malom, 1986 (Gdbor Foto
Facebook-oldala, utolso elérés: 2022. mdjus 2.)

garomill Rt., a gy6ri Pannon Gabona Rt., a miskolci
Pannon Borsod Kft. dsszeolvadasaval. A cél a piac-
nak valé megfelelés, aminek jegyében kozel egy-
milliard forintbdl Gjitottak fel a komaromi malmot.
Ennek keretében 1j, igynevezett Biihler-malmot

15 24 Ora 1. évf. 63. sz. 1990. junius 21. 1.
16 24 Ora 5. évf. 261. sz. 1994. november 5. 10.
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épitettek, amellyel a legmodernebb technoldgiat
valGsitottdk meg Komaromban.”

~Komdrom Megyei Gabonaforgalmi és Malomipari
Villalat

Komdrom

Beszdmolo

az 1986. 1. negyedévi

termelési tandcskozdsra

Targy: 1985. évi terv teljesitése

1986. évi tervfeladatok

VII. 6téves terv koncepcioi

8. oldal

Ellenérzés:

A vdllalati belso ellendrzések és szakellendrzések
fobb megdllapitdsai a kovetkezékben foglalhatoak
ossze:

Nem tortént eldrelépés az iizemi, termelési és el-
szdmoldsi fegyelem tekintetében. Az osztdlyos druk
szdamdnak gyarapoddsa, a raktdrozdsi problémdk
miatt viszonylag gyakoriak az utélagos dtmindsitések,
az elszdmoltatdsok eredményei sem kedvezoek. A bi-
zonylati fegyelem az druforgalmazdssal kapcsolatos
elszamoldsok és azok ellendrzése tekintetében nem
mutatkozik javulds. Sok szabdlytalansdg mutatkozik
a szigoru szdmaddsi nyomtatvdanyok kezelésével is.

Beruhdzds:

1985. évi legjelentésebb beruhdzdsai a tdroléka-
pacitds novelésére irdnyultak, a vilagbank dltal meg-
hirdetett IGP programnak megfelelen.

L Tata, Agostydni titi 4000 tonnds fémsilo vildg-
banki beruhdzds

A vildgbanki beruhdzds kivitelezési munkdi 1985
mdjusdban kezdddtek meg. A foldkiemelés, terepren-
dezési munkdk dlldsa 100%-o0s, azzal pdrhuzamosan
folyt a rédlerhid szerelés, épitészet, elektromos kap-
csolohdz, csapadékviz elvezetés. 1985. €vi tervezett
rdaforditds 13713 mFt volt, ezzel szemben a teljesités
13500 mFt a késziiltségi foka 98,4%. A kivitelezést
késleltetd f6 tényezék: A MEZOGEP Kecskemét vdl-
lalat a sildcelldk szereléséhez sziikséges anyagok egy
részét — specidlis kotéelemek — nem tudta biztositani.

9. oldal

II. Tdat 6000 tonnds fémsilo vildgbanki beruhdzds

Az 1985. év mdsodik felének jelentds beruhdzdsa.
A fémsilo engedélyezési tervdokumentdcidja elkésziilt,
az épitési engedélyt megkaptuk. Az eldirdnyzott 1985.
évi rdforditds 15483 mFt, ezzel szemben a tényleges
rdaforditds 9602 mFt, 62%-0s késziiltség. A tenderben
szerepld technoldgiai berendezéseket megvdsdrol-

17 24 Ora 15. évf. 235. sz. 2004. oktéber 7. 7.
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9. kép: A malomtiiz mdsnapja, 1986 (Gdabor Fotd
Facebook-oldala, utolso elérés: 2022. mdjus 2.)

10. kép: A malomtiiz mdsnapja, 1986 (Gdbor Foto
Facebook-oldala, utolso elérés: 2022. mdjus 2.)

ey -

11. kép: A leégett malom feliilnézetbdl, 1986 (Gdbor
Foté Facebook-oldala, utolsé elérés: 2022. mdjus 2.)

tuk. A beruhdzds kivitelezésének megkezdését gdtol-
ta, hogy a hideg idé miatt a foldmunkdt nem tudtuk
végezni.

Nyereségbol és amortizdciobdl képzodott érde-
keltségi alapunk sziikossége miatt sajdt forrdsbol
a beruhdzdsokat tudtuk megvaldsitani:
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— komdromi malomndl a novelt hozamu TL-liszt
kihozatal megvaldsitdsa a IV. n. évben

— komdromi malom koptaté tizemrészének korsze-
risitése a IV. n. évben

— a tdti malomban 1 db intenziv nedvesitocsiga be-
épitése

— tatai keverdiizemben beépitésre keriilt 1 db por-
szurd

— a tdti tiiziviz hdlozat kiépitése megtortént, de az
iizembehelyezése késébbi idopontban vdrhato, mivel
a viz mindsége nem megfeleld

— 4 db IFA tehergépkocsit, 1 db Barkas gépkocsit
vdsdroltunk.

Fenntartdsi tevékenységiinket az éves karbantar-
tdsi terv alapjdn végeztiik, melyet év kozben modosi-
tottunk.

A tervezett fenntartdsi koltség 23485 e/Ft amely
ténylegesen 28.122 eFt.

10. oldal

1985. évben a tdti malom kivételével minden iize-
miinkben elvégeztiik az éves nagykarbantartdst, és
ezzel az iizemek miszaki dllapota nagymértékben
javult. Kivételt képez a tdti keverdiizem, mert a kiilsé
betdrolovonalak TMK-ja idére nem késziilt el, de ide-
gen kivitelezdvel ezen munkdk végeztetése 1986-ban
folyamatos.

Az iizem porelszivdsdval kapcsolatban jelentds
eredményeket nem értiink el, mivel technoldgia vdl-
tds tortént az iizemben (koncentrdtum gydrtds) és azt
ajelenlegi porelszivé vonal miiszaki paraméterei nem
birjdk el.

Jelentds el6relépés tortént a porrobbands veszé-
lyének megsziintetésére, illetve egészségkdrosoddsra
veszélyes munkakoriilmények javitdsdra a kornyei
keverdiizemben. Uj porelszivé vonalak kialakitdsdval
az AP termelés egészségesebb munkakériilmények
kozott, minimalis kiporzds mellett folyik. Jelentds
fejlodés volt tapasztalhato az anyagmozgato, illetve
emelogépek teriiletén, a gépdllomdny jelentds része
feltjitdsra keriilt, vagy részleges feltijitdst kapott, és
ennek kovetkeztében nétt a gépek iizembiztonsdga.

Gépjarmii dllomdnyunk tovdbbi eloregedése ta-
pasztalhaté annak ellenére, hogy uj gépjdarmtivek ke-
riiltek bedllitdsra. A gépjdarmiivek javitdsdt tovdabbra
is donto tobbségében sajdt erdvel oldottuk meg, a ja-
vitdsi koltségiik novekvé tendencidt mutat.

Készletezd iizemeinknél jelentdsebb rdforditdso-
kat eszkozoltiink.

A fémsilok felujitdsdra, belsé korroziévédelemre,
takaritdsra, feltapaddsok megsziintetésére iitemter-
vet készitettiink, melynek elsé lépcsdjeként a tdti silo-
telep belso szerkezeti elemeinek feltijitdsa megtortént.
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14. kép: Az épiild tj malom, 1989. otéber
(Virdg Péter gytijteménye)

A szocidlis létesitmények dllagjavitdsaban folya-
matos javulds vdrhaté.

11. oldal

Feltjitdsra keriilt a tatai agostydni uti szocidlis
épiilet kozponti fiités rendszere. A tatai telep szoci-
dlis felujitdsa jelenleg is folyik, melybdl a férfi 61t6z0
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15. kép: Az ujjdépitett malom az iroddkkal és
a pékséggel, 1990 (Virdg Péter gytijteménye)

felépitése nem tortént meg. A tdti telepen a malom
szocidlis helyisége teljes feltjitdsra keriilt.

Kiilon kiemeljiik, hogy a feltijitott szocidlis léte-
sitmények megévdsa az itt dolgozo munkatdrsak és
a telepivezetés feladata, a dolgozok a létesitményeket
igényesebben kezeljék és haszndljdk. Ezzel elkeriil-
hetnénk a minden évben visszatéré majdnem teljes-
korti felujitdsokat.

Malomiizemeink koziil 1985. évben a kisbéri, a tdti
és a kocsi malom hdrom miiszakban, a komdromi

Szabé Csaba Gdbor

Magyar Nemzeti Levéltdr Komdrom-Esztergom
Virmegyei Levéltdar Komdromi Fioklevéltdra,
Komdrom

E-mail: szabo.csaba.gabor@mnl.gov.hu

16. kép: Az vjjdépitett malom az iroddkkal és
a pékséggel, 1990 (Virdg Péter gylijteménye)

malom folyamatos munkarendben dolgozott. A tdti
malom 1985. oktober 17-én sajndlatos médon tiizkdrt
szenvedett, és emiatt a termelésbol kiesett.

Az éves nagykarbantartds Komdromban, Kisbé-
ren és Kocson megtortént, melyre dsszesen 1787 ordt
forditottunk. Tobb éves lemaradds utdn a komdromi
malom ismét az eldirt 5 to/ora kapacitdssal termelt.
Sikeresen befejezddtek a névelt hozamu TL-lisztgydr-
tds technoldgiai kisérletei.” 18

THE STORY OF THE 1986 KOMAROM MILL FIRE
Csaba Gdbor Szabo

On 25 January 1986, at dawn, a fire broke out in
the Komarom mill. The mill workers were late in
detecting the fire and when they tried to put it out,
they failed. The fire brigade could not be alerted
in time, as the telephone exchange in Komarom
did not detect the call. After the alarm was raised,
firefighters from Komarom, Tatabanya, Nyergesuj-
falu, Esztergom, Budapest and Gyo6r arrived on the
scene. As the fire had already reached the upper
floors, the wooden beams and structural elements

18 MNL KEVL KF XXIII.553. Komdrom Vdrosi Tandcs VB.
titkdrsdgdnak iratai. 791/1986
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of the building collapsed. Firefighters concentrat-
ed on protecting the surrounding residential and
factory buildings and the grain silo and flooded the
mill’s fireboxes with water and foam. As a result
of the fire, the mill was practically destroyed, with
only the building’s wall structures remaining. The
damage amounted to more than 100 million for-
ints, and the loss of grinding capacity was covered
by the county companies until the mill was rebuilt.

Translated by Mdté Stegmayer



AZ ESZTERGOMI MARIA VALERIA HID
MINT EMLEKEZETHELY

Prokopp Margit

Az emlékezethelyek kutatdsa mar hazankban is
elindult tobb évtizeddel korabban. Jelen tanul-
manyomban egy magyar és szlovdk kozos emlé-
kezethelyet kivanok bemutatni, az Esztergom és
Parkany kozott a Dunat ativel6 Méria Valéria hidat.

Pierre Nora az emlékezethelyeket tobb csoport-
ra osztja, lehet anyagi (fizikai), szimbolikus, illetve
funkcionalis hely. A Mdria Valéria hid is egy anyagi,
kézzel megfoghat6 hely, mely torténete és szim-
bolikus jelentése miatt valt emlékezethellyé. Ma
mar a hid torténetének nem minden korszakarél,
eseményérél szerezhetiink kozvetlen él6 tapasz-
talatot.!

A hid emlékezethellyé valadsanak folyamatat
idérendi sorrendben személyes visszaemlékezé-
sek segitségével kivanom bemutatni. Végiil pedig
a Maria Valéria hiddal kapcsolatban ma é16 hagyo-
manyokat, intézményeket, tinnepeket kivanom is-
mertetni.

Esztergom és a vele szemben 1év6 Parkany ko-
zOtti atkel6hely els6 emlitése mar II. Andras kiraly
egy 1215. évi oklevelében is el6fordult. A kézépkor
6ta volt igény arra, hogy a két part, a két telepiilés
kozott kapcsolat legyen. Eleinte mindkét oldalon
csak kikoto, rév volt. Az els6 hid, mely a révet val-
totta, egy repiil6hid volt, mely Barkoczy Ferenc
érseksége alatt (1761-1765) létesiilt.? A 19. szazad
kozepére, 1842-re mar egy hajohidat allitottak fel.

Ez a hajohid egészen 1895-ig biztositotta a két
part Osszekapcsolasat. A 19. szazad végére mar ez
a hid sem tudta kielégiteni a novekvo kozlekedé-
si igényeket. Ezért a magyar kormany hidépitési
programja a pozsonyi és komaromi vashid elké-
sziilte utan az Esztergom és Parkany kozotti hajo-
hidat is vashiddal akarta felvaltani.® 1892 elején az
igény mar hir forméjaban megjelent a helyi Gjsag-
ban: ,Allandé hid. A komdromi dllandé hid elkészii-
lése utdn, még a nydr derekdn az esztergomi vashidra
keriil a sor. Baross Gdbor az uj primdssal valé elsé
taldlkozdsa utdn kijelentette, hogy tervei kizé tarto-

zik az esztergomi vashid, melyrél a napokban Vekerle
miniszter is ugy nyilatkozott, hogy legkdzelebb hoz-
zdfognak.”*

Az 1893-as évi allami koltségvetés biztositotta
a hidépités els6 részletét, a kereskedelmi minisz-
ter szerzodést kotott Cathry Szaléz és fia budapes-
ti hidépit6 vallalkozdval, a szerzédés szerint 1895.
junius 1-re kellett elkésziteniiik a hidat. Késébb ez
augusztus 31-re médosult. Az érsek az dllam javara
lemondott a vamszedési jogardl, mely eddig 6t il-
lette. Csupan vammentességet kért az érsekség és
a kaptalan szdmaéra.>

Az esztergomi és parkanyi lakossag is nagy izga-
lommal vérta az Gj allandé hid épitését. Hogy kirél
nevezzék el a hidat, az nem volt els6re egyértelmd.
Az esztergomiak szerették volna, ha Szent Istvan
kiralyrél nevezik el. Felmeriilt a Ferenc Jézsef hid
elnevezés is, de a kiralyrdl akkor mar tobb hidat is
elneveztek.® Végiil Daniel Erné kereskedelemiigyi
miniszter a kirdly lednyat, Maria Valériat javasolta
a hid nevének. Ezt elfogadtak az esztergomiak, akik
azt remélték, hogy a hidavatasra eljon a kiraly a le-
anyaval egyiitt.” A 4j hid épitése miatt az esztergo-
mi Primas-szigeten t6bb, a régi esztergomiak sza-
mara kedves épiiletet bontottak el. Elbontottak az
ugynevezett Szigeti vendéglét, a primadsi iivegha-
zat és kerti épiiletet is. A vendégl6t még Batthya-
ny hercegprimas (1727-1799) épittette a 18. szazad
végén. A korabeli sajtd hosszas cikkben allitott em-
1éket az elbontott épiileteknek.®

Az 4j hid végiil 1895. augusztus 22-re késziilt
el, a hid megnyitasat 1895. szeptember 28-ra tet-
ték. Az atado tinnepségen jelen volt Banffy Dezs6
miniszterelnok, Lukacs Béla kereskedelmi minisz-
ter, Perczel Dezs6 belligyminiszter, Wlassics Gyula
kultuszminiszter is. Vaszary Kolos hercegprimas
szentelte fel a hidat, Daniel Ern6 mondott iinne-
pi beszédet, a var fokarol harom agyalovés jelezte
a hid megnyitasat.® Mikor a f6ispan a kereskedelmi
minisztert megkérte, hogy nyissa meg az Gj hidat

1 GYANI 2014, 27-35.

2 PROKOPP 1982, 247-251.

3 PROKOPP 1982, 260.

4 Esztergom és Vidéke 14. évf. 55. sz. 1892. julius 7. 5.
5 PROKOPP 1982, 261.
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6 Esztergom és Vidéke 17. évf. 56. sz. 1895. juilius 14. 3.

7 Esztergom és Vidéke 17. évf. 62. sz. 1895. augusztus 4. 3.
8 Esztergom és Vidéke 17. évf. 9. sz. 1895. janudr 31. 3.

9 MORICZ 1908, 438.; MEGGYES 20064, 92.
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a forgalomnak, akkor az adott jelre a régi hajohidat
kinyitottak, de tobbé mar nem csuktdk be, kés6bb
teljesen elbontottak. Az Gj hidat és a feljarokat lo-
bogokkal, virdgokkal és gallyakkal diszitették.'® Az
elso pillért Ferenc Jozsefrol, a masodikat a minisz-
terelnokroél, baré Banffy Dezs6rdl, a harmadikat
a kereskedelemiigyi miniszterrél, Lukacs Bélarol,
a negyediket a hercegprimasrdl, Vaszary Kolos-
rél nevezték el.'* A hiddal allandé Gsszekottetést
nyert Esztergom és Parkany térsége. Szamos koz-
lekedési, gazdasagi és kulturalis kapcsolat er6so-
dott meg, hiszen télen, jégzajlas kozepette is at
lehet menni rajta.?

Az elsé vilagégésig a hid belesimult a varos
életébe. A hid elsé felrobbantasa 1919-ben tortént.
1919. junius 22-én a csehszlovak 1égiondriusok a hid
Parkany feldli ivét felrobbantottak. Ennek az ivnek
a pillérre tdamaszkodo vége a Dunaba zuhant. Visz-
szaemlékezéseiben id. Homor Kadlmanné sziiletett
Szkalka Anna, aki akkor a csaladjaval a parkanyi
hidf6 kozelében lakott, és tizéves volt, igy emlé-
kezett vissza: ,Hirtelen oridsi detondcio hallatszott,
az egész hdz megremegett bele. Az ablakiivegek be-
repiiltek. Az elsé pillanatban azt gondoltam, bombdt
kaptunk (...). Ekkor érkeztek a hdzhoz lélekszakadva
a megrémiilt sziileink (...). A hdz elé kiszaladva ldttuk,
hogy a szép Duna-hid, a Mdria Valéria hid 6t ivébol
az elso hidlabndl elszakadt, és a monstrum alkot-
mdny magasan felemelkedik, majd recsegve-ropogva
leereszkedik a vizbe (...). Késobb a felrobbantott elso
hidiv és az épen maradt mdsodik hidiv kozotti taton-
80 szakadékot egy kb. mdsfél méter széles palléval hi-
daltak dat, amelynek két oldaldn fakorldt volt, amely
alatt hompolygott a félelmetes viz.” 13

A Homor csaladbdl olvashatunk egy masik visz-
szaemlékezést is errdl az eseményrél és a kovetke-
z6 id6szakrol: ,1919. julius 22-én este vagy véletlen
baleset miatt, vagy azért, mert a csehszlovdk legiond-
riusok felrobbantottdk annak pdrkdnyi oldaldt, nem
lehetett haszndlni a Mdria Valéria hidat. Nagyapdnk
legkésébb 1919 Gszétdl két iskoldskorti gyermekével
(Szkalka Anna és Jozsef) Esztergomban rekedt, mig
felesége, Végh Ilona hat gyermekkel kitartott Pdr-
kanyban egészen addig, amig ki nem utasitottdk.
A kiilonélés jo mdsfél évig tartott.” 1*

Mar ekkor a Homor csaldd leirasa szerint ki-
alakult egy kiilonleges beszélgetési forma a két
part kozott: ,Edesapdnk, Edesanydnk nem taldl-
kozhattak. Alkonyatkor szép nydrtiton mind a ketten

&, dyozlet lE:S{!F.‘TH{HI‘I‘ﬁ(‘: :

AT SEamtegom] Lupodi® mromdije i ]

1. kép: A felépitett Mdria Valéria hid (MNM BBM
Helytorténeti Gytijtemény, Itsz.: 80.48.25.)
Fig. 1: The Constructed Maria Valeria bridge (MNM
BBM Historic Collection, inv.: 80.48.25)

a Duna-parton voltak, az egyik a pdrkdnyi, a mdsik
az esztergomi oldalon. A viz széléhez leguggolva, két
kézzel tolcsért formdlva a szdjhoz, kidltott az egyik.
Meghallotta a mdsik.” *> A Duna vize vitte el az {ize-
neteket egyméshoz.

A gazdasagi sziikségesség és a Nemzetkozi
Duna Bizottsadg 0sztonzésére Csehszlovakia 1922-
ben megkezdte a hidszerkezet helyreallitasat. E16-
szOr a gyalogosok szamara volt engedélyezett tjra
haszndlatba venni a hidat, majd 1928-t6l a gépjar-
miuforgalom is Ujraindult.’® Az esztergomi El6-
hegyen nyaralét vasarlé Babits Mihaly koltemé-
nyeiben a két part kozotti hid csak szimbolikusan
jelenik meg. A nyaralé kertjéb6l a mai napig to-
kéletes a kilatds a Dunara és a hidra. 1924 nyara
volt az els6 nyar, amikor itt alkotott a kolt6. A ,,Dal
az esztergomi bazilikdrél” cim( kolteményében
igy jelenik meg a Duna két partja: ,,(..) kertem az
egész tdj, hol drids csiga kétszarvii domjaval e bolcs
bazilika. De tul mdr cseh hatdr (...). Idegen katondk
s szuronyos szolamok szoritjak a Dundt, mely ma
friss ér helyett zsibbaszto pdntlika: dlddstalan nézi
a htis bazilika. Egy kis darab enyém (...). De hdt hol
a miénk, amit éptigy védjen a torvény és a rend? Hogy
bolcs nemzeteken bird 6kol s iga legyen, miért hagyod,
Oh szent bazilika?”'” Egy 1932-es esszéjében az

~Esztergomi séta” cimmel Babits a hatarra valt Du-
nardl ir: , Tulpartjdat a csehek kaptdak meg, ami annyi,
mintha Pestet elvennék Buddtdl, s a csondes Vdr és
Tabdn egyediil maradna (...). Egyik vendégem fiatal

10 Esztergom és Vidéke 17. évf. 77. sz. 1895. szeptember 26. 1.
11 Esztergom és Vidéke 17. évf. 67. sz. 1895. augusztus 22. 3.
12 Esztergom és Vidéke 17. évf. 68. sz. 1895. augusztus 25. 1.
135 ELMER 2021, 29.

14 ELMER 2021, 28-29.

15 ELMER 2021, 29.

16 Esztergom és Vidéke 69. évf. 42. sz. 1927. mdjus 26. 1.
17 G.TOTH 2017, 16-17.
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2. kép: A felrobbantott hid 1919-ben (MNM BBM
Helytorténeti Gytijtemény, Itsz.: 88.33.1.)
Fig. 2: The blown up bridge in 1919 (MNM BBM
Historic Collection, inv.: 88.533.1.)

magyar koltd, a tilsé partot nézi, ahol pdr nyurga
gémeskuit dgaskodik: gémeskutak Csehszlovdkidban!
Esztergom ismét végvdr, mint Balassa idejében.” 8
1932-ben a Babitsnal vendégeskedé Illyés Gyula
a ,Duna Esztergomndl” cim( versében a hid nem,
csak a szétszakitottsag, a hatar érzése jelenik meg
a versben: ,,Az ott a hatdr. Nézd az alkony pirjdaban
lent a vén Duna ugy voroslik, mint a térképen hatdrok
piros vonala...” *°

Az els6 bécsi dontés altal visszacsatolt teriile-
teken, igy Parkany és Esztergom vonatkozdsaban
is szinte minden visszaallt a ,,régi kerékvagasba”,
kozben lassan kozeledett a masodik vilaghabort.

A masodik vilaghdboru alatt 1944 karacsonyan,
december 26-an a visszavonuld német csapatok is-
mét felrobbantottdk a Maria Valéria hidat. Elpusz-
tult a hid harom kozépsé ive.2° A hid robbantasa-
nak zaja nem tlnt ki a varos ostromlasanak zajabdl.
A tavolabb él6k csak késobb, sok esetben napokkal
késobb tudtak/lattak meg, hogy felrobbantottak
a hidat.?!

A felrobbantéds utan a két oldal elszakadt egy-
mastol. Semmilyen kommunikacié nem volt a két
part kozott. Ezért a csalddtagok a mar ismert be-

szélgetési formahoz nyultak, Gjbdél a Duna vizét
hasznaltak beszélgetésre. Ezt a beszélgetési format
dr. Horvath Istvan elmondasa alapjan csak a nya-
ri id6szakban lehetett hasznalni, és csak délutan,
amikor a nagyobb zajok elcsendesedtek.??

A hid felrobbantdsar6l Somorjai atya kony-
vében személyes visszaemlékezést olvashatunk,
a nagybatyardl, ifj. Homor Kalmanrol. Az eszter-
gomi Homor-haz ekkor a Vizivarosban, a Dunahoz
kozel, a Primasi Palota szomszédsagaban &llt.?*
Ifj. Homor Kalmant 1944-ben 19 évesen behivtak
katondnak, de kardcsonyra hazaengedték. A csaladi
hazban élte at a hid felrobbantasat, alig 500 méter
tavolsagra a hidt6l.2* Ez az élmény mélyen érin-
tette ifj. Homor Kalmant, aki késébb mérnokként
sokat dolgozott azért, hogy a hid Gjjaépiilhessen.

1945-ben az oroszok egy pontonhidat épitettek
a Dunan, melynek esztergomi vége a mai Erzsébet
parknal volt. Ez a hid csak néhdny évig volt hasz-
nélatban.?5

1947-ben eltavolitottak a hajéforgalmat akada-
lyozé roncsokat, helyreallitottak a sériilt meder-
pilléreket, de a teljes helyredllitds még varatott
magara.2®

1927-t6] kezdve volt a varosnak egy szabad-
strandja a Dundn a Maria Valéria hid 1dbanal, mely
egészen 1956-ig haszndlatban volt. Az 1956-0s
forradalmarok kozott szajrél szajra terjedt egy
rigmus: ,,A tulsé fél is magyar haza, minden orosz
menjen haza...”. A parkdnyi magyarok kidlltak
a Duna-partra jelezvén, hogy 6k is harcolni akar-
nak a magyarok oldalan. Ezek utan 1957-ben a sza-
badstrandot felszamoltdk, és atmenetileg varosi
kommunadlis hulladékgytjtonek hasznaltak.2” 28

1967. marcius 13-tél ismét volt kapcsolat a két
part kozott. A hid szerepét kishajé, majd rendsze-
res kompjérat vette at. ,Mdrcius 13-t6l rendszeres
hajéjdrat indul a Stirovo-Esztergom kozotti ha-
tdrdtjdaron.” 2° 1964-t6l 1987-ig szamos targyalas
folyt a Magyar-Csehszlovak Kozlekedési Albizott-
sagban a hid jov6jérdl, eredmények nélkiil. A helyi

18 G. TOTH 2017, 100.

19 Digitdlis Irodalmi Akadémia. Illyés Gyula 0sszegytijtott
versei. A Dundndl Esztergomban https://konyvtar.dia.hu/
html/muvek/ILLYES/illyesoooo1/illyesoo105/illyes
oo105.html (utolso elérés: 2022. februdr 22.)

20 PROKOPP 1982, 265—-264.

21 Prokopp Istvdn (1936-) elbeszélése alapjan. A beszélge-
tés késziilt 2021-ben.

22 dr. Horvdth Istvan a MNM BBM Cimzetes Nyugalmazott
Igazgatéjanak 2021-es elbeszélése alapjdn.

23 2021/2022-ben dtépitik, a Homor csaldd tulajdona volt
1928-1984 kozott.
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24 ELMER 2021, 30.

25 dr. Horvdth Istvan a MNM BBM Cimzetes Nyugalmazott
Igazgatdjanak 2021-es elbeszélése alapjan.

26 Sdrosi Attila: A 125 éves hid, mely 19 éve koti Ossze tjra
a Duna két partjdat Esztergomndl https://www.facebook.
com/notes/2724766657770723/?fbclid=IwAROTE7is-
g5z8r LnoLrOcnNAGVn-VQ2GOSHE]VemfIwtRfVimQ-
HGCc5080xM (utolsé elérés: 2022. februdr 22.)

27 dr. Horvdth Istvan a MNM BBM Cimzetes Nyugalmazott
Igazgatdjanak 2021-es elbeszélése alapjan.

28 MEGGYES 2006a, 100.

29 Uj Sz6 20. évf. 70. sz. 1967. mdrcius 11. 12.
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legendarium ugy tartja, hogy a hid helyreallitasat
egyértelmien a csehszlovakok prébaltak megaka-
délyozni, mivel féltek attél, hogy megismétlodik az
els6 bécsi dontés, és ismét magyar katonak és tan-
kok fognak athaladni a hidon, hogy visszacsatoljak
az egykori magyar teriileteket.3°

Az 1980-as években civil kezdeményezésre 1ét-
rejott az esztergomi Hidbizottsdg, melynek élén
egy esztergomi mérndk, ifj. Homor Kalman allt.
Segitségére volt Reviczky Janos Esztergombol
elszarmazott hidépité mérnok és Pozsonybdl dr.
Agécs Zoltan professzor-hidmérnok.*! Esztergom
és Parkany civil lakossaga, egyesiiletei hamar az
tigy mellé alltak, lakossagi férumot tartottak a Ma-
ria Valéria hid Gjjaépitésérdl.® Esztergomi részrol
az Esztergom Baratai Egyestilet igen komoly részt
vett ki abbdl, hogy a civil kezdeményezések megér-
t6 fiilekre talaljanak politikai korokben. Mar 1990.
marcius 15-re tiintetést szerveztek az Gjjaépitésért
Parkanyban és Esztergomban is.** A civil kezde-
ményezés 1995-ben elérte az Eurdpai Bizottsagot
is. A Bizottsag felkarolta a tarsadalmi kezdemé-
nyezést és fovédnokséget vallalt a hid Gjjaépitése
felett.>*

1995-ben mar a miniszterelnokok targyaltak a
hid Gjjaépitésérdl. Tanacskozast is tartottak a bu-
dapesti Hotel Gellért kiilontermében, a Rakdczi
Szovetség, a Magyar Nemzeti Tajékoztatasi Ala-
pitvany és a Magyarok Viladglapja Szerkeszt6sége
részvételével. Parkanyt Jan Oravec és Himmler
Gyorgy, az onkormanyzat kulturalis bizottsaganak
elnoke, Esztergomot pedig dr. Etter Odon, a va-
rosfejlesztési bizottsag tagja és ifj. Homor Kalman
mérnok, a Hidbizottsag elnoke képviselte. Ekkor
mar csak kormanyzati dontésre és a sziikséges ko-
zel 8oo millié forintra véartak.®® 1999. janudr 21-én
Parkanyban a két kormény képvisel6i eldontot-
ték, hogy tjjaépitik a Maria Valéria hidat. A sors
furcsa jatéka, hogy az az esztergomi polgar, aki
a legtobbet tette ezért, ezt mar nem érhette meg.
Ifj. Homor Kdlman az 1999. év elején elhunyt. Mi-
kozben 1999. szeptember 16-dn a két orszdg mi-
niszterelnoke a lerombolt hid helyén a két csonka
pillér kozott horgonyz6 Rakédczi hajo fedélzetén
aladirta a hid megépitésér6l sz6lé okmaényokat,

3. kép: A csonkahid 1945 utdn
(MNM BBM Fénykép Gytijtemény, Itsz.: F.3621)
Fig. 3: The Bridge after 1945
(MNM BBM Collection of Photograpy, inv.: F.3621)

a helyi mérnokok pedig ifj. Homor Kalman sirjanal
koszoruztak.®®

A hid Gjbdli felépitésében elvitathatatlan ér-
deme volt ifj. Homor Kalman okleves kultir- és
épitészmérnoknek, aki 1999 decemberében poszt-
humusz MTESZ (MUszaki és Természettudomanyi
Egyesiiletek Szovetsége) -emlékérmet kapott. Az
1980-as évektdl képviselte a Maria Valéria hid uj-
jaépitésének tigyét. Reviczky Janos hidépité6 mér-
nokkel egyiitt kozosen, ingyen készitették el a hid
Ujjaépitésének lehet6ségét vizsgald elsé megvald-
sithatdsagi tanulmanyt.®” A szlovak forditas kolt-
ségét az Esztergom Baratai Egyesiilet allta.®®

2000 nyardn alairdsra keriilt a szlovak-magyar
regiondlis egylittmikodési nyilatkozat, melynek
fontos része volt a turizmus fejlesztése. Ez a kez-
deményezés 2001. méjus 31-én vette fel az Ister-
Granum nevet, mely ezen a néven 2003 decembe-

30 Sdrosi Attila: A 125 éves hid, mely 19 éve koti Gssze tjra
a Duna két partjdat Esztergomndl https://www.facebook.
com/notes/2724766657770723/?fbclid=IwARoOrE7is-
8gSz8r_LnoLrOcnNAGVn-VQ2GOSHE] VemfIwtRfVmQ-
HGCc5080xM (utols¢ elérés: 2022. februdr 22.); TREX-
LER 2005, 32.

31 Esztergom és Vidéke 15. évf. 40. sz. 2001. oktéber 11. 4.

32 Esztergom és Vidéke 16. évf. 18. sz. 2002. mdjus 9. 6.
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33 Koditek Pdl Esztergom Bardtai Egyesiilet elndke szemé-
Iyes elmonddsa alapjdn 2021-ben.

34 24 Ora 6. évf. 251. sz. 1995. oktéber 26. 3.

35 Esztergom és Vidéke 9. évf. 5. sz. 1995. februdr 2. 1.

36 Esztergom és Vidéke 15. évf. 40. sz. 2001. oktober 11. 4.

37 Esztergom és Vidéke 14. évf. 2. sz. 2000. janudr 13. 4.

38 Koditek Pdl Esztergom Bardtai Egyesiilet elnoke szemé-
lyes elbeszélése sordn mondta el 2021-ben.



AZ ESZTERGOMI MARIA VALERIA HID MINT EMLEKEZETHELY

rében Eurorégiova alakult at. Az Eurorégio szlovak—
magyar rendezvényeket szervez, példaul a Hidiin-
nepség, Régids napokat.*®

A hid feltjitasakor az eredeti hid megjelenését
vették alapul. Korabeli hangulatot idéz6 lampék,
kandelaberek keriiltek a hidra. Az it menti jardak
is historizalo jelleget kaptak.

A hid utols6 elemének beemelésérdl video te-
kintheté meg az interneten, mikdzben a hattérben
az Gjjaépités emlékére irt Hid dal sz41.#°

2001. oktéber 11-én adtak at a felGjitott Maria
Valéria hidat. Ezzel megszlint a kompjarat, amely
kozel otven éven keresztiil vitte az utasokat at
a Dunan. A kompkikotot elbontottak.

2001. oktéber 11-én Orban Viktor magyar mi-
niszterelnok és Mikulds Dzurinda szlovak kor-
manyfo6 is részt vett a Mdaria Valéria hid avatdsan.
A két miniszterelnok beszédet mondott, este az
esztergomi bazilikdban szentmisét tartottak, majd
tobbnapos fesztivallal innepelt mindkét varos:
jelmezes, lovas felvonulas, konnylizenei koncert
és utcabal.*!

Az atadds ota mindkét varosban komoly tu-
risztikai fejlesztések torténtek: fiirdok, strandok,
szallodak épiiltek. Sokan a napi munka miatt in-
gaznak a két varos kozott.#? 2001 6ta a két varos
kozosen szervez futdversenyt, a Hidfutast, mely
esemény segiti a két varos testvérvarosi kapcso-
latat.*® 2002. dprilis 28-4an, Valéria-napon avatott
emléktablat az Esztergom Baratai Egyesiilet azon
esztergomi és parkanyi civileknek, akik kdzrem-
kodtek a hid felépitésében. Az iinnepségen Koditek
Pél, az egyesiilet elnoke méltatta azt a polgari hoz-
zajarulast, melynek segitségével megvaldsulhatott
a hid Gjjaépitése. Az emléktablan a kovetkezo fel-
irat olvashato: ,Alljon itt a Mdria Valéria hidra és
Pdrkdnyra tekinté Duna partjdn ez az emlékké és
hirdesse Esztergom, Pdrkdny polgdrainak, minden
erre jaronak, hogy érdemes tevékeny polgdrnak lenni.

Munkdnk dltal a haza, a Karpdt-medencében egyiitt
él6 népek bardtsdga gyarapszik, erdsodik és ez elsd
sorban a polgdrok akaratdbdl lehetséges! A mai na-
pon leleplezésre keriil6 emlékkd ezeknek a gondola-
toknak szeretne emléket dllitani: név szerint Homor
Kdlmdnnak, aki elsé volt az egyenldk kozott.” **

A hid 2001-es dtadasa oOta a két varos onkor-
manyzata és polgarai tudatosan prébalnak meg-
emlékezni a hidrdl, és arrdl, amit az itteniek sza-
madra jelent: az Osszetartozas érzésérol.

2004 6ta mukodik a Hidér palyazati program,
melynek célja olyan mivészek és tudosok keresé-
se, akiknek a témaja a kapcsolatteremtés: az 0ssze-
kottetés, az athidalas. A program keretén beliil egy
3—6 honapos parkanyi tartézkodast kapnak a mii-
vészek a parkanyi Hid6r hazban.*5 Eddig a vildg
minden tajar6l 6tven muvész vett részt.*¢ Olyan
eurdpai miivészek is palyaztak a Hidér programra,
mint 2021-ben az olasz dokumentumfilm-rende-
z0, Mattia Mura Vannuzzi.*” A filmrendezd ittléte
alatt dokumentumfilmeket rendezett a hid koze-
pén ,Reggeli a hidon” cimmel. Két egymast nem
ismeré embert, egy parkdnyi és egy esztergomi
lakost hivott meg, akik féliton talalkoztak a Maria
Valéria hidon. Ott leiiltek, és egy reggeli mellett
beszélgettek egymadssal. A film célja, hogy a két
orszag hataran él6 emberek identitasat, életét és
gondolatait megismertesse és megmutassa.*®

Az 1Gjbdl felépitett hid tette lehet6vé, hogy az
esztergomi Vaszary Kolos Koérhazban 2005-t6l
kezdve szlovéakiai betegeket is ellatnak.*®

2014 Ota egy Ujabb hagyomanyt hivott életre
a hid, a parkanyi rendezési ,,Aquaphone” rendez-
vényt, ami azt a hagyomanyt eleveniti fel, amikor
az emberek a Duna két partjan a vizre ramondték,
rdénekelték az iizeneteiket egymasnak. A rendez-
vény soran a Duna mindkét partjan egy-egy zenész,
kolté ad eldéadast, melyet a tulparton iil6k is meg-
hallgatnak.5°

39 UVEGES 2005, 17.

40 A Mdria-Valéria hid ujjdépitése https://www.youtube.
com/watch?v=2G1eaeKKoGg (utolsé elérés: 2022. febru-
dar 22.)

41 Esztergom és Vidéke 15. évf. 41—42. sz. 2001. oktéber 18.
1.; Egy rovid vided az interneten megtekintheté az iin-
nepségekrol. Esztergom — Hidavatds (2001) https://www.
youtube.com/watch?v=MDONkm2Qyslk (utolsé elérés:
2022. februdr 22.)

42 MEGGYES 2006D, 9.

43 Hidlap 5. évf. 7. sz 2007. szeptember 29. 12.

44 Esztergom és Vidéke 16. évf. 18. sz. 2002. mdjus 9. 6.

45 Hidor pdlyazati weboldal https://www.bridgeguard.org/
hu/szandek/ (utolso elérés: 2022. februdr 22.)
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46 Hidér program leirdsa Pdrkdny vdros weboldaldn
https://hu.sturovo.sk/hid-r.phtml?id3=76143 (utolsé el-
érés: 2022. februdr 22.)

47 Mattia Mura Vannuzzi weblapja https://www.mattia-
muravannuzzi.com/ (utolsé elérés: 2022. februdr 22.)

48 Sipos Tiinde: A kultira hidérei Pdarkdanyban https://kul-
tura.hu/a-kultura-hidorei-parkanyban/ (utolso elérés:
2022. februdr 22.)

49 TREXLER 2005, 39.

50 Bokor Kldra: Az idén is 0sszekototte a Duna két partjat
az AquaPhone https://ma7y.sk/tajaink/az-iden-osszeko-
totte-a-duna-ket-partjat-az-aquaphone (utolso elérés:
2022. februdr 22.)
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Az itt é16 mivészeket, valamint az ide latoga-
t6 mivészeket, koltoket gyakran megihleti a hid.
2020-ban a Magyar Nemzeti Mizeum Balassa Ba-
lint Mdzeumdanak vendége volt Halmai Tamads pécsi
kolto. Az itt-tartézkodasa alatt irt, ,Az egyetemes
Babits Esztergomi esszék” cimi kotet naplorészle-
teiben jelenik meg a hid: ,A Mdria Valéria hid hosz-
szanti, zold acélsdrkdny. Alszik. Ha felébredne, kedve
tamadhatna a Duna folydsdt kovetve elziigolodni egy
mdsik Avalonig.” 5*

2021. oktéber 11-én iinnepelték a felGjitott
Maéria Valéria hid huszéves atadasat. A megem-
lékezésen a két orszag miniszterelnoke, valamit
Esztergom és Parkany polgarmesterei beszédeket
mondtak. Felhivtak a figyelmet a kolcsonos odafi-
gyelésre és az 0sszetartozasra a két nép, a két varos
kozott. A beszédeket ének- és néptanceldadasok
kovették.52 A huszéves évforduléra Esztergom Va-
ros Onkormdnyzata kiallitast szervezett, amely ro-
viden bemutatta a hid és a hidat helyettesité komp
torténetét. A kiallitast a jarvanyhelyzetre vald te-
kintettel él6ben és virtudlisan lehetett megtekin-
teni.5® Ma Esztergomban kevés dolog 6rzi Méria
Valéria nevét. Az egyik a Maria Valéria Nyelvisko-
la, amely 1998-ban jott 1étre.>* A Suzuki cég altal
a varosban tizemel6 kozosségi kerékparok neve is
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Végiil ugy gondolom, igazat adhatunk Ba-
bitsnak, amikor a Maria Valéria hidat Pest és Buda
valamely hidjdhoz hasonlitja. Hiszen az esztergo-
miaknak és a parkanyiaknak ez volt, és ez ma is
a ,Hid”. A mindennapi hasznalatra késziilt eszkoz,
amely Osszekoti az embereket. Sorsa és torténete
emlékezethellyé teszi. Orszagosan is szimbolizalja
az Osszetartozast.

Helyi szinten fontos emlékezni azokra, akik so-
kat tettek a hid Gjjaépitéséért. Az 6 emlékiiket ér-
demes életben tartani, hiszen egyre inkabb elt{inik
a régiek személyes emlékezete a hidr6l. Mar nem
talalunk olyan személyt, aki az 1919 el6tti hidon
sétalt volna at. A mai idésebb generacié gyerekko-
ri emlékeibdl idézi fel az 1944 el6tti idoket. A fia-
talabbak a csonka hidra és a kompra emlékeznek.
A mostani hiiszéveseknek meg természetes, hogy
a hid Gjra egészében all. Egyre inkabb tudatosan
kell emlékezniink. Hiszen elveszitjiik azokat a ge-
neraciokat, akiknek a hid és a csonka hid, a komp-
jaratok, valamint a szétszakitottsag nagyon eleven
dolgok voltak. A személyes visszaemlékezések
tudjak megmutatni a kovetkez6 generaciéknak az
Osszetartozas erejét.
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THE MARIA VALERIA BRIDGE AS A MEMORIAL SITE
Margit Prokopp

Research on memorial sites has already started
in Hungary. In my present study, I would like to
present a shared Hungarian and Slovakian memo-
ry, the Mdria Valéria-bridge spanning the Danube
between Esztergom and Parkdny. We have known
the crossing between Esztergom and the opposite
Parkany since the Middle Ages. However, there was
no permanent bridge between the two coasts until
1895. By the end of the 19th century, even the tem-
porary boat-bridge could no longer meet the grow-
ing traffic demands. Therefore, the bridge con-
struction program of the Hungarian government
wanted to replace the boat bridge between Eszter-
gom and Parkany with a permanent iron bridge af-
ter the completion of the Bratislava and Komarom
iron bridges. The state budget of 1893 ensured the
first installment of the bridge construction, the
Minister of Trade concluded a contract with Cathry
Szaléz and his son, a Budapest bridge construction
contractor. The bridge was named after the king’s
daughter Mdria Valéria. The new bridge was finally
completed on August 22, 1895, and the opening of
the bridge was scheduled for September 28, 1895.
The opening of the bridge was celebrated with
several days of festivities. The area of Esztergom
and Parkany gained permanent connection with
the bridge. Many transport, economic and cultural
connections have been strengthened, as it is pos-
sible to cross it even in the middle of ice in winter.
The bridge was first blown up in 1919. On June
22,1919, the Czechoslovak legionnaires blew up the
arch on the Parkany side of the bridge. The end of
this arch resting on the pillar fell into the Danube.
In 1922, due to economic necessity and the en-
couragement of the International Danube Com-
mission, Czechoslovakia began to restore the
bridge structure. First, the bridge was allowed to be
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used again by pedestrians, and from 1928, car traf-
fic started again. During the Second World War, on
Christmas Day 1944, December 26, the retreating
German troops blew up the Maria Valéria bridge
again. The three middle arches of the bridge were
destroyed. At that time, the connection between
the two coasts ceased. Until 1967, when from March
13 there was again a connection between the two
coasts. The role of the bridge was taken over by
a small boat and then by a regular ferry service.
In the 1980s, the Esztergom Bridge Committee
was established on a civil initiative, headed by an
engineer from Esztergom, Kdlman Homor stood.
He was assisted by Janos Reviczky, a bridge con-
struction engineer from Esztergom, and dr. Zoltan
Agbcs, professor and bridge engineer. In 1995, the
prime ministers already discussed the reconstruc-
tion of the bridge. When renovating the bridge,
the appearance of the original bridge was taken as
a basis. Lamps and candelabras evoking a contem-
porary atmosphere were placed on the bridge. The
sidewalks along the road were also given a histori-
cizing character. On October 11, 2001, Hungarian
Prime Minister Viktor Orban and Slovakian Prime
Minister Mikulas Dzurinda also participated in
the inauguration of the Mdria Valéria Bridge. The
two prime ministers gave speeches, in the evening
a mass was held in the Esztergom Basilica, and
then both cities celebrated with a multi-day fes-
tival: a costumed, equestrian parade, a light music
concert and a street party. Since the bridge was
handed over in 2001, the municipalities and citi-
zens of the two cities have been consciously try-
ing to remember the bridge and what it means to
the people here: the feeling of belonging. This is
demonstrated by numerous cross-border cultural
and artistic tenders.

Translated by Margit Prokopp






TATABANYA BANYASZTARSADALMA
A KET VILAGHABORU KOZOTT
KONYA LAJOS ES GALL ISTVAN PROZAJAN KERESZTUL

Macher Péter

Még 2008-ban tartott egyetemi témavezetém,
Halmos Karoly az E6tvos Lorand Tudomdanyegye-
tem Bolcsészettudomanyi Karan kurzust ,,A nagy-
vdllalkozé alakja a szépirodalom tiikrében” cimmel.
A szemindrium keretében Wladyslaw Reymont,
Thomas Mann és Hatvany Lajos regényein keresz-
tiil vizsgaltuk fikci6 és valosag kapcsolatat, tovab-
ba, hogy mennyiben tekinthetiink a szépirodalomi
muvekre torténeti forrasként. Tarsadalomtorténet
és szépirodalom kapcsolata irdnti érdekl6édésem
a szemindrium hatésara kezd6dott.

Torténészek kozott tobbnyire konszenzus van
a tekintetben, hogy bizonyos mértékig a szépiroda-
lom is tekinthet6 torténelmi forrasnak. Jémagam
Koésa Laszl6 etnografus gondolataival értek egyet:
»(..) az életmaod (...), az egymds kozotti érintkezések,
a telepiiléskép, a lakdskoriilmények leirdsa, hétkoz-
napi gesztusok (...), amelyeket a levéltdrakban 6rzott
anyagok, a klasszikus torténeti forrdsok alapjdn nem,
vagy aligha lehetséges rekonstrudlni, a szépiroda-
lomban viszont taldlkozhatunk megorokitésiikkel.” *

A szépirodalom tehéat egyfajta megélt torté-
nelmet képvisel. Erre egy példa: Thomas Mann
(1875-1955) 1901-ben megjelent, ,A Buddenbrook
hdz” cimi regényébdl? vezették le tarsadalomtor-
ténészek az ugynevezett Buddenbrook-effektust,
mellyel a 19. szazadi nagyvallalkozo6-csaladok cik-
likus életpalyajat igyekeztek leirni. Ennek lényege,
hogy a korabeli nagyvallalkoz6-csaladok harom
generacion at mikodtek. Az els6 megteremtette az
lizletet és a vagyont, a masodik generdci6 képvise-
16i elértek a cstcsra, a harmadik generaci6 tagjait
viszont mar nem érdekelte az tizlet, mas szakmakat
valasztottak, és a vallalkozas ezért fokozatosan le-
hanyatlott.®

Erdemes szt ejteni Emile Zola (1840-1902)
»Germinal” cim(i regényér6l.* A mu egy észak-fran-
ciaorszagi banyavidéken jatszodik a 19. szazad koze-
pén. A helyszin Tatabdnyahoz hasonl6an iparvidék,
ezért is indokolt az 0sszehasonlitas. A regényben
szerepl6 banyészok elégedetlenek munkakoriilmé-

nyeikkel, ezért idovel sztrajkba l1épnek. A banyaval-
lalat vezet6sége, bar alapvetéen nem zarkozik el
a munkasok problémaitdl, csupan alkalomszertien
juttat némi alamizsnat, keresztényi konyoriilet ci-
men. Komolyabb intézkedésekre nem hajlanddak,
mondvén, hogy a lakhatas és a tiizel6anyag bizto-
sitdsa mar igy is ,,nagyvonalisdg” a banyatarsasag
részérdl. A munkascsaladok egészségiigyi ellatasa
érdekében alkalmaznak ugyan egy banyaorvost,
aki azonban rendkiviil leterhelt, és egymagaban
nem képes ellatni a lehetetlen feladatot.

Ezt a magatartast nevezziik vallalati paterna-
lizmusnak, amikor a munkasok tdmogatasa puszta
méltanyossagon alapul, nincsen rendszerszinten
kiépitett szocidlis hdl6. Azon persze nem cso-
dalkozhatunk, hogy a ,Germinal” francia banya-
szai még részeslilhettek szocidlis juttatasokbol.
Ugyanis Otto von Bismarck (1815-1898), a Német
Csaszarsag kancellarja teremtette meg az eurdpai
munkasjoléti politika és a modern szocialpolitika
alapjait az 1880-as években. Hangsulyozni kell,
hogy a porosz Bismarckot nem is annyira a szocia-
lis érzékenység, mint inkabb a meger6sod6 német
szocialdemokratdk tovabbi térnyerésének meg-
akadalyozasanak szandéka vezette.

A Magyar Altalanos Készénbéanya Rt. (MAK Rt.)
a 20. szazad elején az orszag egyik legkorszertibb
iparvidékét épitette ki Tatabanyan. A gazdasagi
siker azonban meglehetésen elmaradott tarsadal-
mi viszonyokkal parosult. Miképpen viselhet egy
kapitalista nagyvallalat erés feudalis jegyeket?
[rdsomban a MAK Rt. két vilaghdbort kozotti ta-
tabanyai tarsdalmat vizsgalom Konya Lajos és Gall
Istvan mivein, valamint a rendelkezésre all6 szak-
irodalom alapjan.

A kérdést korabban mar vizsgaltam az Uj Forrds
irodalmi folydiratba irt tanulményomban.5 A ter-
jedelmi korlatok kovetkeztében ugyanakkor nem
volt lehet6ségem mindenre kiterjed6en vizsgalni
a kérdést. Raadasul azota Gjabb szakirodalom la-
tott napvilagot a témaban. Ezek koziil ki kell emelni

1 Idézi: HALMOS 2008, 20.
2 MANN 1963
3 HALMOS 2008, 32.
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Reichert Géabor tatabanyai irodalomtorténész, az
E6tvés Lorand Tudomanyegyetem Bolcsészettu-
domanyi Kar Modern Magyar Irodalomtorténeti
Tanszék egyetemi adjunktusdnak munkdssagat,
aki a szépirodalmi mivek feldolgozasan tul kiter-
jedt levéltari kutatasokat is végzett. Reichert Gabor
a Krajcsirovits Henrik Varosi Mivészeti Osztondij
keretében dolgozta fel Gall Istvan ir6 muivészeté-
nek tatabanyai vonatkozasait, és jelentette meg
kutatédsait 6nallé monografia keretében.® Konya
Lajos koltészetét Monostori Imre irodalomtorté-
nész, konyvtarigazgaté kutatta tudomanyos igény-
nyel.”

A MAK Rt. 1891-ben alakult egy kisebb, Bor-
sod megyében tevékenykedd, de a févarosban
bejegyzett vallalatként. A cég figyelme azonban
hamarosan a Dunanttlra terel6dott, és 1896-ban
a Komarom varmegyei Alségalla kozség hatara-
ban megnyitotta az elsé banyaaknat. Ez tekinthe-
t6 a tatabanyai szénbanyaszat kezdetének, amely
meghozta a véllalat szamara a remélt gazdasagi
attorést. A beruhazas eredményeként egy modern
iparvidék jott 1étre. Néhany példa a megépiilt iize-
mekrol: villamos erételep (1898), téglagyar (1899),
brikettgyar (1901), portlandcementgyar (1912), kar-
bidgyar (1921), aluminiumgyar (1940).

A gazdasagi siker eredményeként a MAK Rt.
részvényeit a szazadfordul6tol mar nemcsak a bu-
dapesti, hanem a genfi, bécsi, parizsi és londoni
tézsdén is jegyezni kezdték. 1901-ben pedig egy
francia t6késcsoport is megjelent a MAK Rt. tu-
lajdonosai kozott.® A kiilfoldi részvényesek koziil
keriilt ki mindig a vallalat egyik alelndke, mely po-
ziciét altalaban egy svéijci t6kés toltotte be. Erdemi
feladata annyiban meriilt ki, hogy a részvényesek
éves kozgyllésén képviselte a kiilfoldi tulajdono-
sok érdekeit, a vallalat tizemeltetésétol tavol allt.
A MAK Rt. az 1900-as évek elejétdl térben harom
fizikai egységre oszlott: févarosi adminisztracios
kozpont, borsodi banyalizemek — melyeket 1910-
tol a Borsodi Szénbanyak Rt-be vontak 6ssze — vé-
giil az elsérendd ipartelep, a Tatabanyai Banya-
igazgatdsag. Utobbi élén a fovarosi kozpont altal
kinevezett banyaigazgato allt.

A vallalat a két vilaghdbort kozotti idészakban
mar tobb leanyvallalat, valamint szamos, a szén-
banyészati tevékenységhez szorosan, illetve egy-
altalan nem kapcsolédd lizem tulajdonosa volt.
A MAK Rt. 1937-ben mérlegféosszeg és arfolyamér-

ték alapjan is az orszag legnagyobb vallalatanak
mondhatta magat, a nemzetkozi porondon pedig
Eurépa legnagyobb 50 cége kozott tartottak sza-
mon.® A MAK Rt. b6 50 éves fenndalldsanak a ma-
sodik vilaghdbort utan végbement dllamositési
hullam vetett véget: 1946 nyardn allamositottak
a szénbanyakat, igy a MAK Rt. szamadra is csupan
a szénbanyaszathoz nem kapcsolddd iizletagak
maradtak meg. 1948. marcius 25-én pedig allamo-
sitottak valamennyi 100 fénél t6bb munkast fog-
lalkoztaté lizemet, igy a teljes nagyipar az allami
szektor részévé lett.’® A Magyar Altalanos K6szén-
banya Rt. is megszilnt 1étezni, a vallalati vezet6k
vagy emigracioba kényszeriiltek, vagy bortonbiin-
tetést kellett elszenvedniiik a kommunista dikta-
taraban. Az ezt kovetd idoszak mar az allami szén-
banyaszati igazgatds torténetéhez tartozik.

A banyanyitas a térség mindennapjait is jelen-
tésen megvaltoztatta. Alsogalla-banyatelepb6l
1902-ben megalakult Tatabanya kozség. Az Uj te-
lepiilés Alsogalla, Fels6galla és Banhida kozségek
kozé ékelodott, az ipari fejlodés kovetkeztében
pedig Ossze is épiilt a tobbi kozséggel. Mindez je-
lent6s kozigazgatdsi problémdakat eredményezett
a térségben. Tatabdnya esetében tehat az urba-
nizacioé kozép-kelet-eurépai tipusa, és nem pedig
nyugat-eurdpai valtozata valdosult meg. Ugyanis
Eszak-Amerikdval és Nyugat-Eurdpdval ellentét-
ben a térségben az iparosodds nem hozott létre
nagyvarosokat, hanem nagyfoki népességkon-
centraciéval biré ipari korzeteket (pl. Donyeck-
medence a cari Oroszorszagban).!?

Tatabanyan kiépiilt a MAK Rt. tarsadalma, élén
a banyaigazgatéval, aki a MAK Rt. kdzponti vezeté-
sét képviselte. A hierarchia csticsan a szakmai mun-
katiranyité tisztviseléréteg allt. Ebbe a kategéridba
tartoztak a mérnokok, iizemvezetdk, irodavezetok.
A tisztvisel6i kar tagjait a havidijas altisztek kovet-
ték: aknaszok, felvigydzok, l6mesterek, tizemek se-
gédmesterei, irodai segédalkalmazottak tartoztak
ebbe a rétegbe. A gyari altisztek a legértékesebb
szakmunkasok koziil keriiltek ki, és jelentds sze-
repiik volt a termelés kozvetlen irdnyitdsaban. Az
altisztek altal rétegz6dott a munkassag is, ugyanis
egy szinttel feljebb alltak a vallalati hierarchidban
a hétkoznapi munkasokhoz képest. Utdbbiak leg-
nagyobb része banyamunkasként dolgozott, de ide
tartoztak a kiilszini munkasok, iparosok és gyari
gépkezelok is.'? A vallalat tarsadalmi rendszere

6 REICHERT 2021

7 MONOSTORI 1998
8 BEREND 1955, 180.
9 KOVER 2002, 346.
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merev volt és csupan egy szempontbdl szamitott
»,demokratikusnak”: akinek felmondtak, annak el
kellett hagynia szolgalati lakasat és tavoznia kel-
lett a banyateleprél is. A MAK Rt. szdmara meg-
szint létezni. Ez igaz volt a banyaigazgatora éppen
ugy, ahogy a csillemunkésra.

Koénya Lajos (1914—1972) ird, kolt6 Felsdgallan
sziiletett alig néhany honappal az els6 vilaghaboru
kirobbandsa utan. Edesapja kalandvagyé életmdd-
ja miatt a csalad szamtalan alkalommal koltozott.
Az 1920-as évek elején példaul tatabanyai banya-
szokkal egyiitt Eszak-Franciaorszagba tavoztak,
Zola ,Germinal” cimi regényének szinhelyére.
Ekkoriban az alacsony bérek miatt sok banyasz
vandorolt ki Magyarorszagrol a jobb megélhetést
biztositd észak-franciaorszagi és belgiumi szénba-
nyavidékre.

Visszatérésiiket kovetéen a Dundntul kiillonbo-
z6 pontjain tlint fel a Konya csalad. A fiatal kolt6
a soproni Evangélikus Tanitéképzobe jart, majd
rovid ideig a MAK Rt. tatabanyai banyaigazgatdsa-
gan véllalat munkat, amir6l még alabb részleteseb-
ben lesz sz6. A masodik vilaghabordban katondnak
hivtak be, és megjarta a Don-kanyart. Els6 versei
is haborts élményeib6l meritenek. Kolt6i palya-
ja ugyanakkor 1945 utan ivelt felfelé. 1950-ben és
1953-ban egyarant Kossuth-dijban részesiilt, 1951
és 1954 kozott pedig az Iroszovetség fotitkara volt.
Befolyasat pedig mi sem bizonyitja jobban, mint
az, hogy ebben az id6szakban Rakosi Matyas szom-
szédjavolt.'® (Erdekesség, hogy a partallam vezetdi
el6szeretettel laktak tuddsok, mivészek kozelében.
Kadar Janos példaul Illyés Gyula szomszédja volt.)

Kénya gyermekkoranak egy részét, valamint
felnétt ifjukorat toltotte Tatabanyan. Elete végén
irta meg gyermekkorat feldolgozo ,Kicsi a vildg” ,**
valamint tanitoképzos idészakat feloleld ,,Soproni
évek” 15 cim( onéletrajzi regényeit. Utobbi miive
mar posztumusz jelent meg. A ,Kicsi a vilag” ta-
tabanyai vonatkozasait tekintve inkabb Felségalla
paraszti tarsadalmat abréazolja a szerzd, Tataba-
nyanak, a banyatelepnek csupan egy rovid alfeje-
zetet szentel. A ,,Soproni évek”-ben mar nagyobb
hangsulyt kap Tatabanya, a kdtetben a szerzé mar
egy egész fejezetet fordit a banyatelepiiléshez kap-
csoldédd emlékeihez. Mindkét regényének novella-
fiizér jellege van, ugyanis kisebb, egymashoz lazan
kapcsolodoé torténetek sorozatai alkotjak mindkét
muvét.

Gall Istvan (1931-1982) Budapesten sziiletett,
gyermekkorat azonban Fels6gallan toltotte, ahol
erdélyi sziiletésti édesapja a helyi polgari isko-
la magyar-torténelem szakos tandra volt.?® Gall
leghiresebb regénye az 1976-ban megjelent ,,A mé-
nesgazda”, melyet Kovacs Andrés filmesitett meg
1978-ban. A szerz6 ugyanebben az évben kapta
meg a Kossuth-dijat is. Erdekesség, hogy 1977-ben
Tatabanya Varosi Tandcs diszpolgéri cimmel tiin-
tette ki Gall Istvan irét, valamint a hasonl6 nevi
Gal Istvant, a Tatabanyai Szénbanyak igazgatojat
a varossa egyesités 30. évforduléja alkalmabol.r”

Gall az 1960-as években irta meg ,,Kétpdrevezds
szerelem” cimi novellaciklusat, melyben egy tata-
banyai banyaszcsalad, Magosék torténetét dolgoz-
ta fel az 1930-as évektdl az 1960-as évekig. A novel-
laciklus azonban csak 1982-ben, a szerzé halalanak
esztendejében jelent meg a ,Kalenddrium” cimi
kotetben.'® A novelldk koziil a ,,Lizi, Békdk eszten-
deje”, valamint a ,, Torvény” cimii novellak helyszi-
ne Tatabanya, a tovabbi mlivek mar 1945 utan, az
Gj politikai rendszerben jatszédnak. Az ,ABECE”
lényegében a szerz6 utdszava, melyet Reichert Ga-
bor az esszé mifajahoz sorolt,'® innen ismerhetjiik
meg Gall Istvan csalddjanak és gyerekkoranak tor-
ténetét, valamint Tatabanydhoz kothet6 élményeit.
Az ,ABECE” egyuttal fontos adalék a szerzé novel-
lainak keletkezéstorténetéhez is. Mig Konya regé-
nyeinek onéletrajzi jellege egyértelm, Gall itt utal
novelldinak személyes vonatkozasaira. A MAK Rt.
Tatabanyajarol az elso, ,,Lizi” cimd novella ad tar-
sadalomrajzot. A tovdbbiakban is els6sorban ezen
muvét kivinom elemezni Gall Istvan munkai koziil.

Koénya Lajos és Gall Istvan kozott mindossze
egy generacionyi kiilonbség van: Kénya fiatal fel-
no6ttként, illetve sorkatonaként élte meg az 1930-
as éveket és a masodik vilaghaborut, Gall viszont
még gyermek volt ezen id8szakokban. Erdekesség,
hogy Koénya Lajos magyartanara a fels6gallai pol-
gari iskolaban Géll Istvan hasonlé nevil édesapja
volt. A Tatabanyan és Fels6gallan toltott ifjukori
évek ugyanakkor mindkét ir6 szamara meghataro-
z6 élménynek bizonyultak. Mint lattuk, palyajuk
sordn Konya és Gall is részesiiltek Kossuth-dijban,
valamint mifiveiket a Szépirodalmi Konyvkiado
jelentette meg. Tragikus hasonldsag a két szerzd
kozott, hogy mindketten viszonylag fiatalon, 50-es
éveikben hunytak el, egy évtizednyi kiilonbséggel.

13 MAJTENYI 2010, 241.
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Macher Péter

Tatabanya és a banyatelep latvanya, kinézete
Konyanal és Gallnal is egyértelmiien negativ hang-
vételli. ,,Igy volt ez a szomszédos Jdcint, Nefelejcs,
Rozmaring utcdban, ahol a virdgot csupdn ezekbdl
az utcanevekbdl ismerik a gyerekek (...). Egyforma
utcdk, hazak, ajtok. Egyforma sziirke falak, levegit-
len kertek. Szennylé, szénpor, dréthdlés keritések. Es
felnézni sem érdemes (...). A felh6k hasa fiistos (...)" 2©
Gall az ,,ABECE” -ben is elismerte, hogy sosem tet-
szett neki Tatabanya, ott gyerekként sem érezte
jol magat. Azonban Kénya sem fest pozitivabb
képet: ,,A Mésztelep egyébként is irgalmatlanul fiis-
tos és biiz0s, a mészégetd ot kéménye, a cementgydr,
a bauxitcement- és karbidgydr ontja a fiistét és a gazt
(...) sziirkék a haztetok, mindent bevon a mész és a ce-
ment ziizmardja.” **

Bar nem tartozik a szorosan vett targyhoz, ér-
demes megjegyezni, hogy a szépirodalmi miivek
szinte minden korban lestjt6 képet festenek Tata-
banyardl. A kortars tatabdnyai szerzo, Falvai Ma-
tyas ,Gépinddk” cim(i novellaskdtetében a fenti
szerzOkhoz hasonldan jellemzi az 1950-es évek
ipari nagyvarosat. Irodalmi Nobel-dijas 1irénk,
Kertész Imre pedig 1993-ban megjelent ,Jegyzd-
konyv” cimi mivében egy atutazd szemével ad
rovid, am lehangol6 képet a rendszervaltas utani,
gazdasagilag hanyatlé Tatabanyardl.2? Valameny-
nyi szerzé egyontetiien hangsulyozza az iparnak
az emberi egészségre és a kornyezetre gyakorolt
karos, pusztito hatasat.

Kénya és Gall is egyarant tesznek utaldsokat
a tatabanyai szénbanyaszat kezdeti iddszakara.
»Lizi apja grdaner volt. Amikor a milléneumkor bécsi
tokével megindult a banya, morva és osztrdak elomun-
kdsok vezették a fejtést.” 2*

»Hiszen itt van kéznél a bdnyatelep, mely négy
falut kot Ossze, rdtelepiilve hatdraira, mint egy kis
Amerika, csillapithatatlan éhséggel nyeli a bevdn-
dorlékat.” >* Figyelemre méltd, hogy Kénya késébb
is hasznalja a ,kis Amerika” metaforat, a felvidéki
Sz6gyénb6l szarmazéd apja Tatabanyara Keriilé-
se vonatkozdsdban.?® Géll és Konya fentebb arra
utalnak mtiveikben, hogy a tatabanyai banyaszat
telepitett munkéasok alkalmazasaval vette kezde-
tét, akik az Osztrak—Magyar Monarchia kiilonb6z6
teriileteir6l érkeztek. Kiilonbség legfeljebb annyi,
hogy amig Konya a ,kis Amerika” metafora hasz-

nalataval igyekszik némi pozitiv toltést is adni, ad-
dig Gall nem él ilyen lehet6séggel.

Gall megemliti a grdnereket, akik szlovén nem-
zetiségli vajarok voltak, és a banyanyitas id6sza-
kaban Dél-Stajerorszagbol, Dél-Karintiabol, vala-
mint a mai Szlovéniat magdba foglalé Krajna
tartomanybol érkeztek. Létszamuk 1898-t6l nott
meg jelent6sen, amikor a MAK Rt. felvasarolta az
osztrak tulajdont Stajer-Trifaili K6szénbanya Rt.-t,
valamint annak Dorog kornyéki banyatizemeit, és
annak munkasait attelepitette Alségalla-banya-
telepre.?® A grdnerek kezdetben mint banyész-
szakmunkasok mereven elhatdrolédtak a tobbi
fizikai munkastol, kiilonosen a segédmunkasoktol.
Dél-német jellegii viseletiik is megkiilonboztette
Oket a tobbiektol. Az id6 mulasaval azonban folya-
matosan asszimildlédtak. Lizi példajabol lathat-
tuk, hogy az 1930-as évekre a grdner dntudat mar
csupan emlék maradt. Az ezt kovet6 idészakban
viszont mar a tatabanyai koztudatbdl is kikoptak.
A novelldban valé emlitésiik ezért ritka értékes tor-
téneti adalék.

Erdekes megfigyelni, milyen tarsadalmi pozici-
6bol szemléli a két szerzé a MAK Rt. hierarchia-
jat és a banyatelepen lakok életkoriilményeit. Gall
novellainak f6hései munkasok, ez meghatarozza
a muaveinek szemléletét is. ,,A szemben 1évé hdzban,
a hat ajté koziil a bal széls6 mogott Magosék lak-
tak.”?” A szerz6 a legjellemz6bb munkdaslakasti-
pust, a hatlakdsos hazakat jeloli meg szerepléi lak-
helyéiil. A kozbeszédben csak ,hatajtés hazaknak”
nevezték Oket, melyek hat szoba-konyha-kamras
lakast alkottak. Ezekben a koz6s hasznalati mel-
lékhelyiségek, az 6lak és a padlasfeljaré az épiilet
végében voltak. Valamennyi lakrészhez tartozott
hatso6 udvar és kis elokert, ezek azonban olyan ki-
csik voltak, hogy komolyabb termel6i tevékenysé-
get nem lehetett rajtuk végezni.?®

Lizi apjardl a kovetkezoket irja: ,a tdrsai azéta
mdr altisztek, 6 meg lecstiszott, banydsz maradt.”*°
LApdd mdr altiszt lehetne, ha (...)”*° A Gall novellai-
ban szerepl6 banydszok mar az altisztek pozicidja-
ra és jaranddsagaikra is vagyakozassal tekintenek.
Kiilon kiemeli a szerz6 a térmestert: ,,a Hatos Telep
ura a térmester volt, gangos hdzban lakott a F6 ut-
cdn.”®* Anovellakban és a val6sdgban is a térmester
felligyelte a rendet a banyatelepen, a banyaigazga-
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TATABANYA BANYASZTARSADALMA A KET VILAGHABORU KOZOTT
KONYA LAJOS ES GALL ISTVAN PROZAJAN KERESZTUL

t6sag megbizdsabdl, a vallalat nevében birsdgokat
is adhatott. Rendbontas esetén karhatalomként in-
tézkedett. Egyuttal kozbenjart a munkasok lakasai-
val kapcsolatos igények (festés, Gj kdlyha beszerzé-
se stb.) kielégitésében. A térmester tehat egyszerre

toltott be szolgaltatdi és hatdsagi szerepkort, bar
egyértelmiien az utébbin volt a hangsuly. A ,Lizi”
cim novelldban is érzodik, hogy a banyaszok félik,
mert minden azon mulik, hogy tdmogatja-e a kéré-
siiket, vagy sem. ,,Mdsok dllandéan a nyakdra jarnak

a térmesternek, és semmit se kapnak (...)”.%2

Az altiszti lakasok sokkal komfortosabbak vol-
tak a munkasokéinal. Az ilyen tipusu hazak el6szo-
baiba egy fedett el6tornacon keresztiil lehetett
bejutni. Ezt a kiviilrél is szembedtl6 kiilonbséget
hangstlyozza Gall, amikor ,gangos” hazrol ir. Az
el6szobabol nyilt a konyha, a kamra, a WC, vala-
mint az egyik szoba. Altiszti lakdsokban éaltalaban
két nagyszoba mellé tartozott egy kisszoba is. Je-
lent6s kiilonbség volt a munkashazakhoz képest,
hogy a tobb szoba lehetdséget adott az egyén sza-
madra a privat szféra megélésére. Az altiszti lakasok
mar pincével is rendelkeztek.>®

Gall novelldiban a véllalat tisztvisel6i mar szinte
megkozelithetetlen emberek. Olyan vallalati alkal-
mazottak, akik térben is hatarozottan elkiiloniilnek
a tobbi tarsadalmi rétegtdl. ,Lizi egyszer-kétszer
jart a Tisztviselé Telepen is. O, istenem! Azt a szép-
séget! (...) Arnyas parknak is beillé kertekben csodds
villak dllnak, mesterséges sziklakertek apro varakkal,
(-..) a kertben pedig iiveghdzak, a kertész feléje bd-
mult, mdr mozdult, hogy kapdval a kezében odajdjjon
a keritéshez, erre ¢ eliszkolt, mert nem tudott volna
mit mondani, hogy miért leskelodik.”* A tisztvise-
16i lakdsok mar harom- vagy négyszobas lakdsok
voltak, az udvari részeken pedig kiilon cselédszoba
allt rendelkezésre.®> Gall miiveiben a tisztviselGi
hazak mar egy elérhetetlen jolét, szinte egy masik
vilag szimbdlumai.

Egyébként a Tatabanyara latogatok is felfigyel-
tek a tisztvisel6i villak kiilonlegességére. Ugyaneb-
ben az idészakban példaul egy Gjsagird Tatabanya-
ra latogatott, és a telepiilést kertekkel és ligetekkel
ovezett ,kiilon kis vilagnak”, valamint fiird6- vagy
nyaraléhelyként jellemezte.*¢ Gallhoz hasonlé-
an tehat a kertek latvanyat emelte ki. Az Gjsagiré
megallapitasaiban volt igazsag, viszont a figyelmét
a munkaskolénidk mar elkeriilték, azok pedig je-
lentésen valtoztattak volna az dsszképen.

Nem csodalkozhatunk azon, ha ilyen koriilmé-
nyek kozott elnyomva érezték magukat a tataba-
nyai banyaszok, és keresték a helyzetiikbol kivezet6
utat. A tavolabbi varmegyékbdl érkezett munkasok
elvesztették korabbi identitasukat, igy részben ez-
zel is magyarazhato, hogy koriikben gyorsan teret
nyertek a széls6séges eszmék, bal- és jobboldal
tekintetében egyarant. Antiszemita érziiletiik leg-
inkabb a MAK Rt. f6varosi vezetése és Vida Jend
elnok-vezérigazgato ellen irdnyult, aki az orszagos
zsid6 kozélet egyik meghatarozé személyisége volt.

A ,Békdk esztendeje” cimii novella cselekmé-
nye az 1940-es tatabanyai nyilas banyaszsztrajk
idején jatszodik. A mlben a kommunista érzelm
szakszervezeti tagok azzal a dilemmaval keriilnek
szembe, hogy szabad-e csatlakozniuk a széls6jobb
altal vezetett munkabesziintetéshez.?” Parazs vi-
tak utan torés alakul ki kozottiik: egy résziik mel-
lette szavaz, masik résziik ellene. A novellabdl azt
is megtudjuk, hogy a Vértes erdeiben és a Vitany-
var kornyékén gytiltek Ossze rendszeresen a szer-
vezked6 baloldali banyaszok. S6t, 1944/1945-ben
a német megszallas id6szakaban egy ellenéllésej-
tet is létrehoztak. Az 1940-es banyaszsztrajkot vé-
giil a kivezényelt katonasag torte le. Az tigyet majd
az 1948 utani partallami id6szakban veszik el6 Gjra,
amikor koncepciods pert készitenek el6 a nyilasok-
kal ,frakci6z6” banyaszokkal szemben.

A, Torvény” cimi novella cselekménye mar koz-
vetleniil a szovjet Voros Hadsereg 1945. évi megér-
kezése utan jatszodik. A torténetben Lizi fia, Dzsudi
besurran egy tatabdnyai tisztvisel6hézba, és nem
tud szabadulni a latvany hatasatol. Szinte egy 4j
vilag nyilik meg el6tte. ,,(...) Dzsudi tobbszor fello-
pozott a mérnékok iires lakdsdba, és bamészkodott.
A sarokba tolt butorok, a sértédott csend, a héfoltos
parkett, a leszakadt redényti iires ablakok: mindez
olyan érdekes és titokzatos.” *® A tarsadalmi korla-
tok tehat ledoltek, és egy Uj korszak vette kezdetét,
amelyben azonban novellaszerepl6k elvarasai nem
teljesiiltek. Ez ugyanakkor mar egy kés6bbi tanul-
many targyat fogja képezni.

Szintén a ,Torvény” cim(i novelldban olvas-
hatjuk, hogy Lizi a front elvonultat kévetéen ra-
kos betegen fekszik a tatabanyai banyakérhazban.
Az egészségligyi intézményt 1911-ben épitette
a MAK Rt. és a kovetkezd esztendében adtdk 4t.3°
A korszakban felszereltségét és az elldtds mind-
ségét tekintve eurdpai szinvonalinak szamitott.
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Macher Péter

A banyakorhazat és a helyi egészségligyi halo-
zatot az 1898-ban alapitott MAK Rt. Tata-vidéki
Banyamiveinél Fennall6 Banyatarspénztara md-
kodtette, amely a banyaszok altal befizetett tagdi-
jakbol tartotta fenn magat. Jogi alapjat az 1854-es,
ugynevezett osztrdk banyatorvény képezte, mely
el6irta a banyavallalkozédsok szamara banyatars-
pénztarak alapitdsat. A banyatarspénztar tehat
egyfajta biztosito volt, ami kockazati esetekre (bal-
eset, betegség) nyujtott szolgaltatasokat. Bar hi-
vatalosan 6nall6 jogi személy, a MAK Rt. vezetése
er6s kontrollt gyakorolt felette. A banyatarspénz-
tar elnoki tisztét is a mindenkori banyaigazgato
toltotte be.*° A banyakérhaz tehat ebben az id6-
szakban egy magankorhaz volt, amelynek szolgél-
tatdsait a banyatarspénztari tagsaggal rendelkez6
banyéaszok vehették igénybe, ,kiils6s” betegek
csak fizetés ellenében részesiilhettek az ellatasbol.

Az elérelépés tehat igen figyelemreméltd a
»,Germinal” cim{ regényben ismertetett koriilmé-
nyekhez képest. Mig a 19. szazad kozepén él6
észak-franciaorszagi banyatelep egészére jutott
egy orvos, addig a 20. szazad 1930-as éveiben Ta-
tabanyan korszeri banyakérhdz és jol kiépitett
egészségligyi halozat allt a gydgyulni vagyok ren-
delkezésére. Mig a francia banyaszok esetében egy
kezdetleges, éppen alakulé banyatarspénztarrél
olvashatunk, addig Tatabanyan ezen szervezet mar
egy korszer(, sokoldalt intézménynek tekinthet6.

Koénya Lajos a tanitoképzo elvégzését kivetben
rovid ideig allas nélkiil maradt. Végiil a masodik
vilaghabort kirobbandasat koveté honapban, 1939
oktdéberében kapott irnoki allast a Tatabanyai Ba-
nyaigazgatésag nyugbérosztalyan. Igy maga is be-
tagozodott a vallalat hierarchidjaba, allasa altiszti
beosztasnak felelt meg. Ezzel magyarazhat6, hogy
munkdasokrdl szinte alig tesz emlitést regényeiben,
azokkal nemigen érintkezett. A MAK Rt. tarsadal-
mat is ebbdl az altiszti poziciobol szemlélte. ,,(...)
Tatabdnydn mdr nagyon nagy rang volt tisztviselo-
nek lenni. Az ember, a fiatal kivdlt, napidijas irnok-
ként kezdte, ha nem voltak tiri dsszekottetései, meg
is maradt ebben az »altiszti« fokozatban, legfeljebb
havidijassa léptették eld. Jogvégzett, diplomds em-
berek éltek ebben a kasztban, s nem lehetett feljebb
torniiik.” **

A téli id6szakban Konyat athelyezték az épit-
kezési osztalyra. A szerz6 itt sem rejti véka ala,

c sz

épitkezésnél Banki Béla volt a fonok. Komoly, nagy

tekintélyti tisztviseld (...), tr, akinek jdrt a tiszti fiirdo,
a tiszti kasziné (...). Magamban eleget hdborogtam,
a tatabdnyai kasztrendszer az orszdgos dllapoto-
kon is messze tuiltett. De gy igazgattdk itt sorsunkat,
hogy mdr az »altiszti« mindsités is hallatlan ran-
got jelentett, oriilt, aki megkapta a jegyét az altiszti
uszoddba, s beléphetett az altiszti kaszinéba.”** Itt
Koénya a tarsadalmi megkiilonboztetés egy tovabbi
kiilsé jegyére utal, ami a szabadidds szolgaltata-
sok igénybevételénél volt megfigyelheté. A MAK
Rt. kiilon tartott fenn tisztvisel6i és altiszti kaszi-
not, a strandon pedig kiilon volt medence a tisztvi-
seldknek, altiszteknek és a munkadsoknak.*3

Koényanal is megjelenik a térmester alakja, de
mivel a szerzével azonos a tarsadalmi helyzetiik,
ezért nincs akkora magassagokban, mint Gall no-
vellaiban. Kénya szdmadara csupan egy vele azonos
pozicidban 1év6, kozonséges figura. A térmester
altal kozvetitett dolgozdi igények viszont Kénya
hivatalaba érkeztek be. ,Kozben dllandoan szolt
a telefon, amelyen a telep térmesterei és a vallalat
kiilonboz6 alkalmazottai jelentették be igényiiket:
ablakiivegezést, két szoba kozotti ajtovagdst, bddog
ereszcsatorna megjavitdsat, tetdcserép-foltozadst.
S mi felvettiik ezeket a rendeléseket.” **

Mint lattuk, Kénya Lajos tobbszor haszndlja a
»kasztrendszer” fogalmat. Sokatmondo tény, hogy
Zsoldos Ferenc (1906—2007), aki szintén az 1930-
as években allt alkalmazasban a Tatabanyai Ba-
nyaigazgat0sadg banyatarspénztarandl, sajat visz-
szaemlékezésében szintén él a ,kasztrendszer”
fogalmaval. Meger6siti Konya azon &llitasat is,
hogy az iskolai végzettség onmagaban nem volt
elegend6 a magasabb allashoz, illetve a tarsadal-
mi felemelkedéshez.*5 Mindez azért is figyelemre
méltd, mert Zsoldos mar tisztvisel6i allasban dol-
gozott, visszaemlékezésében egyértelmtien a Ko-
nyanal leirt tarsadalmi jellemzdék kbszonnek vissza.

Gall Istvan egyaltalan nem emliti a kasztrend-
szert, az ,ABECE”-ben viszont egy tarsadalom-
tudds pontossagaval irja le a korabeli tatabanyai
tarsadalmi viszonyokat. A 1ényeget talan még Ko-
nydndl is hatdrozottabban kiemeli. Kérdés ezek
utdn, valoban létezett-e kasztrendszer az orszag
egyik legmodernebb iparvidékén? A MAK Rt. 50
éves tatabanyai miikodése alatt tobb generacid
no6tt fel; kevés esély volt azonban arra, hogy mun-
kassziilonek altiszt, illetve altisztsziilonek tisztvi-
sel6 legyen a gyermeke. Az el6z6ekben is 1athattuk,
hogy szerencsével és befolydsos partfogdkkal volt

40 SIMONIK 2017, 94.
41 KONYA 1973, 329.
42 KONYA 1973, 359.

43 SIMONIK 2017, 60.

44 KONYA 1973, 373.
45 ZSOLDOS 2006, 9o.
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némi esély a munkahelyi és tarsadalmi elérelépés-
re. Ez azonban keveseknek adatott meg.

AMAK Rt. azért nem tdmogatta példdul a banya-
telepen egy polgari iskolai tanfolyam meginditasat,
mert akkor a tarsadalmi mobilizaci6 révén az iskola
diadkjai elhagytak volna banyasz sziileik foglalkoza-
sat, a MAK Rt.-nek viszont sziiksége volt munka-
er6-utanpobtlasra.*® Azt is lattuk, hogy Tatabanyan
nem feltétleniil az iskolai végzettség volt a dontd
a munkahelyi/tarsadalmi besorolasnal. Arrél nem
is beszélve, hogy sikeres tarsadalmi mobilizacio
esetén az egyén tovabbra is magan viselte szarma-
zasanak bélyegét ebben a merev hierarchidban.

Lattuk, Kénya a ,kasztrendszer” mellett a ,kis
Amerika” metaforat is hasznalja. Még akkor is,
ha ez édesapja katonatarsaitol hangzik el. A ,kis
Amerika” egyértelmlien a nagyfokii modernizaci-
ora kivan utalni. A ,kasztrendszer” viszont az el-
lenkez6jét, az elmaradottsagot fejezi ki. Hogyan
lehet jelen a kett6 egyszerre? Konya a 19. szazad
végétol végbemend sajatos kdzép-eurdpai moder-
nizaciot fejezi ki a két ellentétes jelképpel. Jiirgen
Kocka a két vilaghabora kozotti amerikai és a né-
met magantisztvisel6-réteget vizsgalta. A két or-
szag gazdasagi fejlédése hasonld volt, a tarsadalmi
valtozasok azonban jelent6sen eltértek egymastol.
Németorszag tarsadalma a kozépkorig visszanyulo
rendies jellegl volt, ezért sok feudalis magatartas-
forma élt tovabb. Igy mig a magéntisztvisel6k az
Egyesiilt Allamokban lényegében a munk4ssag egy
felso szintjét képezték, és sajat szervezeteket sem
hoztak 1étre, addig Németorszagban a magantiszt-
viselok élesen elhatarolédtak a tobbi tarsadalmi
osztalytél.*” A magyarorszagi tarsadalmi fejlodés

Macher Péter

Intézmény: Tatabdnya Megyei Jogu Viros Jozsef
Attila Konyvtdr, Tatabdnya
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DIE BERGBAUGESELLSCHAFT VON TATABANYA IN DEN DREIZIGER JAHREN
DURCH DIE WERKE VON LAJOS KONYA UND ISTVAN GALL

Péter Macher

Istvan Gall und Lajos Konya waren Schriftstellers,
wen ihre Jugendlichkeit in Tatabanya wihrend der
Zwischenkriegszeit verbrachten. Der Vater von
Gall war ein Lehrer in Fels6galla, das Nachbardorf
von Tatabanya. Kénya arbeitete als Angestellte
bei der Bergbaudirektion Tatabanya in den drei-
fSiger Jahren. Nach der Zweiter Weltkrieg wurden
sie berithmten Schriftsteller. Beide bekamen den
Kossuth-Preis und Istvan Gall wurde Ehrenbiirger
von Tatabanya geworden im Jahre 1977. Lajos Ko-
nya arbeitete als Generalsekretdr der Schriftstel-
lerverband.
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Zwischen 1896 und 1946 die Ungarische Allge-
meine Kohlenbergbau AG besafs das Industriege-
biet in Tatabanya. Es gab viele moderne Fabriken
und die Firma ausldndische Aktionare, die Berg-
baugesellschaft von Tatabanya war riickstindig
und sah wie das Kastensystem in Indien aus. Die
Angestellten und die Bergbauméanner wohnten in
anderer Wohnsiedlungen, die sich voneinander ge-
trennte wurden. Istvan Gall und Lajos Koénya schil-
dern diese Gesellschaft in ihren Werken.

Ubersetzt von Péter Macher
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