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Koszonto

Tanulmanykotetet tart a kezében az olvasd, olyan kutatdsi eredmények
Osszegzésével, amely egy pallérbdl kinétt épitdmiivész életének és koranak
tanulsagait fogalmazza meg a szamunkra.

Fellner Jakab életmtive mindannyiunk lelkiismeretvizsgalatahoz kiindula-
si alapként szolgalhat. Ez még annak ellenére is igy van, hogy haromszaz
év tavlatabol nem ismerjiik részletesen maganéletét, egyéni vivodasait és az
azokra adott valaszait. Ezzel egyiitt életének van harom olyan iizenete,
amelyeket érdemes id6rél idére magunk elé idézniink.

Az elsé a szarmazasa, sziiletési helye és dsei. Nem tudjuk, hogy életében
mennyit mesélt errdl itt Tatan, de nem maradt fenn semmilyen utalas arrdl,
honnan is érkezett, honnan is vandorolt idaig. J6 ideig sem sziiletési helye,
sem sziiletésének ideje nem volt ismert. A csaladi gyokerek azonositasahoz
sziikség volt azokra az elhivatott kutatokra, akik évszazadokkal késébb
felismerték az addigra mar a feledés homalyaba kertilt Fellner épitészi nagy-
sagat. Az sem akadalyozhatta meg Gket a sziiletési adatok feltarasaban, hogy
ehhez minddssze annyi informaci6 allt rendelkezésiikre, miszerint Fellner
58 éves volt, amikor Tatan elhunyt. Persze azt 6k is jol tudtak, nem az
szamit, honnan joviink - bar nyilvanvaléan sok koze van életiink alakulasa-
hoz -, de a kutatdsi eredmény, azaz a morvaorszagi Mikulov, mint sziilévaros
azonositasa tiikkrében minden bizonnyal szamukra is fontos és jé volt latni,
hogy ez a tavoli vidékrél, rendkiviil fiatalon egyediil Tatara érkezé fiatalem-
ber mekkora utat jart be, hogy végiil kemény munkaval azza valhasson, aki
itt lett. Pallérbol Tata els6 szamu épitdmesterévé, akihez foghatot egy kortars
értékelés szerint még Bécsben sem igen lehetett talalni. Igazolva személyes
életutjaval is, hogy a kezdetek mellett igazan mégiscsak az a fontos, mivé
tudjuk formalni mindazt, amit Orokségként a sziiléi haztol, sziikebb
patriankbol magunkkal hoztunk.

A masodik tanulsag abbdl a ténybdl fakad, hogy Fellnerrdl egyetlen képi
abrazolas sem maradt rank, csak mivei alapjan ismerhetjiik 6t, alkothat-
juk meg képzeletiinkben alkatat, vonasait. Nem késziilt rola festmény, vagy
barmilyen mas képzémuvészeti alkotas, még egy egészen kicsi sem, amely
megdrizte volna a kései utokor szamara alakjat, de nem sziiletett személyérél



regény vagy mas irodalmi mi sem. Ebbdl egyértelmtien arra kovetkeztet-
hetiink, hogy Tata épitémestere nem azt tartotta fontosnak, hogy arcma-
sa, jellemvondasai megmaradjanak a jovend6nek, hanem sokkal inkabb azt,
hogy alkotasai kozvetitsék latasmodjat, a vilagrol, a szentrdl és a széprdl, a
harmoniardl és az emberi méltdsagrol alkotott elgondolasait.

A fellneri életm altal rank hagyott — az el6bbihez szorosan kapcsol6do -
harmadik tizenet pedig nem mas, mint az, hogy egyaltalan nem tartotta
lényegesnek még neve fennmaradasat sem. Sirjan csupan egy datum és egy
szam szerepel, semmi mas. Errdl viszont egészen biztosan neki maganak
kellett rendelkeznie, hiszen a tatai Esterhazyakat nem olyannak ismerjiik,
akik csaladjuk és a tataiak egyik legnagyobb miivészét jeltelen sirba temették
volna. Neki kellett tehat kérnie, hogy még halalaban se a neve, hanem az
utddaira hagyott feladat, a befejezésre vard temploma alljon holtteste felett,
hirdetve, hogy minden dicsGség egyediil az Istené, az ember dolga pedig e
foldi vilagban az alazattal végzett teremt6 munka. Ahogyan ezt a 2022-es
tatai Fellner-emlékév egyik legfontosabb eseményére, a jalius 24-én,
vasarnap a Szent Kereszt plébaniatemplomban megtartott emlékezd
misére készitett emléktdrgyon feltiintetett bibliai idézet is iizeni: ,Ha az Ur
nem épiti a hdzat, hidba fdradoznak az épiték. Ha az Ur nem 6rzi a vdrost,
higba vigydznak rd az 6rok.” (Zsolt 127,1)

J6 olvasast, elmélkedést kivanok a halas utokor tagjai szamara e nagyszert
ember életérdl és a vilagunkban, a mi szeretett Tatankon végzett teremtd
munkalkodasarol.

Michl Jézsef
Tata vdros polgdarmestere



Eloszo

Fellner Jakab, a magyar késébarokk jeles épitdmestere 2022-ben {innepelte
szilletésének 300. évforduldjat. Ebbdl az alkalomb¢l Tata Véros Onkor-
manyzata széles Osszefogas keretében, civil szervezetekkel, egyesiiletekkel
és kulturalis intézményekkel egyiittmitikddve szamos kulturalis programot
valdsitott meg. A Fellner-emlékév programjai a Fellner Jakab Emlékév
Bizottsag dontési hataskorébe tartoztak, aminek alapitd tagjai Tata Varos
Onkormanyzatat képviselve Rigé Baldzs alpolgdrmester, az 6tletgazda
Fellner Jakab Kulturalis Egyesiilet részérél Kaszal Jozsefné, egyestileti titkar,
és a Kuny Domokos Muzeum vezetdjeként jdomagam voltam.

Az emlékév és hivatalos programjainak szakmai koordinatora ugyancsak a
varmegyei mizeum volt, igy intézményiinket szervezéként vagy kozremii-
koddként érintd valamennyi program kdzmiivelddési koordinatora Horvath
Viktoria, a muzeum kozmiivel6édési munkatarsa volt. A Fellner Jakab
Emlékév soran Tata Varos Onkormanyzata és a Kuny Domokos Muzeum
»Fellner Jakab” néven Facebook oldalt és blogot mukodtetett az egész
évben. Ennek szerkeszt6je Osgyani Zsuzsanna, Tata varos nemzetkozi
referense, tdrsszerkesztéje Stegmayer Maté, a Kuny Domokos Muzeum
torténeti muzeolégus munkatdrsa volt. A Facebook oldalon hétrél-hétre
Uj, tudomanyos-ismeretterjesztd tartalmak jelentek meg Fellner Jakabrol
és korardl, amelyet a mizeum gytljteményeire, nagyrészt a Fellner-életmii-
vet kutaté muvészettorténész, Révhelyi Elemér hagyatékdra tdmaszkodva a
muzeolégusok készitettek el. Igy a nagyjelentdségti, de kevésbé ismert
gyljtemény korabban publikalatlan elemei keriilhettek értelmezésre és
valtak elérhet6vé az online feliileteken. A 2022-es év soran januartol
decemberig 73 tudomanyos-ismeretterjesztd bejegyzés késziilt el, ami a
XVIII. szazad és azon beliil Fellner Jakab munkassagat igyekezett kozérthetd
formaban is az érdekl6dékkel megismertetni, hozzajuk kozelebb hozni.

Az online térben megszerezhetd ismeretanyagokat egészitették ki a valds
térben megrendezett varostorténeti sétdk és buszos utazasok, amelyek az
egész évben zajlottak. E16bbi program a Fellner Jakab Kulturalis Egyesiilet
felkérésére, Kovesdi Monika, a mizeum mivészettorténészének kalauzolasa
mellett valdsultak meg ,, Fellner Jakab nyomdban” cimmel.



A Fellner-egyesiilet , Fellner nyomdban...”, és a Tatai Helytorténeti Egye-
stilet buszos utjain idegenvezet6ként ugyancsak a mizeum munkatdrsaira
tamaszkodva valositottak meg a civil szervezetek az utazasaikat, ezzel
megerdsitve és épitve a mizeummal valé szilard egytittmikodést.

Mar az emlékév elsé negyedében elkésziilt az a ,,Fellner 300” cimet viseld
vandorkiallitas, amelynek célja volt, hogy a helyi és kornyékbeli oktatasi és
kulturalis intézményekben felhivja a figyelmet a Fellner Jakab-emlékévre, és
11 roll-up - 11 fejezet — segitségével bepillantast engedjen a gazdag életmibe.
A helyi iskolak mellett a vandorkiallitas tobbek kozott eljutott a varosi nagy-
rendezvényekre, a Mlivészetek Volgyébe és Veszprém varosaba is. Ugyanigy,
az els6 negyedévtdl kezdve havonta keriiltek megrendezésre a Fellner Jakab
életmtivét bemutato varos- és miivészettorténeti épiiletbejarasok, amelye-
ket ugyancsak a muzeum munkatarsai vezettek, és a ,,Fellner Jakab-esték”
cimet viselték. Ez a program a nagy népszerliségre és a miiemléképiiletek
befogadoképességére valo tekintettel csak eldzetes regisztracioval volt
latogathato. Az épiiletbejarasok alkalmaval a Fellner munkajahoz kothetd
muemlék épiiletek szakszer bejarasara keriilt sor, szakavatott vezetés mel-
lett. A programsorozat a Kapucinus rendhaz és templom, a Kalvaria-domb
és kapolna, illetve a megujult Kéfaragé Haz, a Piarista Rendhdz, a Tatai
Var, az Esterhazy-kastély, a volt Esterhazy-pezsgdégyar, a Nepomucenus- és
Jozsef-malom, és végiil a billegpusztai Balogh-Esterhazy-kastély helyszinein
valésult meg.

Az emlékév egyik legjelentdsebb mérfoldkove a tatai mizeum altal 2022.
junius 22-én megnyitott kéttermes id6szaki kiallitas volt, ,, Magyarorszdgban
Tatai Eppété mesterhez hozzdfoghaté nincsen...” - Fellner Jakab 300 cimmel.
A tarlatban Fellner Jakab épitémester életmivének jelentds allomasait
kovethette végig a latogatd, egységes koncepcid mentén. A kidllitas nagy
hangsullyal Fellner tatai és tatai uradalmi épitési tevékenységére fokuszalt,
de eltér rétegekben orszagos kitekintést is tartalmazott. Kiallitasunk célja
az volt, hogy a muzeologia eszkozeivel lattassa azt, hogy a kdmuvespallér-
tol, aki a XVIII. szazad kozepén Tatara érkezett munkat vallalni, hogyan
vezetett el az Gt ahhoz az épitémesterhez, aki karrierje csticsan templomokat
és kastélyokat tervezett, és milyen mdédon, milyen nehézségeken at haladt a
palydgja a nemessé valasig. Civil szervezetek, egyestiletek, érdeklédok a
kiallitassal ,rendhagyé tarlatvezetés” keretében ismerkedtek meg.
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A kiallitast komplex muzeumpedagdgiai foglalkozas egészitette ki ,, Mestersé-
gem, cimerem”cimmel. Eznem csupan atarlaton szerzett tudas elmélyitésében
segitett, de egyéb adalékokkal is szolgalt az érdekl6dd diakcsoportok
szamara. Mivészet- és kortorténeti vonatkozasaival, példaul a foglalkozas
bevezetd jatékaval, a Fellnert és korat megidézd tablo/vitrin kozos osszealli-
tasaval a résztvevok dltal valasztott képek, targyak, szovegek felhasznalasaval
jarult hozza a k6zosségi élmény és a mizeumi hattérmunka megismeréséhez
is. A program végigkalauzolta az érdekl6déket a mester életttjan, egyuttal
betekintést adott a korszakba, a szakmai érvényesiilés és fejlodés, az el6bbre
jutas korabeli lehetéségeibe, a céhek, az uradalom életébe, a nemesi
kivaltsagok vilagaba.

Igen népszer és a kiallitds anyagara épiil6é program volt a nyari honapok
sordn megvaldsitott ,Elet-1it” ciml varostdrténeti séta, amely szinhdzi
elemekkel tarkitott rendhagyé vezetéssel, bérondszinhazi jelleggel mutatta
be a helyben talalhato és Fellnerhez kéthetd fontosabb épiileteket és munka-
kat, kidolgozdja és forgatokonyvirdja Sziics Jozsef muzeumpedagdgus volt.

Tata Varos Onkorményzatanak felkérésére a Tatai Televizié ismeretterjesztd
filmet készitett Fellner Jakab tatai munkassagarol. A filmben Kévesdi Moénika
és Stegmayer Maté, a muzeum muzeoldgusai szolaltak meg a Fellner-életmt
kapcsan, tovabba szakmai tanacsaikkal segitették Szalai Nikolett és Mohacsy
Viktor, a televizié6 munkatarsait a dokumentumfilm elkészitésében. A filmet
szeptember 16-an mutattak be a tatai Est Moziban, a vetitést miithelybeszél-
getés kovette az alkotokkal. Biiszkeségiinkre, a dokumentumfilm 2023-ban
a Helyi Televiziok Orszagos Egyesiiletének Helyi Erték Dij palyazatan
II. helyezést ért el.

A muzeumi nyari didkmunkan résztvevé és a Talentum Iskola miivészeti,
grafikai képzésében részesiilé kozépiskolai tanulok, Farkasdi Tiinde, Imre
Gabriella Anasztazia, Neichl Artur és Papai Petra a muzeum Fellner
id6szaki kiallitas tartalmabodl inspirdlédva, a muzeum munkatarsainak
szakmai segitsége mellett készitették el , A kémiivész” cimet viseld, Fellner
életét feldolgozd képregényt, amelynek segitségével a kidllitasban
megszerzett tudasra épitve a fiatal generaciok is célkozonségévé valtak az
emlékévnek. A projekt grafikai koordinatora a didkok oktatdja, Gorozdi
Lilla volt.
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A Fellner-év keretében egy négy tematikus részbdl allé konferenciasorozat
keriilt megvaldsitasra, amelynek szakmai szervezése és gyakorlati
megvalositasa is a Kuny Domokos Muzeum feladata volt. Az el6zetesen
megfogalmazott tervek szerint ezek négy helyszinen, Fellner Jakab
munkassaganak legkiemelked6bb teriiletein; Tata, Eger, Papa és Veszprém
vérosaiban val6sultak volna meg. Végiil az Onkormdnyzatok tobbsége a
kezdeményezést6l tavol maradt, igy Tatan, a Kuny Domokos Muzeum
harom konferenciat, Veszprémben, Veszprém Véaros Onkorményzatanak és
az MTA Veszprémi Teriileti Bizottsag segitségével a zar6 rendezvényt valo-
sitotta meg. A konferenciasorozat eseményein a Kuny Domokos Muzeum
muzeoldgusai is el6adasokkal késziiltek. A most megjelend kotetben ennek
a konferenciasorozatnak, az emlékévben feltart eredményeknek valogatott
tanulmadnyait olvashatja az érdekl6dé.

A Fellner Jakab-emlékév fontos mérfoldkovet jelentett Tata véros
kulturalis programjainak soraban. A 2022-es évben leghangsilyosabb
elemként ugyanis Fellner Jakab épitémester 300. sziiletéséi évforduldjahoz
kotheté programok, események és rendezvények jelentek meg, amelyeknek
kidolgozasaban, szakmai koordinalasaban és tobb esetben a megvalositasa-
ban is a tatai Kuny Domokos Muzeum vallalt f6szerepet. A programkidol-
gozas soran nagy hangsuly esett arra, hogy érdeklédési kor és korosztaly
szerint is megfelel6 mértékben differencialt rendezvények valdsuljanak meg
telepiilésiinkon. A 2022-es évben életre hivott események kozott megfeleld
kinalatot talalhatott maganak az igazan fiatal, iskolas és kozépiskolas
korosztaly, a kozépkoruak és a szépkoruak egyarant. Ugyanigy, kelld
mértékben figyelemfelkeltd, ismeretterjeszté és tudomanyos kategdridkban
is elmélyithette tudasat az érdekl6dé és a szakmai tartalmak irant érdek-
16d6 kozonség is. A 2022-es emlékév programkinalatanak és tudomanyos
eredményeinek széles palettajat valositotta meg intézményiink, koszonjik,
hogy az Emlékévben veliink tartottak!

Dr. Schmidtmayer Richdrd
miizeumigazgato
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A FELLNER 300 KONFERENCIASOROZAT
ELOADASAINAK PROGRAMJA

Fellner Jakab kora - Tarsadalom és intézményi rendszer kialakulasa

Helyszin: Piarista Rendhdz refektériuma
Idépont: 2022. junius 27. (hétf6) 10 éra

Tevely Araté Gyorgy, torténész, levéltiros, a NEB Hivatala tudomdnyos titkara: Magyar
reconquista. A XVIII. szdzadi tijjaépités problémdi

Dr. Fillsp Eva Médria, torténész, nyugalmazott muzeumigazgaté: Gréf Esterhdzy Jozsef
orszdgbiro tata-gesztesi uradalma: birtokirdnyitds és gazddlkodds

Siptdr Daniel, tOrténész, a Jezsuita Levéltar és Rendtorténeti Konyvtar igazgatodja:
A szerzetesi intézményhdlézat béviilése a torok utdni Magyarorszdgon, kiilonos tekintettel a

kapucinusokra

Szekér Barnabads, torténész, a Piarista Rend Magyar Tartomanya Kozponti Levéltaranak
levéltarosa: A piarista rendhdz és iskola a XVIII. szdzadban

Dr. Schmidtmayer Richard, régész-torténész, a Kuny Domokos Muzeum igazgatodja:
Az tjkori német telepesmozgalmak Tata példdjin keresztiil

Fellner Jakab életmiive — Pallértol a Baumeisterig

Helyszin: Tata Viros Polgdrmesteri Hivatala, diszterem
Idépont: 2022. julius 25. (hétf) 15 ora

Dr. Velladics Marta, mtvészettorténész, a NOF Nonprofit Kft. Kutatasi és Miemléki
Dokumentacios Osztalyanak vezet6je: Fellner koriil a vildg

Dr. Haris Andrea, miivészettorténész: Fellner Jakab - a magyar barokk elismert épitésze

Kovesdi Ménika, miivészettorténész, Kuny Domokos Muzeum: Az épitémester szinre lép.
A tatai kapucinus templom és kolostor épitése

Dr. Ludanyi Gabriella, mtivészettorténész: Az egri Liceum épitészei (Megjegyzések a Fellner
- Gerl problémdhoz)
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Kortarsak és mecénasok

Helyszin: Esterhdzy-kastély
Idépont: 2022. augusztus 22. (hétf6) 14 éra

Dr. Filosp Eva Maria, torténész, nyugalmazott muzeumigazgat: Kémiivespallérbdl
uradalmi épitémester: Fellner Jakab és a dundntili Esterhdzy-uradalmak

Dr. Mihalik Béla, torténész, a Bolcsészettudomanyi Kutatdkozpont Torténettudomanyi
Intézetének tudomanyos titkdra: Eszterhdzy Kdroly, Eger utolso piispike (1761-1799)

Hozék Attila, torténelemtandr, az Angyalffy Matyas Altalanos Iskola és Mivészeti Iskola
igazgatoja: Fellner-dédunokdk apja: egy tudoés a tatai uradalombdl

Stegmayer Maté, torténeti muzeoldgus, Kuny Domokos Muzeum: Fellner Jakab 6roksége
és orokosei

A Fellner-miiemlékek kutatasa és felajitasa

Helyszin: MTA Veszprémi Teriileti Bizottsdgdnak székhdza
Idépont: 2022. szeptember 30. (péntek) 10 ora

Mezei Zsolt, torténész-konyvtaros, a Papai Reformatus Gylijtemények Konyvtaranak
vezetdje: Fellner Jakab épitészeti alkotdsai Papdn és kornyékén

Koppany Andrés, régész, miemléki szakérts, Magyar Epitészeti Mtizeum és Mtiemlékvé-
delmi Dokumentdacids Kozpont: Fellner Jakab tervezte épiiletek Veszprémben a miiemléki

topogrdfia tiikrében

Markusné Voros Hajnalka, levéltaros, MNL Veszprém Varmegyei Levéltara, VEB 2023
EKF: Egy egyhdzi magdnépitteté — Dravecz Jozsef kanonok és veszprémi épiiletének sorsa

Szentkuti Viktor, épitészmérnok, vezetStervezd, M Epitész Iroda: A veszprémi érseki
palotaegyiittes és a nagyszemindrium épiileteinek rekonstrukcidja
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MAGYAR RECONQUISTA
A XVIII. szazadi ujjaépités
problémai
Tevely Arato Gyorgy

Mult, torténelem és emlékezet

A torténelemrdl sz616 beszéd nem ugyanaz, mint a torténelem. A torténe-
lemrdl sz616 beszéd olyasfajta onfenntarté kozosségi funkcidja az embernek,
amely a jelen problémai fel6l rostalja, csoportositja a multat. Komoly tétekkel
indokolja is ezt a modern nemzetépités két évszazada tarté6 programja -
batran nevezhetjiik ezt a mai ember legtorténetibb személyes iigyének. A
torténelem életiink része: gondoljunk csak arra, hogy szomszédunkban egy
despotikus birodalom agresszioja ellenében éppen most sziiletik meg térsé-
giink legfiatalabb nemzeti mitosza. A torténelemrdl alkotott képre tehat
sajat 6nazonossagunk és mozgasteriink, viszonyitasaink és 6nigazoldsunk
nem csekély kétségei miatt van elsésorban sziikségiink.'

1 Mult, torténelem és emlékezet differencidldsanak konyvtdrnyi irodalmdrol lehetetlen itt beszdmolni,
témdnk szempontjabdl viszont a folyamat etikai/vildgképformdlé komponensére foltétleniil
hivatkozni kell, mert ez éppen a XVIII. szdzadi gondolkodds és torténetkutatoi teljesitmény
eredményein alapul. A torténelem vizsgdlatinak szakszerii tevékenységként valé azonositdsa az
antikvitdsig nyilo multra tekint vissza, de az, amit tudomdnynak tekintiink a fogalom mai
értelmében - a vilag megismerésére és az élet kortdrs igényeinek szolgdlatdra irdnyuld olyan emberi
tevékenység, amelyet sajdtsiagosan korbehatdrolhaté anyagon specidlis mddszertannal végziink
azzal a céllal, hogy bizonyitott ismeretek szellemi rendszerét hozzuk létre, mégpedig intézményesiilt
parbeszéd kozmegegyezéses keretei kozt —, annak kovetkeztében alakulhatott ki a XIX. szdzad
folyamdn, hogy definidlodott a forrdskritikai médszer és a torténetiség mint filozéfiai kategéria
(utdébbi roviden annyit tesz, hogy a régi embernek az idét ciklikus jelenségként értelmezd vildgképét
a gondolkodds a XVIII. szdzadban elvetette, és a valdsig értelmezhetdségét egyértelmiien
hozzakototte a torténeti fejlédéshez mint ondlléan vizsgalhato jelenséghez). Egyrészt a reformdcio
hatdsdra felvirdgzo, apologetikus indittatdsi egyhdztorténetirds XVII-XVIII. szdzadi jezsuita és
protestdns forrdskiaddsi korpuszaiban megsziiletett modern torténetkritikai modszer Niebuhr-féle -
a romai torténelem forrdsaira adaptdlt - Gsszegzése (1811), mdsrészt a Kant, Hegel és Humboldt
torténelemértelmezései nyomdn megfogalmazott rankei modszertani célkitiizés (,wie es eigentlich
gewesen ist”, 1824) jeloli ki azt az utat, amely a historizmustél és pozitivizmustol a XX. szdzad
madsodik felének tudomdnyelméleti szkepsziséig vezet. Ez utobbi nem egyszeriien lehetetlenné
nyilvanitotta a mult rekonstrukcidjdt és a torténeti igazsiag azonosithatosagat, hanem a szoveg-
vizsgadlat/forrdskritika alapvetd jelenkozpontisdagdra hivta fel a figyelmet. A folyamatnak ezt a
végét H. White 1973-ben megjelent Metahistoryjdhoz és az ezzel kapcsolatos vita tovdbbi
publikdcioihoz szoktdk kotni, amelyekben a szerz a torténeti (re)konstrukcio karakterét fikciosnak
mindsiti - a torténeti elbeszélést ezzel egyiitt (meg)konstrudltnak nyilvdnitja -,
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A torténelem, a megtortént vagy meg nem tortént mult azonban jéval
tulcsordul emlékezetiink meritéedényén, amelyet tobbnyire sajat életiink
folyamdhoz formalunk. S minthogy a nyugati civilizacié egyik ismertetd-
jegye, hogy erkolcsi jelentéséget tulajdonit az emlékezés hitelességének,’
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a torténettudomdnyt pedig kirekeszti a szigorii tudomdnyok korébdl, és a miivészethez kozeliti
az un. objektivitas lehetetlenségére hivatkozva, kifejezetten Ranke ellenében. Bdr White
hatdstorténete a torténettudomdnyon kiviil is Oridsi, ill. a zsido vészkorszak értékelésével
kapcsolatos, politikaiva valt vitdi révén mellesleg markdnsan igazolta a torténelemmel valo
foglalkozds emberi méltosiggal kapcsolatos tétjét is, nyilvanvalo, hogy a szakmdra vonatkozo
megdllapitdsai nem tjdonsdgok, hiszen Droysen 1857-ben mdr megfogalmazta ugyanezt az
alapkérdést a torténészi tevékenység miivészi vagy tudomdnyos besorolhatésigdval kapcsolatban,
valamint White el6tt, illetve vele pdrhuzamosan az irodalomtudomdny és a filozéfia berkeiben
szintén megjelent az az elméleti igény, hogy a mult elbeszélését elsésorban a narrativ/retorikai
pozicionak (vagyis az elbeszéldnek) a formai és etikai lehetdségei feldl kell vizsgdlni, nem pedig a
forrdsok dltal biztositott lehetéségek felol. A nyelv- és irodalomtudomdnyban, valamint a
miivészetfilozéfidban az 1980-as években teret hodité posztmodern és a linguistic turn nyelv- és
szovegkozpontii szemlélete egyrészt hosszui évtizedekre elvette a torténészek kedvét is a nagy
0Osszegz0 korképek megalkotdsdatol, mdsrészt éppen a mi témdnk szempontjabol is érdekes
tdrsadalomtirténet terepén — és kiilondsen a modern kor eldtti régi vildg, igy a XVIIL. szdzad
problémdi kapcsan - nagyfokii elméleti onreflexiora késztette Oket, ami olyan mindségii
szemléletvdltozdst eredményezett, mint a torténeti antropologia vagy a mikrotorténelem - az
egyszeriiség kedvéért nevezziik igy: — ,pars pro toto™holizmusa. Ugyanakkor a torténész
tdrsadalmi szerepének etikai dimenzidi nem csokkentek, s6t az emlékezet tdrsadalmi funkciéjdra
iranyuld, az 1980-as évektdl meguijuld diskurzusban - példdul Ricoeur és Koselleck munkdi nyomdn —
a torténész miikodését, vagyis a mult emlékeinek ,cselekményesitését” tarsadalomformadlo
tevékenységnek mindsitették. Eszerint a torténész tdrsadalmi funkcidja etikai dimenzioban
értelmezheté: a tarsadalmi emlékezetet olyan irdnyba kell terelnie, amelyben a multbeli
események jelentdsége (jelenformdlo ereje) tdrsadalmilag értelmezhetd és feldolgozhato (kiilonds
tekintettel a traumdkra). A ,cselekményesitd”, vagyis narrativaalkoté torténészi munkdnak a
hatdrait igy mdr nem a pozitivizmus modszertani/forrdskritikai premisszdi jelolik ki (mit engednek
meg a mult emlékei?), hanem egyenesen a szovegalkoto szakemberek jelenben értelmezhetd
tarsadalmi és etikai felel6ssége. A fenti kérdésekhez Id. alapvetéen: KISANTAL-SZEBERENYI
2001; SZIJARTO 2014; SZIJARTO 2021a

Az emlékezet erkolcsi dimenzidja mint civilizdcids alapkérdés tétjét taldn nem is az emlékezetnek,
hanem a felejtésnek a tdrsadalmi és kulturdlis dimenzioi feldl lehet tomorebben érzékeltetni.
A tdarsadalmi traumdk (pl. hdboris orokség) felolddsinak ismert eszkoze a békemiivekkel
(pacificatio, instrumentum pacis) jéré amnesztia. Ehhez az eurdpai hagyomdny sajdtos médon a
felejtés elvdrdsdt tarsitotta. Aleida Assmann magyarul Az emlékezet dtalakité ereje cimen megjelent
eléaddsaban  hivatkozik Christian Meier azon észrevételére, amely mdr az 1648. évi
vesztfiliai békében azonositia a béke, az amnesztia és a tdrsadalmi feledés hdrmas fogalmi
kombindciojat. ASSMANN 2012a (Assmann csak részben teszi, de érdemes idézni a békeszerzddés
pontos szovegét, mert ennél még mélyebben, a kérdés erkolcsi vetiiletét is kiemeli: ,Sit utrinque
perpetua oblivio et Amnistia” [mindkét fél részére legyen 0rok felejtés és kozkegyelem/kiengeszte-
l6dés, ti. a hdaboru alatt és elbtt elkovetett sérelmekkel kapcsolatban], valamint ,,perpetua sit
oblivione sepultum” [0rok feledés dltal temettessék el, ti. mindaz, amit elkovettek], Id. PHILIPPI
1898, 73. Ez a fogalombokor nyilvanvaléan klasszikus (antik) szovegekre megy vissza (Cicero
Kr. e. 44. marcius 17-én a Caesar-gyilkossdg utdni senatusi beszédében felidézi az idevdgo régi
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kiilonleges lehetdségiink a kozosségi cselekvésre, hogy a kozbeszédben
elhalvanyult mult tanulsagairdl elgondolkodjunk — példaul egy jol megva-
lasztott, kozérdekd évforduld alkalmabol.

Fellner Jakab® (1722-1780) és a XVIII. szazadi tajformalé barokk épitke-
zések jelentGsége egyszerre helyi és orszagos. Tobbrol van szé miivészettor-
téneti érdekességnél: ezek az épiiletek egy korstilus egyéni leképezésének
eseti példaibdl az évszazadok sordn orszagrészek lakéinak 6nképét és haza-
élményét meghatarozd identitas-szimbolumokkd - emlékezethelyekké —

athéni joggyakorlatot; megfogalmazdsiban mdr egyiitt szerepelt az amnestia és az oblivio fogalma
(erre Ild. CANFORA 1990, 161-163.) A fogalmi hagyomdny itt tetten ért siségével kapcsolatban —
azon til, hogy tokéletes példdja eurdpaisig és antikvitds két és fél évezreden dtiveld
folytonossaginak — nem rendelkeziink bizonyitékokkal arra nézve, hogy mennyiben tiikrozte a régi
korok valddi tarsadalmi igényét és mordljat (vagyis hogy az ékes latinsdgii barokk Eurépdban
mennyire gondoltdk komolyan ezeket a veretes szavakat a tényleges tdrsadalmi gyakorlatban,
mennyiben tekinthetd tarsadalmi tényezének, erkolcsi valésagnak a kulturdlis emlékezetnek ez a
fogalmi vetiilete). A kérdés azonban a kozelmultban is felvetédott az 1945 utdni eurdpai
identitdsvitdk sordn, kisértetiesen hasonlo fogalmi és torténelmi gyakorlatban, mint Ciceréndl vagy
a harmincéves haborii haromszdzados tavlataban, és ravildgitott a hagyomdny tétjeinek élo erejére.
A II. vilaghdbori utdn jelentkezé tdrsadalmi felejtésigényrdl — amelyet a szovjet és egyéb
kommunista despotizmusok rdaddsul ideolégiai terrorral nyomatékositottak (térségiinket is
meghatdrozo modon) - kideriilt, hogy ez a felejtésre valo igény egyrészt oridsi pusztitdst végzett
az eurdpai Onazonossdg formdlodo lehetdségei kozott, blokkolva a kultira tirsadalomformdlo
funkcidjanak eredenddéen hagyomdnyelvii mechanizmusait, mdsrészt jelentds ellenhatdst is
kivdltott, mert a mult elfeledésével kombindlt joléti utépidkkal szemben nemzedéki
bizonytalansdgot ébresztett a hdborii utdin szinre lépé generdcioban, aminek részeként az
emlékezésre vald torténeti igény hatalmas, mdig tarto kulturdlis és etikai diskurzust inditott el.
Az ezzel kapcsolatos szellemi tapasztalat mélyen eurdpai jellegti, amennyiben az emlékezetkultiira
feledéskozponti tarsadalmi problémdja a II. vilaghdborii utdni Eurdpa titkeresésének és ezzel egyiitt
kortars szellemi vdlsdgunknak is egyik legmarkdnsabb mutatoja lett. Az 1980-as évekre a
tarsadalmi tudomdnyokban is jelentés fordulat indult el az emberi és specidlisan az eurdpai
emlékezet értelmezésével kapcsolatban, mégpedig a felejtés problematikdja feldl. Ennek mintaado
csticstermése Pierre Nora Les lieux de Memoirs (Az emlékezet helyei) cimii, 1984—1992 kozt
megjelent hatalmas vdllalkozdsa, amely a francia nemzeti emlékezet mibenlétét a modern
tarsadalom amnézids vidlsdga szempontjabol kutatja. Nora elméletének sulydt jelzi, hogy
tudomdnyt és kulturdlis kozbeszédet inspirdlé hatdsa majdnem fél évszizada toretlen. Ld. még Jan
és Aleida Assmann szdmos, az emberi emlékezet tdrsadalmi szerepének kulturdlis, szociolégiai
és torténeti értelmezhetdségével kapcsolatban irt munkdjat. Kiilonosen: ASSMANN 2013;
ASSMANN 2012b

3 A név helyesirasdaval kapcsolatban okkal meriilhet fel a mai német (vagy cseh) ortogrdfia szerinti
névalak, esetleg a Fellner személyéhez a forrdsokban leginkdbb kotédé korhii el6forduldsok
haszndlatanak lehetdsége, hiszen etnikai vagy anyanyelvi indok nem szol a ,magyarositds” mellett.
Tekintettel —azonban a torténeti hagyomdnyra mint a nyelvhaszndlat  tdrsadalmi
meghatdrozottsaginak elsédleges komponensére, amely Fellner nevének irdsmédjat immdr
évszazados tavlatban rogziti a hazai irodalomban, a magyar alakot legitimnek tekinthetjiik, és
nyugodtan részesithetjiik elényben mds megolddsokkal szemben.
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valtak, és tomoren magukba zartak azoknak a régmult szellemi és tarsadalmi
struktiraknak az emlékét, amelyek éppen Géltaluk a mi élményvilagunkra
és onképiinkre is hatassal vannak.*

A torténelem jovoéformald oroksége a mai ember szdmara éppen ezek altal
a miemlékek altal valhat hitelesen érzékelhet6vé. Mert a Fellner koraval,
a XVIII. szazaddal kapcsolatos feledést — hiaba épiilt itt fol Gjra egy orszag
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Tiz éve jelent meg a Kelet-Kozép-Eurdpa vallasi emlékezethelyeirdl szolo, tobb mint ezerlapos
lexikon/tanulmdnykdtet. (BAHLCKE-ROHDEWALD-WUNSCH 2013) A mii a Pierre Nora dltal
inditott emlékezethely-kutatds modszertani és szemléleti megiijitdsaira tett legjelentdsebb
kisérletek egyikének tekinthetd. Témdnk szempontjdbdl alapvetd tanulsiga, hogy kimutatja:
térségiinkben (a Poroszorszagtol Ukrajndig és Litvanidtdl Bulgdridig tarté Kelet-Kozép-Eurépdban) -
amely a Nora-féle régiés definicio probdjat a valldsgyakorlds vagy felekezetiség emlékezethelyei
szempontjdbdl is kidllja, vagyis ,a miilthoz valé viszony tipikus stilusa” alapjdn kulturdlis teriileti
egységként definidlhaté — a valldsi/felekezeti, ill. a nemzeti 6nazonossag és emlékezet mélyebben
és szorosabban kapcsolodik egymdshoz, mint kordbban gondoltuk. S. Varga Pélnak a kotetrél szolo,
részletes elemzésébdl kideriil, a mii ezenkiviil azt is ,tanusitja, hogy a valldsi hdtter(i nemzeti
emlékezethelyek esetében sosem hagyomdnyok kitaldldsdrol, hanem (Anthony D. Smith szavdval)
‘megtaldldsdrél’ van sz6. Altaldban, a modernista nemzetkoncepciok képviselSi szdmdra, akik
szerint a nemzet a — modern — nacionalista ideoldgia sziilotte, szamos megfontolnivaldt kindlnak
kotetiink vonatkozo fogalmai és elemzései.” S. Varga kiemeli: Thomas Wiinsch bevezetd tanulmdnya
éppen a valldsi emlékezethely fogalmdnak értelmezése révén tudja korszertisiteni Nora
koncepciéjat. Mig Nora elmélete szerint milieu és lieu korszakai szemben dllnak egymadssal, vagyis
az emlékezethelyek létrehozdsa abbdl a civilizdcios fejleménybdl kovetkezik, hogy mdr nem éliink
benne a miliben, a szerves emlékezetben (az emlékezetnek mdr csak ,helyei”, locusai lehetnek),
Wiinsch azt dllitia a valldsi emlékezethelyek tanulmdnyozdsa alapjdan, hogy az emlékezethelyek
a kozosségi jelentésképzés tartos kristdlyosoddsi pontjai, tehdt tdrsadalmi miialkotdsok, amelyek
eleve arra szolgdlnak, hogy a kozosség sziikségleteinek megfeleld jelentéseket targyiasitsanak
[vagyis a tarsadalmi emlékezet megélésével egyszerre létrejott alkotdsokat is tekinthetjiik valodi
emlékezethelyeknek létrejottiik pillanatdtol, a modernizmus el6tti tarsadalom dllapotdban is].
S. Varga nem mulasztja el felhivni a figyelmet Wiinsch tanulmdnydnak hidnyossagdra is - és ez
témdnk szempontjabdl kulcsfontossigii: nem elegendé ,szocidlis artefaktumnak” nyilvanitani
a valldsi (és nemzeti) emlékezethelyeket, ugyanis funkciojukat és jelentésiiket nem fedi le teljesen egy
olyan magyardzat, amely csak a mult miikodésére és szocidlis hatdsaira terjed ki. ,A vallds olyan
emberi alapviszony, amely - a felekezetek sajdtos vetiileteiben - sajdt dimenzidi szerint [vagyis nem
csupdn a torténelem diktalta korszakolds és teriiletiség szerint] hatdrozza meg a keretei kozt miikodo
emlékezés dinamikdjat” - ezért vizsgdlatdhoz sziikség van a kulturdlis antropoldgia eszkoztdrdra
is. Ld. S. VARGA 2016. Fellner tdjformdlé hatdsdnak vildgosabba tétele érdekében alkalmazni
lehetne a morai kulturdlis tdjdefiniciot (,a multhoz valé viszony tipikus stilusa” alapjin
koriilhatarolhato egység) egy olyan kis régio megjelenitésére, amelynek jellegében a Fellner dltal
létrehozott - dontéen wvalldsi emlékezethellyé (is) valt - épiiletkorpusz és hozzd kotédo
emlékezethelyi formarendszer meghatdrozo szerepet jatszik. Az igy kirajzolodo ,,fellneri tdj” mint
emlékezethely(ek rendszere) kitiinden alkalmas lehet a magyar barokk hagyomdny civilizdcios
hatdsdanak plasztikus érzékeltetésére interdiszciplindris vagy mikrotorténeti alapon egyardnt.
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ekozben — masfélszaz esztend6 tudomanyos kutatdmunkaja sem birta elosz-
latni.> Rejtélyes idének latjuk a XVIII. szazadot, hiszen nemzeti latoszogbdl
nézve mi mas honolhatna a vitézl6 térokkor és a forradalmi XIX. szdzad
kozott, mint csond és homaly? Holott a korabeli ember a vilagossag és mobi-
litas kiilonosen intenziv korszakat latta ebben az évszazadban, és az a telje-
sitmény, amely az orszagot ekkor talpra allitotta két évszazad pusztulasabol,
egy ritka torténelmi szerencsének, kétszaz év viszonylag békés fejlédésnek a
nyitanya volt.®

Egy rejt6zkodo sorsfordito pillanat (globalis horizontok 1.)

Ha ki kellene jelolniink a torténelemnek azt a pillanatat, amelyben jelké-
pesen tetten érhetnénk a XVIII. szazad ellentmondasos megitélésének
természetét, s ahonnan ennek a rejtélyes évszazadnak a mai tétjei megvila-
githatok, valasszuk 1740. oktdber 20-at! ,Egy tdl gomba, amely megviltoz-
tatta Eurdpa sorsdt” — irta Voltaire VI. Karoly csdszar — magyarul III. Karoly
kiraly -, a Habsburg-haz utolso6 egyenes agi férfi sarja e napon tortént hala-
lardl, amelyet a kortarsak gyilkos galdcatol valéo mérgezésnek tekintettek. A
francia gondolkodd pikirt megjegyzése nagy torténelmi igazsagot hordoz,
még akkor is, ha a gombaval kapcsolatos — az antikvitasbol 6rokolt — csaszar-
halal képzetének tényleges hitelessége az adott esetben alighanem megkér-
déjelezhetd.’

5 Csupdn a magyar torténelemre vonatkozo szakirodalmi hagyomdnyt sem lehet jelen keretek kozott
jellemezni vagy dsszegezni, a fontiek kapcsdan mindossze utalok arra a Michael Hochedlinger osztrik
folevéltdros kormdnyzattorténeti munkdssdgabol szarmazé megdllapitasra, hogy a Habsburg
Monarchidrol alkotott eddigi legtdgabb tudomdnyos és kulturdlis szemlélet éppen annak
koszonhetden alakulhatott ki, hogy elkezdédott a hideghdborii utani Eurdpa egységesiilése. Michael
Hochedlinger Stiefkinder der Forschung. Verfassungs-, Verwaltungs- und Behordengeschichte der
[friithneuzeitlichen Habsburgermonarchie. Probleme - Leistungen — Desiderate cimii tanulmdnydt
idézi OROSS 2011. Az alabbiakban csak azokra az 0sszegzé munkdkra hivatkozom a programadé
miivek korpuszdbdl, amelyek a foszovegben tdargyalt szemléleti kérdések szempontjdabil relevinsak
vagy ujdonsdgnak szamitanak.

HAHNER 2019, 295-297.

Voltaire nem sokkal Kéroly haldla el6tt taldlkozott el6szor I1. (Nagy) Frigyes porosz kirdllyal. Frigyes
néhdny hénappal Kdroly haldla el6tt lépett tronra, de Voltaire-rel ekkor mdr évek ota levelezett
(Voltaire csak késébb, 1751-t6l koltozott Berlinbe). Az Emlékiratokban szerepld, Kdroly haldldra
vonatkozo bon mot Frigyes Antimachiavelli c. értekezésére és vdratlan sziléziai tdmaddsdra
vonatkozik: ,Lorsque jétais en Hollande occupé de cette besogne, Charles VI mourut au mois
d’Octobre 1740 dune indigestion de champignons, qui lui causa une apoplexie; et ce plat de
champignons changea la destinée de 'Europe. 1l parut bientot que Fréderic II, Roi de Prusse, nétait
pas aussi ennemi de Machiavel, que le Prince Royal avait paru létre” (,Amig Hollandidban
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Az a dinasztikus konfliktusrendszer, amely a Habsburg-haz néagi 6rokoso-
dése és a Német Nemzet Szent Romai Birodalmanak imperatori cime koriil
Karoly halala utan kirobbant, huszondt éven beliil a F6ld minden akkor
ismert kontinensére Kkiterjedt, és olyan civilizacids valtozasokat idézett
el, amelyek torténelmi léptékben folszamoltak Eurdpa dominancigjat a
vilagban. Talal6an allapitotta meg Winston Churchill két évszazaddal utobb,
hogy a konfliktusrendszer legintenzivebb szakasza, az 1756 és 1764 kozt dalo,
nalunk hétévesnek nevezett haboru valdjaban az elsé tényleges vilaghaboru
volt:® a szovetségi rendszereknek ez a hatalmas kiterjedésti kiizdelme, kiilo-
nosen indiai és észak-amerikai fejleményei nyoman a vilag f6lotti uralom
sulypontja atkeriilt az 6reg kontinensrdl a korabeli gyarmatok, elsésorban
Amerika teriiletére. Ezen a napon indult el az a megallithatatlan folyamat,
amelynek kovetkeztében Eurdpa maig hatdan elveszitette a vilag kormany-
zasaban betoltott primatusat.

A casus belli a Habsburg Monarchia néagi 6rokosodésének nemzetkozi
elismerése volt. Karoly csaszar-kiraly azonban aligha érzékelte leanyanak,

foglalatoskodtam ezzel az tiggyel, 1740. oktoberben VI. Kdroly meghalt egy gombamérgezésben,
amely apoplexidt okozott; és ez a tdl gomba megvdltoztatta Eurdpa sorsdt. Hamarosan kideriilt,
hogy II. Frigyes porosz kirdlyként nem is olyan ellensége Machiavellinek, mint amilyennek kirdlyi
hercegként ldtszott”) VOLTAIRE 1784, 28. (Koszonom Araté Amndnak, hogy a Kehlben
megjelent elsé francianyelvii kiaddssal egykorii, 1784. évi amszterdami kiaddsban utinanézett az
eredeti francia szovegnek.) A gombamérgezés okozta uralkoddhalal mint a torténelem nagy és
kedvezétlen viltozdsainak hdtterében dllo, bandlis epikus elem Claudius rémai csdszdr (Kr. e. 10
- Kr. u. 54, ur. 41-16l) torténetére megy vissza, amelyet Cassius Dio, Tacitus, Suetonius és Seneca
megmaradt — miiveibl  tobb-kevesebb  eltéréssel  egyardnt  ismeriink.  (Botanikai  és
szoveghagyomdny-torténeti szempontbdl is pontos tanulmdnyt kozolt a kérdéskorrél Robert
Gordon Wasson a Harvard Egyetem Botanical Museum Leaflets cimii kozlonyében. (WASSON
1972) Az antik alaptorténet lényege, hogy az egyszerre rettegett és lenézett, megoregedett, raaddsul
testileg fogyatékos uralkodot — mohdsagat kihaszndlva — 6nos érdekbdl sajat kornyezete teszi el lab
aldl, dm az igy hatalomra juttatott utéd (Nero) még szornyiibb viszonyokat teremt. Az eleve
példdzatos torténet Seneca Apocolocyntosis (Az isteni Claudius tokké vdldsa) cimii szatirdjanak
koszonhetden egyértelmiien dehonesztdalo élt kapott az irodalmi hagyomdnyban. Egyéb
pdarhuzamait itt nem részletezve, Voltaire bon mot-janak értékelése kapcsdin ezt az oldaldt is
hangstilyozni kell.

8  Churchill gondolata az id6sebb William Pitt — Churchill egyik kedvenc hdse — kormdnyzdsdinak
dicséretéhez tartozik, és a brit birodalom 1dtoszogébdl tekint a hdborii Osszefiiggéseire.
CHURCHILL 1957, Chapter V. The First World War. 123-124.
Somogyi Pal Ldszlo  forditdsaban: ,Cleveland Row-i  hivataldbél — Pitt  megtervezte
és megnyerte a keleten Indidig, nyugaton Amerikdig terjedé hdborut. [...] A
francidk elleni hdborii vilaghdborii volt - az elsé a torténelemben, és eredménye tobb volt hatdrok
dtrendezésénél s er6dok és cukornddszigetek tijraelosztdsdandl.” A magyar forditdsban a fejezetcimek
hidnya — miatt a  szovegkornyezetben  kevésbé  ldtvanyos —a  szerzéi  koncepcio.
CHURCHILL 2004, 650-651.
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Maria Terézianak a gondos poziciondlasakor a torténelemnek a fonti tétjeit.
Mérgezése el6tt — kozeli katonai kudarcok miatt ugyan némi aggodalommal,
mégis — Osszességében bizakodo elégedettséggel tekinthetett vissza arra,
hogy csaladja vilagpolitikai pozicidit nagy erdvel és bolcsességgel a Prag-
matica Sanctio révén sikeriilt biztositania. Mentségére szdlva tegyiik hozza,
hogy birodalmanak lakdi még kevésbé tudtak — ami azt illeti, tovabbi masfél
évszazadon keresztiil nemigen vették észre —, hogy a torténelem sulypontja
athelyezddik az 6 életiik terepérdl egy 4j vilagba. Igy azt sem tudhatték, hogy
az Uj vilagtdl valo leszakadasuk belathatatlan id6kre kényszerpalyara alli-
totta hazajukat és utodaik életét.

A magyar nemesség a torténelmi pillanat latszata és sajat tudata szerint a
mérleg nyelvévé valt, amikor a kiraly halala utdn, a koronazé orszaggyu-
lésen a késziill6doé nagypolitikai jatszma tétjei kozé a kis tulzassal mindenki
altal magdra hagyott fiatal f6hercegné védelmében ,.életét és vérét” ajanlotta
fol. A hiiség és a vitézi becstilet, az arva asszony védelme és az orszagot a
poganytdl megszabadité uralkodéhdz iranti hala gesztusa Maria Terézi-
anak élete legrangosabb uralkoddi cimét, a magyar Szent Koronat juttatta
(hiszen apja csaszari cimét n6ként nem 6rokolhette). A torténelmi Magyar-
orszagnak pedig a végérvényes betagozddast adta egy olyan allamfoldrajzi
keretrendszerbe, amelynek Osszetett és nagyon kiilonb6z6 belsé hagyo-
manyaiban ahhoz még elég tartalék volt, hogy szerepl6i egymas ellenében
régi-uj tétekkel megkiizdjenek a regionalis vezetd szerepekért, attol azonban
nagyon hossza idére messzire keriilt, hogy a maga sorsat a vilag meghata-
rozd erétereinek kezdeményez6 alakitasaval iranyitsa.’

Azért nehéz a XVIII. szazadrél ma beszélni, mert torténetében a folytonossag
jegyei latvanyosabbak a valtozas jeleinél, utobbiak azonban meghatarozéak
a kovetkezo id6szak mozgasterének és a késébbi problémak mai hatasanak
szempontjabol.'"’ Ennek az irasnak az a célja, hogy a korban regisztralhaté
folyamatossag és valtozas ellentmondasos jegyei kozott folvillantsa a XVIII.
szazaddal kapcsolatban azokat a tudomanyos megkozelitéseket, amelyekkel
a font kivalasztott tragikus torténelmi pillanatban kumulalo, vilagren-
dezé fesziiltség hitelesen abrazolhat6, mai magunkroél sz6l6 kozbeszédiink
szamara is hasznosan. A korszakrol sz6l6 tudomanyos irodalom korra és

9 H. BALAZS[1987]

10 BARTA 2000. Ujabb, népszeriisité Osszefoglalds tdle: BARTA 2020. Ld. még az osztrdk
kormdnyzattorténet hatalmas vj vdllalkozdsdinak eddig megjelent elsé kotetét: WINKELBAUER-
HOCHEDLINGER-MATA 2019
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terjedelemre egyarant hatalmas korpusza javarészt két szerzdi preferencia
mentén csoportosithatd: vagy az alkotmanyossag, jogvédelem és demokra-
tikus politizalas értékei fel6l kozelitenek a forrasokhoz (t6bbnyire a kozjogi
kérdéseket tiizve ki vizsgalatuk céljaul), vagy a haladas érzékeny proble-
matikdjat elemzik a reformok tarsadalmi nézépontjaibdl. A kortarsak sajat
spektruma nem teljesen, mégis markansan kiilonbozik az utélagos értéke-
1éstdl. Az orszag teriileti, intézményes és szellemi visszafoglalasanak prog-
ramjat elsGsorban a torok hddoltsag emlékezete hatarozta meg, valamint a
szabadsagtudat két f6 komponense: a vallas és a nemesi foldtulajdonhoz valé
jog kérdése. Az elsében a torténelmi multhoz valé kotddés maodjat érhetjiitk
tetten, a vallastigyet vizsgalva a korban él6 ember személyes identitasanak
legfontosabb alkotdelemével, a lelkiismeret érdekérvényesitd lehetdségeivel
keriiliink szembe, fold és maganjog 6sszefiiggéseiben pedig az alkotmanyos-
sagnak és torténelmi haladasnak a valédi tarsadalmi mozgastere tiikrozédik.
A kovetkezOkben ezért ezeknek a helyzetét tekintem at réviden.

Az oszman Orokség, avagy ,.keleti zaras” (globalis horizontok 2.)

A cimben jelképesen hasznalt fogalom, a reconquista az iszlam és a keresz-
ténység évezredes konfliktusanak fontos nyugat-eurdpai gy6zelméhez
kotédik, a spanyol félsziget araboktdl tortént kozépkori visszahoditasahoz,
amely évszazadokon dt tartott, és éppen 1492-ben ért véget. A vilagtorténe-
lemben az tjkor nyitanyat az Amerikat felfedez6, Cristoforo Colombo vezette
expedicié datuma (1492) jeloli. Kolumbusz azért szallhatott tengerre, mert
évszazadok Ota ebben az évben - végérvényesen - sikeriilt helyredllitani a
kozépkori keresztény Nyugat egységét az iszlam hoditassal szemben, és a
spanyol uralkodoéi par id6t szanhatott az orszaguk és a vilag sorsat megval-
toztato foldrajzi vallalkozas ambicidzus terveinek tanulméanyozéasara.

Ha ranéziink a Foldkozi-tenger térképére, amely az antikvitas 6ta a nyugati
vilag tiikre, magunk el6tt lathatjuk azt a civilizacids jelentéségt frontvo-
nalat, amely a hetediktdl a tizenkilencedik szazadig kiilonb6z6 mértékben,
de mindvégig meghatdrozta Eurdopa onképét és vilagpolitikai lehetdségeit.
Ennek a muszlim-keresztény vilaghatarnak egyediilallo szakasza volt az
1400-as évektdl az 1700-as évekig a Magyar Kiralysag teriiletén huzodo, tobb
szaz kilométeres frontszakasz, amelynek népe masfél évszazadon keresztiil
folyamatos, sziinet nélkiili habortskodas alatt élt, és tartotta meg ekdzben
nyelvét, hitét, onkormanyzatisagat és kulturajat."

11 A kérdéshez és irodalmdhoz legtijabban ldsd: MOLNAR 2019
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Vilagtorténelmi perspektivaban paratlan a tragikus allapotba keriilt magyar
allam és tarsadalom XVI-XVII. szazadi teljesitménye. Nem ismeriink példat
a histériaban a magyar hodoltsagi joggyakorlaton kiviil arra, hogy a terii-
letét feladni kénytelen, katonailag vesztes és demografiai értelemben kivé-
reztetett haborus fél a gydztes birodalomra évszazados tavlatban ra tudja
kényszeriteni az elhoditott tertiletei folotti tulajdonjogainak biztositasat, és
mindezt nemzetkdzi békerendszerben is szavatoltassa. A magyar rendiség
nem mondott le ideiglenesen elvesztett vagy csorbult hazajardl, a menekiilt
magyar foldesurak és egyhazi intézmények a végvari katonasag segitségével
és a hodolt magyar lakossag lojalitasa mellett tovabbra is beszedték elhddi-
tott birtokaikon a nekik jar6 adét, amit a torok hatdsagok kénytelenek voltak
tudomadsul venni. Az egyhazi élet, a kereskedelem, a régi jog emlékezete
ativelt az oszman hoditas elfogadhatatlan, ideiglenesnek tekintett, képlékeny
hatarain.

A jogtudatnak és az életer6nek ez a vesztes helyzetben tanusitott kitartasa
elképzelhetetlen lett volna, ha a meghdditott orszagrészek lakossaga a vetél-
ked6 feleket, a keresztény és a muszlim hatalmat tarsadalmi értelemben
felcserélhetd, civilizacids értékében ekvivalens szerepléknek tekintette volna.
Nem hangsulyozhatjuk eléggé, hogy Magyarorszagra a torok — amely a XVI.
szazadi zsoldlistak alapjan raadasul legkevésbé toroknek nevezhetd, sokkal
inkabb szultani zsoldban allé délszlav, gorog és olah tomegeket jelent'? —
nem vonzo fiirdékulturat és gasztronomiat hozott els6sorban, hanem egy
olyan keleti tarsadalmi és politikai modellt, amely a magyar tarsadalom
rétegzettségével és térhasznalataval sszeegyeztethetetlen volt. A Hunyadi
Janos altal a papanak részletesen leirt , hostis naturalis” (természet szerint
valé ellenség) képzet, amellyel a kozépkori magyar ontudat a torokhoz
viszonyult, a masfélszaz éves kényszerii egyiittélés ellenére sem valtozott, s
csak a XIX. szdzadban szelidiilt tavoli baratsagga.”> A fél orszagot letarold, a
magyar etnikumot trianoni demografiai kényszerpalyajara raallit6 katonai
pusztitast nem szamitva is szembetling a magyar lakossag és a magyar tarsa-
dalmi strukturak kibékithetetlen szembenallasa az oszman kozigazgatassal
és haborus gépezettel.

Szintén a magyarorszagi torok végvarak zsoldlajstromaibol tudhaté, hogy
mig a gorogkeleti vallasu balkaniak tomegesen vettek részt az iszlam kalifa-
janak, az oszman szultdnnak a nagy hddité akcidiban sajat nyugati keresz-
tény testvéreik ellen, a meghdditott magyar lakossag nem éllt be a lakéhelyét

12 HEGYI 2007
13 A kereszténység véddbdstydja-toposzrol legiijabban, szakirodalmi hivatkozdsokkal Id. SZARAZ 2012
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megszallo gyoztesek kiépiild struktaraiba. A bizanci cezaropapizmus allam-
szervez$ gyakorlatan szocializalodott balkani keresztény népek az allami
féhatalomtdl eredeztették civilizacids és lelki hovatartozasuk szabalyait.
Ezzel szemben a nyugati, latin ritusa és reformalt kereszténység — legalabbis
Magyarorszagon - belsé megosztottsaga ellenére sem vallalta a hitsorsosai
elleni testvérhaboru erkolcsi terhét.'

S6t: a meghdditott vidékek népessége az 1560-1570-es évekre kiépiild
magyar végvarrendszer és a félkatonai tarsadalmi csoportok (pl. hajduk)
alland6 utanpoétlasbazisa lett. A nagy népességmozgasok soran alaposan
megvaltozo, sokszorosan szakadozott, de hitbeli és civilizacids arculatat el
nem vesztd erdélyi és hodoltsagi magyarsag torténelmi tavlatbol nézve része
maradt egy olyan egységes konstrukcidonak, amely a jogtudatat végig 6rzd,
fegyveresen ellenallé nemességgel és katolikus egyhdzzal az élén meg tudta
akadalyozni az orszagnak nemcsak a keleti vilagba valé lecsuszasat, de az uj,
nyugati birodalmi keretekben, a Habsburg Monarchidban valé feloldédasat
is.

Az 1526. augusztus 29-én lezajlott mohacsi csata, és ami utana kovetkezett,
egy azsiai katonai szuperhatalom kivédhetetlen, torténelmi méretl csapasa
volt egy vele ereje teljében sem egyenrangu eurdpai kozéphatalomra,
amelynek népe ekozben olyan sulyos demografiai, igazgatasi és 1élektani
veszteségeket szenvedett el nemzedékeken keresztiil, hogy senki sem csodal-
kozhatna azon, ha a bolgar, bosnyak vagy szerb példat kovetve betagozodik
az iszlam altal bekebelezett bizanci-balkdni modellbe. Ehelyett a magyar
rendiség - kirdlyai és fejedelmei jelentds nemzetkozi mozgdsitd erejének is
koszonhet6en — képes volt elérni, hogy masfél évszazados hatalmi megosz-
tottsag utan az 1686-tdl (igaz, nem kizarolag sajat erejével) visszahdditott
orszagban talpra allitsa tulajdon 6nkormanyzatisagat annak a szentségi és
jogtorténeti folytonossagnak az elvén, amely a legy6zott kozépkori dllamisag
alapja is volt: a Szent Istvan-i birodalom torténelmi szerepének a képvise-
lete jegyében. Sot, képes volt a szerves jogfejlodés jegyében arra is, hogy
atmentse a frontorszagi iddszakban szerzett tarsadalmi jogokkal, kiilonosen
a relativ vallasszabadsaggal kapcsolatos szuverenitasanak az intézményeit és
gyakorlatat.

14 A mohdcsi vereség és a Habsburg hadiigy 1556 utdni megszervezése kozott eltelt emberiltonyi
idészakban a honvédelem az tijabban dsszetettnek tekintett, ekkortdjt azonban leginkdbb szétesett
dallam kezébdl visszacsiiszott a tdrsadalom kezébe. Ennek kapcsin nem eléggé hangsiilyozott tény,
miszerint a ,,Balatontol a Mdtrdn dt Zemplén megyéig hiizodé végvdri vonal kiépitésében egyhdzi
birtokok jatszottdk a legfontosabb szerepet”. Ld. NAGY 2015, 48.
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Annyit legalabbis elért, hogy a Habsburg Monarchiaba betagolodd tobbi
kozépkori allammal ellentétben a korabeli életnek ebben a meghatarozo
kérdésében is sajat szabalyok szerint kormanyozhassa 6nmagat. Civilizacios
jelent6ségli térségiink torténelmében a ,,magyar reconquistanak” a politikai
és tarsadalmi programja, amely a Buda visszafoglalasara inditott hadjara-
tokkal kezd6dott, és valamikor Fellner Jakab magyarorszagi mikodésének
zenitjén zarult le, atadva helyét a reformkort megel6z6 nemzeti mozgalom
kialakulasanak.

A torok emléke orokolt iszonyatként, a szabadsag és a rend ellentéteként
élt a XVIII. szdzad emberének fejében: ehhez képest értékelendd, hogy
a magyar nép és rendiség hajlandé és képes volt betagozdédni a Habsburg
Birodalomba, st életét és vérét ajanlotta fol a dinasztia nemzetkozi elis-
merése érdekében. Tudjuk, hogy mindez kiizdelmesen, komoly fegyveres,
alkotmanyos és 1élektani fenntartasokkal tortént — gondoljunk a folkelésekre
és szabadsagharcokra. De tagadhatatlan, hogy a magyar tarsadalom poli-
tikai jogokkal rendelkezé részei ebben a folyamatban végig kezdeményez6
erdvel, sajat jogukon és komoly eréfeszitések aran vettek részt. Hiszen a
torok hoditas korahoz a magyar nemesség emlékezetében éppolyan erésen
kot6dott a szabadsag tudata, mint a bujdosasé, kifosztottsagé és pusztulasé.

Renovatio Regni Hungariae (az orszagos horizont)

A régi korok eur6pai embere szamara az 6nazonossag legfontosabb tényezdje
a keresztény vallashoz val6 tartozas volt. Ezen beliil még a XIX. szazadban
is elsésorban hitvallasok, felekezetek szerint kiilonboztették meg magukat
masoktol, s csak emellett vagy ezutan jottek szoba a kivaltsagok, a nyelv, az
ugynevezett nemzeti kategoriak. A torok utani idék legmegosztobb identi-
tasproblémaja is a vallas volt — a tarsadalom minden rétegében és intézmé-
nyében.

Mire a XVII. szazad végét megérték a kortarsak, hihetetlennek tiint, hogy a
»torok vilag” valaha is megvaltozzék. Nemzetkozi dsszefogassal 1683-1711
kozott mégis eljott az a kedvezd torténelmi id6, amikor el6bb katonai erével,
majd a Rakodczi Ferenc vezette szabadsagharc jogvédd hatasara, a megfelel6
kozigazgatasi és diplomaciai korrekciokkal, teriileti és eszmei alapon vissza-
allithatova valt a Szent Istvantol szarmaztatott allamszervezési és maganjogi
rendszer, amelynek kozponti mitkodési elve nem egy ujonnan kikisérletezett
vagy kiviilrél behozott kozigazgatasi modell volt, hanem a magyar nemesség
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jogfelfogasat tiikkrozd, torténelmi szabadsagjogokon alapulé 6nkormaényza-
tisag és ennek allamelméleti jellegi eszmekore. Nem véletlen, hogy mindezt
szakralis keretek kozé helyezte a kor gondolkodasa.

A muvészettorténetbdl kolesonozzitk a kozépkor renovatidjanak fogalmat,
amikor az ujjaépitést jellemezni akarjuk.” Az oszmanoktdl visszafoglalt
Magyar Kiralysag talpra allitasdban nemcsak épitészetileg, anyagilag, de
spiritudlis és tarsadalmi értelemben is az egykori allam renovatidja volt az a
f6 feladat, amelynek a kortarsak meg akartak felelni. Szervesen kovetkezik
ez az elmult idészak tragédidja kozben megtartott, megmentett tudatbol. A
visszafoglalt romok udjjaépitésével kapcsolatos lendiilet nem csupan vélet-
lenszerd, takarékossagi szempontoktol vezérelt rutin volt, hanem nagyon
tudatos ,tér- és idGszenteld” jellegzetessége a kor Onértelmezésének és
hagyomanyképzé szandékanak. Mindez nem a visszafoglalds utan jelent
meg, hanem joval korabban szimbolikus és integrativ jelentdsége volt az
oszman hoditas ellenstlyozasaban. Korai, s ezért j6 példdja ennek, hogy a
zagrabi székesegyhaz nyugati kapujat a XVII. szazad kozepén a kozépkori
jaki templom mintajara faragtattak ki. Maria Terézia a bécsi Hofburg kapol-
ndjanak eredeti, gotikus stilusban torténd helyreallitasara adott utasitdsaval
egy évszazaddal késébb (1748) ugyanebben a szellemiségben cselekedett,
immar dinasztikus - és ezaltal birodalmi - horizonton: a Habsburg-haznak
az 6si hagyomanyhoz valé kapcsolodasat akarta demonstralni népe és szom-
szédai szamara. Ugyanezt érjiik tetten a gyulafehérvari székesegyhaz szen-
télyének gotikus ujjaépitésénél. A keresztény szereptudat folytonossaga az
orszag és a birodalom 6nmeghatarozasanak belsd, torténelmi jellegt ténye-
zbje volt.

De nemcsak a székesegyhazak és uralmi kozpontok romankori, gétikus és
reneszansz épiileteinek, muvészeti emlékeinek kegyeletteljes utanzasaban
és visszaépitésében nyilvanult meg a kozépkorral valod jogi és szellemi foly-
tonossag kimutatasanak az igénye. A rendi-nemesi tarsadalmi berendez-
kedésnek a Szent Istvan kiralyhoz és a Szent Koronahoz k6té6dé szuvere-
nitasképzete és jogfolytonossag-tudata is kilép a hitvitak kontextusabol, és
integrativ allamelméletté valik. Ennek leképezédése a korabeli prédikacios
és reprezentacios rutinban az égi és a foldi Maria kett6s képzetének praktikus
és naiv leleménye: a Szent Istvan-i orszagfelajanlas értelmében Magyaror-
szag koronajat 6rokosen birtoklo Istensziild, az égi Maria jogainak aktualis

15 FARBAKY 2004, 161-176.
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gyakorloja a nevét visel6 kiralynd, a foldi Maria (Terézia).'¢

Az Gjjaépités szellemi vonatkozasainak és jelrendszerének mélyebb gyokerei
voltak a tarsadalmi tudatban, mintsem a felekezeti megosztottsag fel6l nézve
elsére gondolhatnank. A ,,Magyarok Nagyasszonya — Maria orszaga’-esz-
mekor sem kizardlagosan katolikus kozegben érvényestilt: vannak arra utald
jelek, hogy a szazad egyik legmegosztobb politikai problémaja, a ,,protestans
hivatali eskii”-kérdés (szentekre és Sztiz Mariara torténd eskiitétel megtaga-
dasa) csupan a XVIII. szdzad masodik harmadatdl élezédik ki (ajra), am a
szazad els6 évtizedeiben széles tarsadalmi korben még nem volt altalanosan
megosztd probléma. Karolyi Sandor és Palffy Janos, a szatmari egyesség
kiotléi 1728-ban még pecsétes nyilatkozatot irtak arrdl, hogy a nagymajtényi
sikon 1711-ben a kuruc ezredek protestans katonasaga kényszer és zokszo
nélkiil eskiidott formalisan és nyiltan a Magyarok Nagyasszonyara.” Mindez
nem eretnekség, botrany vagy csufsag volt, ha igy volt, hanem nyilvanvaldan
arra utal, hogy a rendi 6nszemléletben felekezettdl fiiggetleniil, erés k6zos
hagyomanyként tovabb élt a kozépkorban gyokerezd torténelmi orszagtu-
datnak tobb olyan narrativ formaja és szellemi képlete, amelyet egyébként a
katolikus barokk hitvédelem (teologiai értelemben teljes joggal, dam tarsadal-
milag lathatdan sikerteleniil) kisajatitott.

Az Arpad-hazi szentek - kiilonésen Istvéan és Laszl6 kirdly — kultuszanak
hatalmas lelkiségi, épit6- és képzémiivészeti, valamint torténeti, irodalmi és
pedagdgiai reneszansza ezer szalon fonta at a kdzgondolkodas és az onki-
fejezés kortars formait."® De a szentek nélkiil is a Mohacs el6tti id6k 6rok-
ségében, nem pedig idegen mintakban vagy Uj értelmezésekben kereste
és taldlta meg a kor embere a maga igazodasi pontjait: a protestans értel-
miség Matyas kiralyban és el6képében, Attila alakjaban kristalyositotta ki
kronikas, histdrids adatok alapjan a maga allamisagnarrativédjat."® Jol értheto,
ezért szintén kozos, népszerd, nem pedig kisajatithaté vagy megosztd otlet
volt ez: a budai jezsuitak is szeminariumuk kozelében 1733-ban Attilanak és
Budanak éllittattak szobrot.”

16 SZORENYI 1993 és bév. 2018; valamint TUSKES-KNAPP 2002 tanulmdnyai, de kiilondsen
TUSKES-KNAPP 2000

17 OStA HHStA UA AA Fasc. 220. Palffy Janos gréf és Kdrolyi Sandor grof megpecsételt, sajdtkeziileg
alairt tanuisitvanya. Pozsony, 1728. mdjus 8. 91-92.

18 MEDGYESY 2019

19 A protestdns tudatnak a magyar torténeti tudat toposzaihoz és nagy alakjaihoz valo viszonydra ld.
TARNAI 1969; TOTH 2016; SZORENYI 2018

20 Schoen Arnold adatdt idézi FARBAKY 2004, 168.
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A birodalom, amelybe Magyarorszag és Erdély betagozodott, éppugy
egy szakralis kontinuitas keretei kozott értelmezte 6nmagat, mint a Szent
Istvan-i mu apostoli kiildetését és birtoklasi jogfolytonossagat vallo, orszag-
alkot6 rendiség. A magyar Maria-eszmekorrel parhuzamos, vele egymast
kolcsonosen inspiralé kortars képzet volt a Habsburg-haz kegyessé-
gének, a Pietas Austriacdnak az imazsa. Ez a képzet, amely a bajororszagi
Altotting kegyhelyéhez kotédik, szintén kozépkori alapokon allt, és az
ujkorban harom megujulason ment keresztiil, amelyek mindegyike a Habs-
burg-haz vilagpolitikai szerepének szakrélis stilusat emeli ki. De ezek a
valtozasok is valdjaban az allandosag képzetét erdsitették a kultuszt hordozé
uralkoddi csaladdal kapcsolatban.

A dinasztiahoz kot6dd vallasi-politikai ideoldgia a szolgalat és kiildeté-
sesség, a kegyes vallasossag és az igazsagos kormanyzas hivatkozasaira épiilt
(szemben példaul a francia kiralyok szentkultuszaival, amelyek elsdsorban
a kiralyi személy kiemelkedé tulajdonsagainak reprezentalasahoz kinaltak
megszentelt parhuzamot). A Habsburgok Istent6l kapott kiildetésként,
6s0ktdl orokolt szerepként viselték a marids pietast, és kinaltak vele aktu-
alis birodalmi céljaik mentén kozosségi mintat alattvaldiknak. Az eszmekor
utoljara éppen targyalt korunkban, VI. (II1.) Karoly és leanya, Maria Terézia
uralkodasanak és a ndagi 6rokosodésnek a diplomaciai és tarsadalmi elfo-
gadtatasa kapcsan viragzott ki - nem véletleniil, kétédve a renovatio, a
helyreallitas korszakos igényéhez. A kultusz foléledéseinek k6zos pontja a
valtozé vilagpolitikai helyzetre adott allanddsagsugallé dinasztikus valasz,
amely az uralkodoéhaz stilusat, megjelenését és szereptudatat egy vallasi-po-
litikai ideoldgia erejével reprezentalta.”!

Azt, hogy hol a nagy korszakhatar az 1700-as évek torténetében, ennek a
kultusznak a hanyatlasaval is megvilagithatjuk. A bontakozo racionalizmus
hatasara a XVIII. szazad utolsé harmaddban a tarsadalmi problémakra adott
uralkoddi és kormanyzati valaszokat mar egyre inkdbb a kozjora vald hivat-
kozassal legitimaltak, nem a szentkultuszok kegyességi mintaival. A dinasztia
kultikus szerepe a sz6 szakralis értelmében igy fokozatosan felolddodott, és
a Pietas Austriaca-gondolat eltlint az allami reprezentacidobdl. A magyar tt
ezen a ponton ujra elvalt a régioé fésodratdl, hiszen a magyar allamisag repre-

21 CORETH 1959 és CORETH 1982; a szerzbnek, aki az osztrdk levéltdriigy és katolikus
egyhaztorténetirds jeles személyisége volt, jelentls hatdsdt mutatja, hogy rovid miivét 2004-ben
az Egyesiilt Allamokban angolul is kiadtdk. Tézisének a Habsburg Birodalom keleti részeire, igy
Csehorszdgra és Magyarorszagra vonatkozé kontrolljat szdamos 1ij eredménnyel kiegészitette és
kiigazitotta. DUCREUX 2011
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zentaciojaban a Maria-eszmekdr és a Szent Istvan-i jogfolytonossag gondo-
lata tovabbra is meghatarozé maradt — noha a hangsuly egyre inkabb az §si
jogokat visel6 és védelmezd kozos nemzetre keriilt.”? Ugyanakkor ez tette
lehet6vé az orszag politikai életében katolikusok és protestansok osszefo-
gasat a kozponti kormanyzattal szemben, a jogtudo, jomodu koznemesség
eldretorését a politikai kiizdelmek vezetésében, és egy 1j, integrativ, a reform-
kor iranyaba mutaté nemzeti mozgalom kibontakozasat a XVIII. szazad
végén.”

Tolerancia és abszolutizmus: két mitosz nyomaban (kozigazgatasi és
tarsadalmi horizontok)

Zala varmegye kozgytlési jegyzkonyveiben olvashatd, hogy 1749-ben
Somogy megye szomszédaihoz és a Helytartotanacshoz irt levelében egy
Kovacs Gergely nevl csurgéi jobbagyra hivta fel a figyelmet, aki jarta-
ban-keltében azzal lazitotta a népet, hogy a foldesurak és a megyei hatdsag
altal elmozditott alsoki reformatus lelkészt és tanitot bécsi protekcidval
visszahelyezteti hivatalaba, megalazva a helyi hatalomgyakorlok ellenre-
formacids igyekezetét. ,S még egyszer, ha kolduldssal teszi szerét is, Bécsben
folmegy, mert odafol Bécsben semmit sem tudnak abban, hogy itt alatt a
kalvinista prédikdtorokkal és mesterekkel hogy bannak” - idézi fogadkozasat
egy szemtanu.” A protestans népességben élt az a tudat, hogy a rendetlen
torok idokhoz képest szigorubb vallasi tiirelmetlenség, amelyet a kato-
likus foldesurak, piispokok és a megyei hatdsagok erdltetnek, a kdzponti
kormanyzat segitségével mérsékelhet6. Mikozben 1731-ben kirdlyi hata-
rozat tiltotta meg mindazok kozhivatalba 1épését, akik nem voltak hajlan-
ddak a katolikus eskiiszovegek nyilvanos kimondasara, a katolikus vallas
terjesztését illetden egyes pilispokok uralkoddi megrovasban részesiiltek.
Mikdzben egy-egy kozség felekezeti hovatartozasa a foldesuri szandéktol
fiiggott, és nyilvanos protestans istentiszteleteket csak erdsen korlatozott
szamu helyen lehetett tartani, szamos egyedi esetben a sérelmes protestans

22 A katolikus prédikdaciés hagyomdny XVIII. szdzadi véltozdsairél Id. LUKACSI 2010

23 SZIJARTO 2012; SZIJARTO 2021b; a magyar politikai elit XVIII. szdzadi szerepének -
az orszaggyiilés-torténet modszertandba dgyazott, de azon joval tulmutaté - legiijabb
monografikus bemutatdsa NAGY 2020

24 Zala varmegye Egerszegen, 1749. jilius 20-dn megtartott kozgyiilésének jegyzkonyve. MNL ZVL
IV. a. Kozgyiilési jegyzbkonyvek, 12. kitet, 356-369., benne a Csurgon, 1749. mdrcius 25-én kelt
tantvallatdsi jegyz6konyv Kovdcs Gergely récsei lakos ldzité beszéde iigyében.
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fél instanciai sikerrel értek célba a kozponti hatdsagoknal, s6t az udvarnal,
megkeriilve az egyhazi és vilagi kozigazgatas illetékes hazai féorumait. Okkal
meriilhet fol a kérdés, valojaban hol volt a protestans cselekvéképesség igazi
hatdra a tiirelmi rendelet el6tti Magyarorszagon.?

A reformaciétol a francia forradalom koraig tart6 idészakot a vallas, ponto-
sabban a felekezetiség politikaformalo korszakanak tekintjilk. Bar f6ljebb
lathattuk, hogy a vallasi szereptudatnak integrativ, allamalkoto jelentd-
sége volt a kor Magyarorszagan is, nem lehet tagadni, hogy a tarsadalom
legszembetlinébb konfliktusai tovabbra is a felekezeti megosztottsaghoz
kotédtek. Hiszen a reformacié nyoman létrejovo felekezetek ellentétei
politikai megosztottsagot, patthelyzetek sokasagat hoztak létre az eurdpai
politikaban is, a vallasbol az egész vilagon politikai tigy lett, és a tarsadal-
mi-politikai-diplomaciai ellentétek a teoldgiai vitak sziik csatornajaba kény-
szeriiltek.

25 A tolerancia problémdjdhoz 1d. BALAZS 2020; a kérdés egyik modszertani alapjat adé
konfesszionalizdcié-elmélet magyar modszertani reflexidinak bibliogrdfidjaval. A szerzé nem
hivatkozza, de a kérdés nemzetkozi dsszefiiggésrendszere miatt megemlitendé: FULLBROOK 1984

26 SZIJARTO 2005, 278. A valldsiigyrdl vagy felekezeti jellegii, apologetikus indittatdsu Osszegzések
dllnak rendelkezésiinkre, vagy a tarsadalom miikodésének csupdn egy-egy szeletét-rétegét bemutato
vizsgdlatok. A valldsiigy jogszabdlyi kezelését és orszdaggyiilési diskurzusat - tehdt a probléma
keretrendszerét és legfels6bb forumdt - kormdnyzat-, ill. tarsadalom- és eszmetorténeti szempontbil
ismertetd, tomor elemzés olvashaté példdul Szijartd idézett miivében (SZIJARTO 2005, 268-280.)
és folytatasdban (SZIJARTO 2021b, 237-241.). A szerzé a XVII. szdzadi el6zményekre és a
XVIII/XIX. szazadforduld alkotmdnyos kiizdelmeire, valamint a nemzetkozi kornyezetre torténd
kitekintésekkel az 1708. és 1751. évi diaetdk valldsiigyi problémdi és a protestdnsokra vonatkozo
kirdlyi rendelkezések dsszefiiggése révén demonstralja a XVIII. szdzadi politika diszkurziv folyama-
tainak dtrendezédését, a kordbban meghatdrozo valldsiigy mdsodlagossd vildsdt és a fontosabbd
valo kérdések (ado, katonasdg, alkotmdnyossdg) mentén dtrendezédé politikai tér és elit vdltozasdt,
kitérve - Koselleck nyeregidd-fogalma (Sattelzeit, korszakhatdr) mentén - a régi és az 1j
felfogdsdanak mentalitdstorténeti jelentdségli megvdltozdsdra. Az ehhez hasonld, onmagukon
tiulmutato terepvizsgdlatokra épitve kivanatos lenne a XVIIL. szdzad rendszerének, a magyar ancien
régime-nek a politikai szerkezetét gy feltdrni, hogy a politikdt arisztotelészi tigassagban
értelmezziik, és az allamisag, ill. a kozigazgatds formai vagy tartalmi keretein til is megprobadljuk
megragadni a szokdsrendszerek, normdk, szerepl6i karakterek informdlis és szocioldgiai
jellegzetességeit, dsszekitve az értelmezés vildagpolitikai, orszdgos és lokdlis tarsadalmi horizontjait.
Valamely, a tdarsadalom minden rétegét dtfogd kozponti probléma (pl. a valldsiigy) kezelésében
megnyilvanulo konfliktusokra fokuszailva, a rezsimfogalom politolégiai konyvészetét is bevonva az
eredmények taldn olyan rendszerbe foglalhatok, amely a megolddsi mechanizmusok vizsgdlata
révén a rendszer integrdcios képességének hatdraira is ramutat. Ezek kozott a hatdrok kozott a
rezsim természetérdl a korban érdekelt kollektiv és szubjektiv szempontok szerint is rugalmas kép
lenne alkothaté, amely alkalmas lehetne a korszakon dtiveld folyamatok narrativ integrdldsdra is.
»The result is that some of the fundamental issues which confronted Europe were driven into the
narrow technical channels of theology and were therefore obscured and distorted almost beyond
recognition.” Joel Hurstfieldnek The Reformation Crisis-ben (London, 1968) megjelent gondolatdt
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Ezen valtoztatott a birodalmi horizont a XVIII. szdzad Magyarorszagan is,
amikor a megerds6d6 uralkodoi hatalom és a belsé béke egyrészt lehetévé
tette az egységes kozigazgatas kiterjesztését (legalabbis rendszeres ellenér-
zését) a tarsadalmi élet olyan teriileteire is, amelyek korabban féleg a helyi
kozosségek befolyasa alatt alltak (birdi rendszer, uthaldzat, oktatasiigy stb.),
masrészt orszagos szinten kikényszeritette olyan politikai problémak rend-
szeres ujragondolasat — példaul az ado és a katonasag orszaggytilési megajan-
lasa -, amelyekben katolikusoknak és protestansoknak a kormany ellenében
Ossze kellett fogniuk kivaltsagaik védelmében. A vallds mint politikai tényezd
sokat vesztett korabbi sulyabol, a politikai identitasban a vallasi meghata-
rozas masodlagossa valt. A reformacié nyoman kialakult, megoszto jellege
tehat nem tiint el, de elsdsorban ott tudott érvényesiilni, ahol az érdekek
sorrendjébe a kozponti kormanyzat nem tudott vagy akart beleszdlni.

Propagandacélokra, megoszto erével ugyanakkor tovabbra is alkalmazhaté
volt a felekezeti sérelmek hangoztatasa. Gondoljunk az eurdpai diplomécia
horizontjara, ahol a porosz uralkodék nemzetkozi mozgasteriiket és terii-
letszerz6 ambicidoikat a magyar protestansok panaszainak képvisel6iként
igyekeztek alatamasztani Habsburg-ellenes mandvereikben. A ,,nyomorult
adozo nép” létérdekeinek védelmében versenyt szonokld megyei hatésagok
és kozponti hivatalok azonban mas kérdések megnovekedett jelentGsége
szerint sulyoztdk az Gsi ellentét, a vallasligyi megosztottsag nap mint nap
el6forduléd sérelmes eseteit. Bar a nemesség ereje Magyarorszagon sokkal
tovabb lehet6vé tette a katolikus hatalommal szemben adudszként alkal-
mazhat6 — adott esetben felkelésekhez vezetd — felekezeti kartya forgatasat,
paradox mddon éppen a kozépkori nemesi tarsadalomkép rendiiletlen
tovabbélése, a négy rend (f6papsag, féurak, nemesség, varosok) alkotma-
nyos képlete lehetetlenitette el azt, hogy német mintara 6nallé orszaggyti-
1ési képviselettel rendelkez6, 6todik politikai renddé — Status Evangelicorum
- szervezOdhessenek a reformalt egyhazak képvisel6i. Sét: ugy latszik,
mikozben a vallasi sérelmek targyalasarol az orszag legfbb politikai foruma,
a feltorekvé koznemesség kozéleti iskoldja, az orszaggytlés 1712 és 1728
kozt lemondott, és igy fokozatosan méd nyilt arra, hogy a korabban fele-
kezeti tigyekben megosztott koznemesi elit addjogi és katonaallitasi kérdé-
sekben fokozottabban 0sszefoghasson a diaetdn, ekdzben a XVIII. szazad
utolsé harmadara a magyar katolikus fépapi kar, élén az esztergomi primas

idézi a kordabbi német birodalmi politikai gyakorlat kapcsin SCHULZE 1983, 273., 278.
A megfogalmazdst magyar forditdsban a szakirodalomba bevezette SZIJARTO 2005, 278.
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érsekkel, az udvartdl elszenvedett anyagi és presztizssérelmei nyoman, az
egyhazi autondémidnak és sajat rendi csoportérdekeinek a védelmez6jébdl a
teljes rendi alkotmanyossag oltalmazasara formal6do, koznemesi alstablai
ellenzék élére allt, és a XVIII. szazad végére a nemzet szabadsaganak és az
6si alkotmanynak a szilard védelmez6jévé lett, egyuttal Romanak a biro-
dalomban legeltokéltebb (anakronisztikusan mondhatnank: korai ,ultra-
montan”) szovetségesévé.”’

A magyar protestantizmus torténetének ezzel szemben egyik legfontosabb
jellegzetessége Eurdpa tobbi részéhez képest, hogy sosem valt az orszagal-
koto tarsadalmi rendszer, a rendiség keretein beliil 6nallé képviselettel biro
szervezetté. A katolikus egyhdz a kaptalanok és pilispokok orszaggytlési
képviselete, valamint a honvédelem koltségeiben vald intézményes részvé-
tele révén még legborusabb iddszakaiban is megtartotta az orszag és népe
képében betoltott jellegadd strukturalis pozicidit — mert ez Szent Istvan
orokségének részeként élt tovabb. Erre a tarsadalomtorténeti szervezettségi
fokra a reformalt felekezetek nem csupan nem birtak eljutni, de halvany
kezdeményezéseket leszamitva nem is tartottak ra tartésan valddi igényt: a
vallasiigy a magyar tarsadalom és dllam rendi korszakaban a nemesi szabad-
sagjogokhoz kapcsolt, szocialis jellegti politikai probléma volt, mert igy lehe-
tett a kozépkori eredethez szilardan odakétni a hozza tartozo problémakat.
Nem csodalhatd természetesen, ha a protestans kortarsak tudatdban a
tiirelmi rendeletig tart6 id6szak folytonos tildoztetésként élt, amelynek jelle-
gében nem a véres vagy vértelen megtorldsok, hanem a megszoritasok és
a szervezeti kibontakozas lehetetlensége kozben tanusitott hitvalloi helyt-
4ll4s éthosza volt a meghatdrozo.?® Eszre kell venniink azonban azt is, hogy
a kozponti hatalom ebben a rendszerben nem kizardlag (és nem els6-
sorban) az elnyomasra, hanem a torok id6kon ativeléen folytonos allam-
felfogas minél atfogdbb, minél teljesebb kord érvényesitésére torekedett,
mert a birodalom nemzetkozi pozicidinak kedvezé alakitdasahoz rendezett,

27 SZIJARTO 2009a; BAHLCKE 2013

28  Szempontunkbol ez kétszeresen is fontos: egyrészt egységes keretben vizsgalhaté fejlédési ivre
keriilnek a tiirelmi rendeletig (1781) és torvényesitéséig (1791: XXVI. tc.) - mint a magyar
reformdlt egyhdzak tarsadalmi egyenjoguisitdsa felé tett elsé komoly dllami lépésig - eltelt idGszak
hitvall6 protestdns kozosségeinek kiizdelmei (mégpedig egy olyan ivre, amelynek erkolcsi jellege is
van, hiszen az dllhatatossdg hatdrozza meg, és a végén a kitlizott célok elérése all). Masrészt folhivia
a figyelmet arra, hogy a tudomdnyos modellek — ebben az esetben a hosszii reformdcic elmélete -
alkalmasak az utokor tudatdban eltorzult multbeli jelenségeknek a korabeli emberek
motivdcidjdhoz kizelebb dllo, empatikusabb értelmezésére. A hosszii reformdciéo modelljének
programtanulmdnyai: TOTH 2020; Id. DIENES 2020; és TOTH 2019
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egységes hierarchia szerint tagolédo tarsadalmi viszonyokra, a konfliktu-
sokat helyben kezel8 kozigazgatasi strukturara volt sziiksége. Ugy latszik,
a XVIII. szazadi allamhatalom ebben tamaszra lelt a politizalé tarsadalom
dont6 tobbségében. Ennek oka nem egyéb lehetett, mint hogy nalunk maga
a vallastigy is — leszamitva néhany kiilonleges hitvalloi szituaciot — az allam-
alkoto tarsadalmi berendezkedés egyik szervezeti alrendszere volt, a feleke-
zetek tarsadalmi jellege a rendiség Szent Istvanra visszavezetett szokasjogai
szerint formaldédott.

Hol volt hat a kor emberének a szabadsaga az allamhatalommal és a tobb-
ségi egyhaz képvisel6ivel szemben? Az abszolit monarchia, a korlatlansagra
torekvd kozponti hatalom és a kozosségi jogtelfogast védé nemesség viszo-
nyar6l ma mar birodalmi perspektivabdl sem nyilatkozhatunk ugy, mint
az Onkény és szabadsag egyenldtlen kiizdelmérdl. Az utébbi husz évben a
nyugati mintaju abszolutizmus-paradigmat, amelyet tankonyveink a mai
napig az ujkori magyar torténelem meghatdrozo értelmezési kereteként
alkalmaznak, a Habsburgok dunai monarchiajaval kapcsolatban komoly
kritikdk érték. Az Osszetett allam, illetve a katonai-pénziigyi allam elmélete
szerint a két fél — a Habsburg uralkod¢ és az allamalkotd rendek - kapcso-
latdra torténelmi tavlatban akkor is az egymasra utaltsag és a politikai alkuk
voltak jellegadodan, elsdsorban jellemzdek, ha egyébként rovidebb, atmeneti
periddusokra, torténelemformald személyiségek vagy zsakutcas mechaniz-
musok hatasara belhaboruk, ugynevezett szabadsagharcok merevitették
meg a viszonyt.”

Annal is inkabb, mert ezek a konfliktusok rendre a kolcsonds egymasrautalt-
sagban létez6 viszony stabilizalodasaval végzédtek, nem pedig megszliné-
sével vagy egyoldalu folboritasaval. Az uralkodéhaznak és kormanyanak a
vilagpolitikdban legitimizalnia kellett 6nmaga aktualis torekvéseit, és ehhez
haboruznia kellett. Ennek feltétele pedig a hatorszag, a belviszonyok stabi-
litasa volt. Akar a Lajtan tdli részek, az ugynevezett 6rokos tartomanyok
nemességének egyre névekedo hitelez6i képességére, akar a joval harcosabb
magyar nemesség politikai ellenalloképességére néziink, az allam részérdl
1étét garantal6 alkukészséget és kiszolgaltatottsagot latunk a befolyasos tarsa-
dalmi csoportokkal szemben. Ezt az dllami alkukészséget és kiszolgaltatott-

29 Az abszolutizmuskérdéshez ld. MAT'A-WINKELBAUER 2006
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sagot a korszakban mindeniitt a rendek tarsadalmi er6sodése fémjelezte.*
A Rakoczi-szabadsagharcot kovetéen a magyar kozigazgatas, birdi rendszer
és oktatasiigy szervezeti keretei id6allé konszolidacion mentek keresztiil. A
rendek a torténeti alkotmany védelmében sikeresen vetették be alku- és ellen-
allo képességiiket az orszaggytiléseken és a megyei politikaban. A nemesi
modellre épiil6 kozigazgatas lehetdséget teremtett a tarsadalmi szabadsag-
jogok gyakorlasanak kiszélesitésére, amennyiben a féuri udvaroktdl elsza-
kado, hivatalvallalo, jomodu koznemesség a szazad masodik harmadatdl
olyan politizal6 rutinra tett szert, amelynek koszonhet6en lassan atvette az
orszaggytléseken is a politikai kezdeményezd és vezetd szerepet az arisztok-
raciatol.

III. Karoly és Maria Terézia kormanyzati reformjainak, amelyeknek els6-
rendd célja a problémak lokalizalasa és ezaltal a kiszamithatatlan politikai
tényez6k mozgasterének sztikitése volt, Rakdczi elbujdosasa és az Oszman
Birodalom megrendiilése miatt nem volt katonai és tarsadalmi alternativdja.
VégsGsoron azonban mégsem ezért lehettek sikeresek, hanem mert nem
alltak a feltorekvé koznemesség érvényesiilésének utjaba. Az allam igazga-
tasa csak kompromisszumok folytan volt lehetséges: ennek volt kdszonheto,
hogy nem robbant ki ujabb felkelés, és megmaradt az allamigazgatas folyto-
nossaga — nemcsak a font vazolt eszmetorténeti horizonton, hanem a stabil
gyakorlat formajaban is.

Helytorténeti kihivasok (szempontok a lokalis horizont megragada-
sahoz)

Hogy mindez hogyan jelent meg a korabeli élet regionalis és helyi hori-
zontjan, az adja ki a XVIII. szdzad emberi életének valddi perspektivajat.
A helyi élményanyag nemegyszer tetten érhetetlen, lathatatlan, kiillonosen
a tagabb lathatar fel6l kozelit6 vizsgalatok szamara. J6 helytorténetnek nem
azt tekintjiik, ami az orszagos vagy nagyobb folyamatok helyi el6fordulasait
adatolja - itt vagy ott pihent meg Matyas kiraly —, hanem ami a helyben
érzékelhet6 torténelem tagabb hatasu Osszefiiggéseit tisztazza, és igy jeloli
ki egy lehatarolt, valos emberi kozosség helyét a vilagban. Ezaltal képes a

30 A konfesszionalizdcio folyamatdhoz hasonlo jelentdséget tulajdonithatunk a modern dllam
kialakuldsdban a pénziigyigazgatds fokozatos kozponti kiépitésének Peter Rauscher szerint
(RAUSCHER 2010a; ismerteti OROSS 2011) Ld. még RAUSCHER 2010b; ismerteti
H. NEMETH 2012
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helytorténet esetleg a tagabb horizontd modellek elméletibb altalanositasait
arnyalni, mddositani, és ebben rejlik igazi hivatasa a nemzet torténetisé-
gében.

Ha ugyanis a renovatio hatalmas és szimbolikus muvét helyi szempontbdl
vizsgaljuk, és — némi anakronizmussal, de a k6z6sség onértelmezése feldl
jogosan — Csodri és Sara Sandor szavaival élve ,szamon kérjiik a torté-
nelmen az embert”, szdimos olyan problémadba iitkdziink, mint az orszag-
szervezO nagy szellemi igényekhez sziikséges épitéerd kiszolgaltatottsaga, az
orszag tobbségét kitevd jobbagysag terheinek mértéktelensége, ezen beliil az
6shonos magyarsag ma mar embertelennek tetsz6 és a betelepitett nemzeti-
ségekhez képest alig érthetd visszavetettsége.

Nem vallalhatja magara ez az iras — szamos részteriilet, példaul a teljes
muvelddés-, mlivészettorténet és néprajz elhallgatasa mellett sem — az agrar-
torténet és demografia XVIII. szazadra vonatkozd eredményeinek osszeg-
zését; még ugy sem, hogy éppen ennek a - hazank tarsadalomtorténete és
kiilpolitikai lehetdségei szempontjabol kulcsfontossagu - kérdéskornek a
kutatasa sajnalatosan elapadt az utobbi évtizedekben (legaldbbis az ancien
régime id6szakara vonatkozoan), ezért kevéssé emlegetett nagyszert ered-
ményeinek fokuszba allitasa igen hasznos lenne a korszak {6 problémainak
megértése szempontjabol. Csupan hivatkozom Wellmann Imre* és Varga
Janos®* grandidzus szamitasaira, valamint ifjabb Barta Janos szintézisalkoto,
remek stilusban megirt agazattorténetére, illetve ennek miivel6déstorténeti
igényt el6tanulmanyaira.*

A Magyar Kiralysag népének kozel négyotode — Eurdpa nagyobb részéhez
hasonléan - a XVIII. szazadban foldmiivelésbdl és allattenyésztésbol élt.
Ennek a népnek nem csupan a tarsadalom fennmarad6 20%-at kellett
élelmiszerrel ellatnia (amibe a mezdgazdasagi munka fizetetlen robotko-
telezettségét is beleértjilk) — a legnagyobb terhet és kiszolgaltatottsagot a
telepiilésekre elszallasolt katonasag eltartdsa jelentette. A népesség teriileti
eloszlasa a torok utan oriasi aranytalansagokat mutatott. Dacara a Nyugatot
is folyamatosan pusztité XVII. szazadi habortknak, demografiailag, terme-
lékenységben és jovedelmi viszonyokban, egyaltalin a mezdgazdasag
szinvonala tekintetében a szdzad végéig érvényes megallapitas szerint

31 WELLMANN 1979; ill. ué irta a népességfejlédési (demogrifiai) mezdgazdasdgi részfejezeteket
az un. ,tizkotetes” Magyarorszag torténete sorozat 4. részének mindkét kotetében.

32 VARGA 1969
33  Példaként emlitem két irdsdat: BARTA 1973; valamint BARTA 1996
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Magyarorszag messze elmaradt a kontinens fejlett orszagaitél. Nincs mit
tagadni a technologiai elmaradottsagon és a tulajdonviszonyoknak, a tarsa-
dalmi rendszernek egyre szigorodo jellegén akkor sem, ha ezt a tényt a
hatalmi megrendelésre hazank torténelmét évtizedeken keresztiil szan-
dékosan kisebbité marxista torténetirds az elmaradottsag jeleként a rendi
vezetés és az uralkodohaz szandékos kizsakmanyold tevékenységével akarta
magyarazni. Ez természetesen ok-okozatilag és eseti tények szintjén sem
allja meg altalanosan a helyét, a kiegyensulyozott képalkotashoz méltanyos
Osszehasonlitasra van sziikség, példaul az 6rokos tartomanyokkal és Cseh-
orszaggal egyfeldl, masfeldl Lengyelorszaggal, az olah fejedelemségekkel, a
Balkannal és az orosz birodalommal. Legérzékletesebb ebbdl talan az, hogy
az 1730-as évekre a magyar mezGgazdasag legtobb mutatoja meghaladta az
egyébként a szazad elején nagy el6nyben 1évé Lengyel-Litvan Koztarsasag
agrariumaéit. Mindez természetesen relativ, objektive pedig nem lehet elhall-
gatni, hogy mindekozben olyan alapveté mddszerek és tudas hijan volt a
mezdgazdasag népe, mint a tragyazas, a Nyugaton régota intenziven muvelt
vetésforgd, a mezdgazdasagi teriiletek tervezett és programszerd intenziv
kezelése vagy az Osszehangolt argazdalkodas ismerete, ezekkel Osszefiig-
gésben pedig lehetetlen volt az allatallomany novelése és a foldek feljavitasa
is. Hiaba volt tehat Hollandidhoz vagy Anglidhoz képest rengeteg betoretlen,
mezdgazdalkodasra alkalmas teriilet, a hagyomanyok, a tulajdonszerkezet,
a gazdalkodasi tudas és a termelési szandékok csak nagyon lassan valtoztak
meg. Tény, hogy a rendi tipusu foldtulajdon-értelmezés, a nemesi birtokjog
és a jobbagyi haszonvétel-gyakorlat természetes kiterjedése a visszafoglalt
tertiletekre a XVIII. szdzad els6 felében még igy is fejlodést eredményezett,
a szazad masodik harmadatél megindult a piackorzetek normalizalodasa,
elterjedt a haromnyomasos miivelés, a szazad végére pedig a mtivelésre varo
fold és munkaerd kozti egyensuly is lassan helyredllt.

A kérdéskor emberi tényezdje két politikai vetiiletd vonatkozasa miatt
érzékeny a mai napig: egyrészt a tarsadalmi egyenlség vagy legalabb
szabad mobilitas feltételének tekintett jobbagyi foldtulajdonrol, masrészt a
Trianon problémadjaig vezetd nemzetiségi aranyvaltozasokrdl és a betelepi-
tett népesség helyzetérdl kell néhany szét szolni, nem utolsésorban a tatai
és gesztesi uradalom érintettsége miatt is.** A XVIII. szazad elején sem a
foldesurak, sem a jobbagyi népesség, sem a hatdésagok nem tudtak igazan
mit kezdeni a nagymérvii vandorlassal, amely a fiiggelmi viszonyokat is

34 Ld. SZABAD 1957, 16-40. (Visszapillantds az uradalom és parasztsag miiltjdra c. fejezet.)
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veszélyeztette, az addalapot kiszamithatatlanna tette, az egyes birtokok vagy
uradalmak pedig egymas ellenében igyekeztek megtartani vagy épp vissza-
szerezni a munkaképes alattvaldikat.*® A megaddztathatatlan elemek helyére
— ha sikeriilt - olyan szervezetten (vagy legalabbis hirdetés ttjan csalogatott)
telepitett kozosségek kertiltek, amelyekkel irasban szerz6dott a foldesar a
szolgaltatasok szabvanyardl. Minél messzebbrol jott egy kontingens, annal
biztosabban kototték ki adomentességiik mértékét, majdani szolgaltatasaik
jellegét, mértékét. Ez a jogérvényteremtd viszonyrendszer a teljes 1étbi-
zonytalansag ellensulyozasara szolgalt, hiszen az uj telepeseknek sok egyéb
valasztasuk nem lehetett, mint hazamenni, ha szamitasuk mar az elején
nem valt be. Ugyanakkor az a tény, hogy az ,,usus [szokds] szerint”, vagyis
a rendiség alapveté miikodésmddjanak megfeleléen fiiggelmi viszonyait
hagyomadnyra épit6, netan szobeli megegyezéssel ,szerz6dott” népesség
nagyobb része magyar, horvat és szerb nemzetiségli volt, 6nmagaban is
novelte az etnikai fesziiltségeket; a szazad kozepén pedig, amikor az aremel-
kedések és a termelber6 stabilizalodasa a majorkodo, allodizalé gazdalkodas
(a jobbagyi telkek kisajatitasa a rajta lako jobbagy eltizésével vagy zsellérré
tételével) felé hajtotta a foldbirtokosokat, és ezzel egyiitt a vandorlast, a
jobbagyi zalog addig miikodé intézményét és az 6rokosodést erésen megszi-
gorit6 tendenciak indultak el, vagyis a jobbagyi élet kiszolgaltatottabba valt,
mozgasi lehetdségei csokkentek, az (akar eredetileg nehezebb szerzédéses
viszonyban 1év0) irdsos kontraktus szerint telepitett kozségek és kozosségek
jogi allapota kiszamithatobbnak, emberibbnek bizonyult - hiszen az usust
a torvény és a nagyobb szokasjogi érdek mentén a foldestr maga is atértel-
mezhette, mig az irott kontraktust csak a szerz6dott fél beleegyezésével lehe-
tett megvaltoztatni térvényesen. Igy alakul ki a marxista szakirodalomban
hangzatosan masodik jobbagysagnak nevezett, az oszman id6szaknal kotot-
tebb jogviszonyban €16, Gshonos paraszti népesség kiilonbsége a telepitett
lakossaggal szemben, amelynek kiszamithatobb gazdalkodasra és utobb
polgaribb életformara valé hajlamat egy kovetkezé korszak mentalitas- és
tarsadalomtorténeti tétjei kapcsan szoktuk idézni.

1683-t6l 1721-ig egész Eurdpa sziinteleniil haboruzott. 1721-re a teljes

35 Az 1720. évi orszdgos Osszeirds készitdi meg is irtik, hogy tulajdonképpen csak a magyarokat és a
szerbek egy részét lehet jobbdgyként szdmba venni, a jovi-mené németek és horvitok csak
zselléreknek tekinthetSk.” Idézi RUZSAS 1964, 34-35. Az idézet természetesen a néptelen, volt
hédoltsdgi tijra érvényes elsésorban. Ugyanakkor jol mutatja a helyzet végleteit, és felhivia a
figyelmet a késébbi, csoportos telepitések rendszerének egy fontos elozményére.

36 Az Oszmdn Birodalom elleni hdborii (1683-1699) magyar vonatkozdsai miatt kozismert.
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nagyhatalmi kozeg alaposan atrendezédott: Franciaorszag, Hollandia,
Spanyolorszag és az oszmanok katonai csillaga végleg lealdozott, Nagy-Bri-
tannia pedig, valamint egy idére a Habsburg Monarchia, majd némi
késéssel, am annal tartésabb eredménnyel a poroszok és magukhoz képest
az oroszok is eldretortek. A XVIII. szazad huiszas éveire a stirtin kotott-meg-
szegett diplomaciai szerz6dések és katonai szovetségek miatt minden
korabbinal szorosabb haldzata alakult ki az allamkozi kapcsolatoknak a
vilag vezeté nyugati hatalmai kozott. A folyamat legfontosabb vilagtorté-
nelmi fejleménye az, hogy ez utan az id6szak utan egymastol mégoly tavoli
hatalmak sem hagyhattdk tobbé figyelmen kiviil egymas érdekeit. A vilag
a XVIIL. szazad els6 harmadanak végére oriasi [épést tett a szovetségi poli-
tikai globalizal6das iranyaba. Mindekozben Magyarorszagon fokozatosan
bekdszontott egy utdbb két évszazados békévé alakulo, az oszman hoditas
utan az Gjjaépitésre lehetdséget add iddszak, amelyet a magyar rendiség a
Habsburg Monarchia birodalmi keretein beliil fogadott el. Szervilis szokasa
a magyar torténetiras egyik hagyomanyvonalanak szembedllitani a biro-
dalmi keretek nyujtotta viszonylagos biztonsagot a térségben (egyébként
magyar jogtorténeti hatdsra) alternativ utat bejaré, konfoderaciods szerve-
z6désti lengyel nemesi allam anarchiaba és orszagvesztésbe fullado fiigget-
lenségével, mondvan: Habsburg-ellenes esélyiink, II. Rakdczi Ferenc allama
is konfoderacidva alakult lengyel mintara, és ha megmarad, ez Magyaror-
szagot is el6bb-utébb a Rzeczpospolita sorsara juttatta volna — jobb tehat,
hogy a magyar nemesség az er6s Habsburg kozponti hatalom mellett tette
le voksat, és feladta fliggetlenségi ambicioit. Ez a gyonge inszinuacié Szekft

Egyidejiileg zajlott a pfalzi 6rokosodési haborii (1688-1697), amelyet XIV. Lajos, a Napkirdly vivott
meglehetds kegyetlenséggel Nyugat-Eurépaban és az észak-amerikai gyarmatokon az augsburgi
ligaval és szovetségeseivel (a Német Nemzet Szent Romai Birodalma a Spanyol Kirdlysdggal
szerzddott, majd csatlakozott hozzdjuk Pfalz, Brandenburg-Poroszorszdg, a bajor kirdly, Portugdlia,
a szdsz vdlaszto, a svéd kirdly, majd a holland Egyesiilt Tartomdnyok, Savoya és Anglia is) kolcsonds
kimeriiléssel és a francia uralkodé szamdra épphogy presztizsveszteség nélkiili, dm kényelmetlen
békével zarult (csupdan Elzdszt és Strassburgot tarthatta meg hoditdsaibol). A pfalzi tigy
folytatdsdnak tekintheté tkp. a spanyol 0rokosodési haborii (1701-1714), amelyben a bécsi
székhelyii Habsburg Monarchidt és a német csdszdrsagot tamadta meg ismét XIV. Lajos. Ehhez az
érdekrendszerhez sajdtosan kapcsolodik az 1703-1711 kozt Magyarorszdgon vivott jogbiztosito
nemzeti felkelés, a Rdkoczi-szabadsagharc. A pdarhuzamosan zajlo nagy északi hdboriiban
(1700-1721) a szdsz uralkodé vezette lengyelekkel, szdszokkal és Dénidval szovetségbe tomoriilt
orosz cdr, I. (Nagy) Péter tamadta meg a svédeket. Menet kozben (1714/1716-1718) a Velence és az
Oszmdn Birodalom kozt kitort hdborii mellékhadszinterén Savoyai Jend herceg visszafoglalta
a Temeskozt és Belgrddot a torokoktdl, kiiizve az oszmdnokat a kézépkori Magyar Kirdlysdg utolsé
megszdllt részérdl is.
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Gyula barokk-koncepcidjanak egyik 6roksége a magyar torténetirasban, és
torténelmietlen — semmi sem utal ugyanis arra, hogy a Habsburg Monar-
chia kormanyzati kulturdjanal szamos kérdésben fejlettebb Rakoczi Ferenc-
féle allam nem az erds kozponti hatalom iranyaba mozdult volna tovabb
a haboru vagy még inkabb a nemzetkozi szovetségi rendszerek kedvez6bb
alakulasa esetén. Magyarorszagot geopolitikai pozicidja okan nem fenyegette
egyéb, mint ami meg is tortént vele: integralodott Eurdpa legproblematiku-
sabb birodalmi egységébe, a Habsburg Monarchiaba, kdlcsonds fiiggésbe
keriilve egy olyan Osszetett allamkonglomeratummal, amelynek egyetlen
Osszetartdja a dinasztia volt, és amely sem gazdasagilag, sem katonailag,
sem szellemileg nem volt képes vetélytarsainak legy6zésére. Képes volt
viszont egy integrativ, térségiinket épitett oroksége és sajatos szellemisége
révén maig meghatarozd hosszas, atmeneti békességnek és az ebben sajat
(perem-)europai ttra 1épo rendi tarsadalom viszonyrendszerének fenntarta-
sara, és az ujkor nyugati civilizacidés vivmanyainak ezen keresztiili meggyo-
kereztetésére. A Magyar Kiralysagnak a maga teriileti regeneracidja és népei
élete érdekében emberi szamitds szerint mds lehetésége nem is volt, mint
ralépni ennek a sokdig vonakodva keriilgetett, majd két évszazad mulva
nagyon fajdalmasan szétesé szovetségnek az utjara.

Mi koti 6ssze az utdkor szemében nehezen Osszeérd fonti lathatarokat
egymassal? A horizontalis rétegeken a torok kor legfontosabb oroksége-
ként a szabadsag problémainak vertikuma it at, amely a korban vallas és
jog onrendelkezési hagyomanyainak és mechanizmusainak formajaban
jelentkezett. A kor kdzponti kérdése a nemesi nemzet magyar f6ldhoz vald
osztatlan joganak helyreallitasa volt, aminek politikai programja a kor habo-
ruinak, diplomaciajanak, legfels6bb politikai dontéshozatalanak, kulturalis
tudatat formal6 irodalménak, gazdalkodas és személyes vagy kozosségi
joggyakorlas minden terepének horizontjan inspiral6 erével jelent meg.
A magyar rendiség legfontosabb politikai gy6zelme a XVIII. szazadi orszag-
gytléseken éppen a nemesi foldtulajdon érinthetetlenségéhez kotédik:
botranyos vitak kozben fogalmazodott meg az 1728-1729. évi diaetan a
szazad 6nmagan tulmutatd jelszava, ,,Ne onus publicum fundo quoquo modo
inhaereat!” — ,,Nehogy a kozteher barmi médon a foldhoz kiotédjék!”, amit
Maria Terézia tronra lépésekor torvénybe is foglaltak (1741: VIIL tc.), és
szdz évig meghatdrozta a magyar kozjogi kulturat. Igy nem sikeriilt itthon
— Csehorszaggal ellentétben — az udvarnak a jobbagyi telket megtennie az
adonyilvantartas alapjava, noha erre az adobevételek kiszamithatosaga és
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novelése érdekében a realis viszonyokat csak igen attételesen tiikroz6 portalis
szamitas helyett a XVII. szazad vége Ota torekedett. Az allandé hadsereg
fenntartasaban az orszaggytlések adomegajanlasi joga meghatarozé tényezo
volt, ez a magyar nemesség politikai alkupozicidéinak kulcskérdésévé valt. Az
1728-1729. évi politikai konfrontacié egyik jogvédd fészerepldje éppen a
tatai Esterhazy Jozsef grof volt, aki a kormanyzati lobby eszkozeit kicsor-
bitd ellenallds élére allva, fekete gyaszruhaba 6lt6zott killdottséget vezetett
a kiralyhoz, figyelmeztetve az orszag jogaira és érdekeire, és vallalva ezzel
az uralkodé haragjat, ami tiszti fizetésének megvondsaban nyilvanult meg.”
Ebben az idészakban szokken szarba a nemzeti dics6séget mutatd miivészet
és egyhazi tudat, a magyar eredetkutatds és a nemzeti tudat f6 problémajava
valé, 6nmagunk ellen elkovetett torténelmi 6sblint keres6 (Adyig, Csodriig
hatd) torténelemszemlélet, amely immar nem a felekezeti kiilonbségekben,
hanem a partoskodasban taldlja meg a nemzet életét mételyezd, rossz és
ostorozni valé Orokséget. A magyar nemesi torténelemszemléletet nem
egyszerlien atvevd, de iskolarendszeriik és prédikacids tevékenységiik révén
magasabb mindségre emeld jezsuita, piarista, bencés szerzetesek és vilagi
papokként, piispokokként szolgald tanitvanyaik a Pax Habsburgica/Pietas
Austrica helyébe egy integrativ nemzeti kegyességet, a Regnum Marianum
megujitott valtozatat allitjak, amely nem csupan az udvarnak, hanem az
egész vallasos tarsadalomnak sz6l.*® Végiil kiforr egy sajatos értelmiségi réteg
szellemi pezsgésébodl egy szublimalt kozosségi tudat is, a Hungarus-eszme,
amelyet bizton nevezhetiink a premodern kozép-eurdpai nemzeti 6nértel-
mezések legklasszikusabb tipusanak.*

Osszességében Fellner kora a magyar torténelem egyik nagy atmeneti
iddszakanak tekinthetd. Az 1680-as évektdl a XVIII. szazad masodik harma-
danak végéig tartd idészak két nagy kor hataran helyezkedik el. Egyfeldl a
torok kor hatarolja, masfeldl a felvilagosodas és a modern polgari nemzet
kialakulasanak iddszaka, a modern Eurépdhoz csatlakozas eldszobaja. A két
nagy szomszéd kor jelentdsége talan abban ragadhat6 meg igazan, egyszerre
mennyire fontos viszonyitasi pontjai a XX. és XXI. szazad identitasproblé-
mainknak.

37 Ld. KOLINOVICS 1754; ill. a szakirodalmi kontextusra hivatkozdssal SZIJARTO 2021b, 492-495.

38 MEDGYESY 2019; SZORENYI 1993; SZORENYI 2018; TUSKES-KNAPP 2000;
TUSKES-KNAPP 2002

39 TARNAI 1969; Id. még ZIMBORI 1984; illetve mddszertani szempontbdl ide kotédGen
(tematikailag csak érintdlegesen): VARJAS 1985
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A koztes id6ben - Fellner koraban - a kozépkorba visszanyulo eszmei és
anyagi renovatio, a régi rendhez kapcsolt allandosagképzet, az aranylé béke
klasszikus barokk eszménye ellenére alapvet6 és visszavonhatatlan, sorsfor-
dité valtozasok torténtek a magyar allam és nép jellegében. A vallas problé-
maja visszaszorult az orszagos politikabdl a lokalis tudatba, a koznemesség
atvette a politikai kezdeményez6 szerepet az arisztokraciatdl és a f6papsagtol,
a torok idokben elnéptelenedett teriileteken hatalmas tomegt, idegen nyelvi
népesség telepedett meg, amely az integrativ allamfelfogasnak koszonhe-
téen beépiilt a magyar keretekbe, s mindez hosszt tdvon megagyazott egy
Uj nemzeti eszmény és egység kialakulasanak, amelyben az alkotmanyossag
védelme volt a meghatarozd politikai feladat és azonossagi tényezé.

Az alkotmdnyossag szempontjainak el6térbe keriilése azonban nem csupan
a felekezeti onmeghatarozas politikai szerepét jelentéktelenitette el: a vallasi
megosztottsag ellenére egymasra utalt régi rendi vilag éppen a kolcsonos
kiszolgaltatottsag miatt a kiegyezés, a kompromisszum, a modus vivendi
felé terelte valamennyi konfliktusat akar egymas kozt, akar az uralkoddval
szemben. Az alkotmany védelmére Gsszpontosité politikusi nemzedékek
sajatos médon mar hajlamosabbak voltak a polarizalédas és a feloldhatatlan
konfliktushelyzetek vallalasara, aminek karat a XIX. szazadi nemzetallami
tradiciokban, a nemzetiségi problémakban és a torténelmi tudat jogdaszos,
formalis képzeteinek a kozgondolkodasra gyakorolt hatasdban napjainkig
érezzitk.® Mindez mar messzire vezet, és tulmutat Fellner koran. A XVIIL

40 Ennek a problémdnak a messze hato jelentGsége kapcsin érdemes szo szerint idézni a tézist
fokozatosan kimunkdlé Szijarté M. Istvin fobb vonatkozé megdllapitdsait az utobbi mdsfél
évtizedbdl. ,, Atforditva mindezt a rendi alkotmdnyossdg jellemzésébe, megdllapithatjuk tehdt, hogy
az nemcsak alkotmdnyos, s6t bizonyos mértékig demokratikus tendencidkat képviselt, hanem az
ellentétek kiélezbdéséhez is vezetett. [...] Ha ugyanakkor arra gondolunk, hogy az alkotmdnyos
rendiségbdl sziiletett azutin - kiilonosen 1848-1849 mitosza koré szervezddve — a magyar
nemzettudat, akkor vildgosan ldtszik a folyamatok tétje, a lehetséges nyereség és a veszteség siilya.”
SZIJARTO 2009a, 135.; ,Visszatekintve végiil is azt mondhatjuk, hogy az alkotmdnyos rendiség’
oroksége egyfeldl egy olyan politikai kultira és tradicio, amely késébb is alapul szolgdlt a
demokrdcia irdnydba tett lépésekhez, mdsfel6l pedig egy olyan tdrsadalom, amely egyre kevésbé
kivinta ezeket a lépéseket megtenni” SZIJARTO 2012, 60.; ,,Amikor 1790-ben ismét a diéta
napirendjére keriilt a felekezeti problematika, nemcsak az deriilt ki, hogy az ellentétek ebben a
kérdésben tovdabbra is igen élesek, de az is, hogy a kozjogi-alkotmdnyos kérdések mellett ennek
jelentbsége mdr csak mdsodlagos a rendek szamdra. Az alkotmdnyos rendiség’ tendencidja eddigre
megizmosodott, és a rendi egyiittmiikodést mdar nem veszélyeztették a felekezeti ellentétek. Készen
dallt az a politikai struktiira, amely késébb a reformkort jellemezte. Mieldtt azonban tisztan pozitiv
értéktoltettel latndnk el ezt a viltozdst, le kell azt is szogezniink, hogy az alkotmdnyossdg iranydba
valé elmozduldssal a politikai mez6 polarizdcidja is egyiitt jart: a konfliktusok jobban kiélezédtek,
a kompromisszumkészség érezhetéen lecsokkent. Ez a Habsburgokkal valo fegyveres konfliktus felé
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szazad vizsgalatanak egyik legfontosabb tanulsaga mindenesetre nem mas,
mint hogy felhivja a figyelmet a tarsadalmi és politikai rendszerek definia-
lasanak egyik alapvetd problémajara: a jogszabalyokra épité normativ defi-
niciok mellett sziikség van a hatalomgyakorlas modozatainak, a szabadsag
stilusanak a vizsgalatara is — ami természetesen adott tarsadalmi kozegek
kulturalis, torténeti szemléletével lehetséges csupan.*

Egy korszak teljesitményének mai értéke — ha tetszik, haszna — azon mulik
elsdsorban, tudjuk-e értelmezni sajat korabeli tétjeit. Ez teremti meg az esélyt
arra, hogy kialakitsuk a kapcsolatot torténelem és a torténelemrol szo6lo
beszéd kozott. Ervényesek-e a torténelmi teljesitmények a késébbiekben?
Van-e a multnak megkeriilhetetlen szerepe mai életiink probléméiban? Es
megbosszulhatja-e magat a jovében, ha megfeledkeziink a torténelemben
gyokerezd, taj- és emberformald folyamatok mechanizmusainak jellegzetes-
ségeirdl és tétjeir6l? Miliemlékeink és szellemi-anyagi kornyezetiik a piac és

terelte a magyar politikai elitet, mig a korabbi felallds éppen egy fegyveres konfliktust kovetéen képes
volt tartés és miikodéképes megegyezés kimunkdldsdra.” SZIJARTO 2021, 44-45.; ,, Az alkotmdnyos
rendiség megszildrduldsa a korabban rugalmas rendi politizdlds megmerevedését hozta, az elvi
kérdések lasst eluralkoddsdt, a politikai tdborok szétvdldsdt és a politika frontvonalainak
megmerevedését, a konfliktusok kiélezédését, a kompromisszumteremtd potencidl fokozatos
csOkkenését. Mindez meghatdrozé maradt a magyar politikdban egészen 1848-ig” SZIJARTO 2021,
54-55.; llleszkedve tehdt azokhoz a jelenségekhez, hogy a 18. szdzad utolsé harmaddnak
magyarorszagi politikai életében a kompromisszumokat kimunkdld, kordbban jol miikodé
mechanizmusok miikodtetésének feltételei egyre romlottak, az elitek kozotti dtjards lehetdségei
is szisztematikusan besziikiiltek, illetve a felek kozotti ellentétek egyre jobban kiélezddtek, a politikai
diskurzus szintjén is azzal taldlkozunk, hogy bdr ekkoriban a magyar rendiség (bécsi elGélettel
rendelkezd) reprezentdnsai a kozjo fogalmat céltételezd kulcsfogalomként vették dt, ehelyett mégis
a szabadsdg értéke keriilt kulcspoziciéba a republikdnus hagyomdnybdl, mégpedig a koziigyekben
valo részvétel értelmében. Az alkotmdny fogalma kései bevezetése, de oridsi karrierje révén a miiltra
orientdlt vdltozatban fog egyre élesebben szembekeriilni a felvildgosodds jovire tekinté
reprezentdansaival - hogy majd a reformkorban a hasonlo felfogdsii reformellenzékiség ‘meddd
sérelmi politikanak’ mindsitse ezt a hozzddlldst. De kozben a nemzet fogalma is hodito titjara indult,
s mindezen tendencidk egyértelmiien a politikai ellentétek kiélezédéséhez, a kompromisszumok
lehetdségeinek  besziikiiléséhez vezettek, egy olyan helyzet kialakuldsihoz, amikor az elvi
kérdésekben mdr nem lehetett praktikus megfontoldsokbdl engedni” SZIJARTO 2021, 334.; , Az
alkotmdnyos rendiség kifejlédésének ezen negativ értéktiltetii bemutatdsa kozben ne feledkezziink
meg egyfeldl arrdl, hogy az kivdléan illeszkedett a magyar politikai hagyomdnyokhoz, mdsfel6l
pedig arrdl, hogy a korban egyediildllé politikai participdciot valdsitott meg, melyet a 21. szdzad
embere csak helyeselhet. Végiil azt is meg kell emliteniink, hogy a magyar rendiség és a Habsburg
uralkodok kozt kiélez6dd konfliktusok kulmindldsa az 1848-1849. évi nagy felldngoldsban és
vereségben megalapozé aktusa volt a magyar nemzeti fejlédésnek és nemzeti tudatnak, vagyis
ugyanigy konstitutiv jelentdségii kudarc, mint az 1956. évi forradalom, de ebbdl a szempontbdl még
anndl is fontosabb.” SZIJARTO 2021, 336.

41 V6. KOVACS-SZUCS 2009
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a hatalmi presztizs novekedéskényszerétdl hajtott kotrogépeknek alarendelt
holt kovek, tetszés szerint (el)tologathato-torzithaté kulisszak-e csupan?
Vagy pedig él6 kozosségek természetesen és szervesen orokithetd otthonos-
sagérzetének, hazaszeretetének és 6ntudatanak nélkiilozhetetlen keretei?
Torténelemnek és a torténelemrdl szolo beszédnek az OsszeérinthetGsége
azért erkolcesi kérdés, mert hitelességén nem kevesebb mulik, mint a fenti
kérdésekre adhato valasz jovéformald ereje. A mult tétjei aszerint hatarozzak
meg jovobeli lehetdségeinket, amint a megmaradt 6rokség kezelésének fele-
16sségéhez viszonyulunk.

UNGARISCHE RECONQUISTA
Die Probleme des
Rekonstruktionsprozesses
im XVIII. Jahrhundert
Gyorgy Arato Tevely

Die Zeit von Fellner kann als eine der grolen Ubergangsperioden in der
ungarischen Geschichte angesehen werden. Der Zeitraum von den 1680er
Jahren bis zum Ende des zweiten Drittels des XVIII. Jahrhunderts befindet
sich an der Grenze zwischen zwei grofien Epochen: auf der einen Seite die
osmanische Zeit, auf der anderen Seite die Zeit der Aufkldrung und der
Entstehung der modernen Nation, das Vorzimmer zum modernen Europa.
Die Bedeutung der beiden groflen benachbarten Epochen ldsst sich
vielleicht daran ermessen, dass sie beide wichtige Bezugspunkte fiir die
Probleme unserer Identitat im XX. und XXI. Jahrhunderten. Dennoch ist
das XVIII. Jahrhundert eine der am wenigsten bekannten Perioden der
ungarischen Geschichte im nationalen Diskurs.

Warum ist das so?
Nicht zuletzt deshalb, weil der Hauptwiderspruch ,der Fellnerschen
Epoche® gerade in ihrer Verginglichkeit liegt. Trotz der ideologischen und

materiellen Erneuerung, die auf das Mittelalter zuriickgeht, trotz der mit der
alten Ordnung verbundenen Vorstellung von Dauerhaftigkeit und trotz des
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klassischen barocken Ideals eines goldenen Friedens vollzogen sich in dieser
Zeit grundlegende und unumkehrbare, schicksalhafte Veranderungen im
Charakter des ungarischen Staates und Ostmitteleuropas. Vielleicht mehr
als in jeder fritheren Periode sind diese Veranderungen eng mit den Globali-
sierungsprozessen in der westlichen Welt verkniipft. Voltaire zufolge veran-
derte der Pilz auf einem Teller, der den Tod des romischen Kaisers Karl VI.
(bekannt als Karl III., Kénig von Ungarn, regierte 1711—1740) verursachte,
das Schicksal Europas. Der internationale Konflikt, der mit dem Tod des
letzten Herr der Habsburger-Dynastie ausbrach, wurde zweihundert Jahre
spater von Winston Churchill als Erster Weltkrieg bezeichnet.

Ausgehend von den Erkenntnissen zahlreicher Teilstudien und fritherer
Monographien wird in diesem Aufsatz versucht, die Frage zu beantworten,
wo unter den widerspriichlichen Phanomenen des Wandels und der Bestin-
digkeit die inneren Wendepunkte des XVIII. Jahrhunderts zu finden sind
und was die lang anhaltenden Prozesse waren, die sich damals abspielten und
die Geschichte und das Potenzial der Region fiir die kommenden Jahrhun-
derte bestimmten. Der Beitrag geht der Frage nach, wie sich Gedachtnis und
Vergangenheit aus drei Perspektiven zueinander verhalten: aus der Perspek-
tive globaler und imperialer Kontexte, aus der Perspektive nationaler Angele-
genheiten und aus der Perspektive lokaler Strukturen und Geschichten.

In zivilisatorischer Hinsicht ging das Konigreich Ungarn als Sieger aus dem
todlichen Kampf mit dem Osmanischen Reich hervor. Die Errungenschaften
der ungarischen Gesellschaft im XVI. und XVII. Jahrhundert sind in der Welt
beispiellos. Aus einer militdrisch und demographisch unterlegenen Posi-
tion heraus, mit der stirksten Landarmee der Welt, gegen ein despotisches
Reich des Ostens, dessen politisches und soziales System mit der Ordnung
der eroberten ungarischen Gebiete vollig unvereinbar war, konnte es seine
administrative, soziale, religiose, sprachliche und kulturelle Einheit bewahren
und sogar seine Gerichtsbarkeit iiber die eroberten Gebiete in einem interna-
tionalen Friedenssystem garantieren. In seinen internen Beziehungen entwi-
ckelte es eine Praxis edler Freiheit und religioser Rechtsfahigkeit, die in Europa
ihresgleichen sucht. Gleichzeitig wurde es im Kampf mit dem Islam endgiiltig
in die Interessen der Habsburger Dynastie eingebunden, und seine Bevdl-
kerung wurde stark dezimiert. Der Wiederaufbau des XVIII. Jahrhunderts
beruhte nicht auf einer neuen, von auflen aufgezwungenen Staatsordnung,
sondern war eine Fortfiihrung des ungarischen Staatsgeistes, der Freiheit des
Adels und des organischen Institutionensystems und der Rechtspraxis. Der
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Wiederaufbau griff bewusst auf die mittelalterlichen Muster der vor-Osma-
nischen Eroberung zuriick, die sich in allen Bereichen des gesellschaftlichen
Lebens und der Reprasentation zeigten. Die politische Entwicklung der sozi-
alen Beziehungen wurde von zwei wichtigen Fragen bestimmt: der Religions-
ausiibung und der Regelung des Grundbesitzes durch den Adel.

Das Problem der Religion wurde aus der nationalen Politik in das lokale
Bewuf3tsein zuriickgedrangt, der Adel ,bene possessionati“ tibernahm die
politische Fithrung von der Aristokratie und dem hohen Klerus, eine grofie
fremdsprachige Bevolkerung siedelte sich in den wéihrend der osmanischen
Periode entvolkerten Gebieten an, die dank des integrativen Staatskonzepts
in den ungarischen Rahmen integriert wurde, und all dies ebnete langfristig
den Weg fiir die Entstehung eines neuen nationalen Ideals und einer neuen
nationalen Einheit, in der der Schutz der Konstitutionalitdt die entscheidende
politische Aufgabe und der Identitatsfaktor war.

Die Betonung des konstitutionellen Aspekts schmailerte jedoch nicht nur die
politische Rolle der konfessionellen Selbstbestimmung: die Welt der alten
Ordnung, die trotz religioser Spaltungen voneinander abhingig war, rich-
tete alle ihre Konflikte auf Versdhnung, Kompromiss und modus vivendi,
entweder untereinander oder mit dem Herrscher, gerade wegen ihrer gegen-
seitigen Verletzlichkeit. Generationen von Politikern, die sich auf die Vertei-
digung der Konstitution konzentrierten, waren auf ihre Weise anfilliger fiir
Polarisierungen und unlésbare Konfliktsituationen, deren Schiden noch
heute in den nationalstaatlichen Traditionen des XIX. Jahrhunderts, in den
Nationalitatenproblemen und im Einfluss der juristisch-formalen Konzep-
tionen des Geschichtsbewuf3tseins auf das 6ffentliche Denken zu spiiren sind.
Eine der wichtigsten Lehren aus der Erforschung des XVIII. Jahrhunderts
besteht darin, dass sie auf ein grundlegendes Problem der Definition sozialer
und politischer Systeme aufmerksam macht: neben normativen Definitionen,
die sich auf das Recht stiitzen, muss auch die Modalititen der Herrschaftsaus-
tibung, die Art und Weise der Freiheit untersucht werden — was natiirlich nur
mit einer kulturgeschichtlichen Perspektive auf bestimmte soziale Kontexte
moglich ist. Denn auf dieser Grundlage lasst sich auch eine der Schliissel-
fragen zeitgendssischer Identitdt glaubwiirdig beantworten: warum gibt es
einen moralischen Zusammenhang zwischen dem Geschichtsdiskurs und
dem geistigen, baulichen, materiellen Erbe, das uns die Geschichte hinter-
lassen hat?
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A SZERZETESI INTEZMENYHALOZAT
BOVULESE A TOROK UTANI
MAGYARORSZAGON, KULONOS
TEKINTETTEL A KAPUCINUSOKRA
Siptar Daniel

A nagy torok haborua utan teriileti integritasat jorészt visszanyeré6 Magyar
Kiralysagban a XVII. szazad végétdl kezd6dGen szerzetesi megtelepedési
hullam haladt végig, mivel a frissen a Habsburg-haz uralma ala keriilt
teriileteken lehetségessé valt a mindaddig hianyzé stabil rémai katolikus
intézményrendszer kiépitése. Ez a fejlddési folyamat valdsagos szerzetesi
viragkort idézett el6 a Szent Korona orszdgainak teriiletén, amelyet idében
a Rakdczi-szabadsagharc és a II. Jozsef-féle egyhazpolitikai intézkedések
hatdroltak, azaz nagyjabdl egybeesett Fellner Jakab életének évtizedeivel.
Ebben a tanulmdnyban a virdgkort megalapozd szerzetesi terjeszkedés f6bb
jellemzdi keriilnek dsszefoglalasra, részletesebben kifejtve a Tatan letelepedd
egyik rend, a kapucinusok intézményeinek alapitasi koriilményeit.

Az elemzés keretét adé modell egy korabban megjelent tanulmanyomban,
a domonkos rend Erdélybe vald, XVIII. szazad eleji, sikertelen visszatérési
kisérletének elemzése soran allt 6ssze.! Ebben lehetdségem nyilt arra, hogy
altalanos allitasokat fogalmazzak meg egy szerzetesrend magyarorszagi
meg-, illetve visszatelepiilésének feltételeirdl, és a kérdés targyalasa szamara
olyan értelmezési kereteket vazoljak fel, amelyek Osszefoglaljak ezeket a
feltételeket.

Eszerint egy szerzetesrend megtelepedésének sikerét harom altalanos
feltétel hatarozza meg, amelyek teljesiilését egyenként tobb tényezd befolya-
solja. (1. dbra) Sziikség van valamilyen kiils6 hatdsra, amely minden esetben
egy felsébb hatdsag intézkedését jelenti, legyen az a kiraly vagy altalanos-
sagban az allamhatalom, egyhazi vagy vilagi patronus, a Szentszék, esetleg
katonai er6. Masodszor a megtelepiilé rendnek alkalmasnak kell lennie a
feladatra, azaz egyrészt egy elérhetd célt annak elérésére alkalmas stratégi-
aval kell megvaldsitania (ez pl. gyakran azt jelenti, hogy lehetéleg ne régi
javaik visszaigénylésével, hanem 1j helyen valé megtelepedéssel probalkoz-

1 SIPTAR 2012a
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zanak), masrészt megfelel6 anyagi és személyi feltételekkel kell rendelkeznie
annak a rendtartomanynak, amelybdl a megtelepedési kisérlet kiindul. E
kettds feltétel megvaldsulasa a rend vezetésének és a feladattal megbizott, a
helyszinre kiildott rendtag(ok)nak a tevékenységében bontakozik ki. Végiil
a szerzeteseket befogad6 kozegnek is megfeleldnek kell lennie: a megtele-
pedést befolyasolo tényezdk itt a helyi egyhazi vezetés és a helyi elit véle-
ménye, s6t gazdasagi érdeke (pl. a rend egykori javainak birtoklasa miatt),
a lakossag felekezeti és anyanyelvi megoszlasbdl ad6do attitiidje, illetve a
helyben mtikodo, esetleg rivalis rendek tevékenysége (birtoklas vagy pozi-
cioféltés miatt). Szerzetesrendt6l, helytdl, id6tol és szituaciotol fiiggden az
egyes feltételek mas-mas, altaldban egyszerre tobb tényez6 pozitiv szerepe
altal valosulnak meg. A harom csoport ezenfeliil egymasra kolcsondsen
befolyassal van, mert bizonyos feltételek meg nem léte magaval vonhatja azt,
hogy a tobbi sem teljesiil.?

A rend

Fels6bb i .

hatés alkalmassaga, Megfelelo

al0sag, elérheté célok befogado kozeg:
kiils6 hatas: Kitiizése:
Kiral <—> |+ rendi és <—> |« helyi egyhazi
. h}gxzi va tartomanyi vezetés
Vﬁg ; atr(?r}lfus vezetés « helyi elit
Szer%tszék e az érintett o lakossag

. szerzetesek és « rivalis rendek
« katonai eré .
tartomanyuk

t $

1. dbra: Egy szerzetesrend magyarorszdgi letelepedésének,
intézményalapitdsinak dltaldnos feltételei a kora iijkorban
(SIPTAR 2012a, 107.)

2 SIPTAR 2012a, 95-107., kiilonésen 106.
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A szerzetesi intézményhdlézat béviilése a torok utdni Magyarorszdgon...

A szerzetesség funkcioi és a katolikus felekezetképzddésben betoltott szerepe
terén az egyes orszagrészek kozott kiilonbségek mutatkoztak a targyalt
korszakban. Ezeket a jelen tanulmanyban korabban publikalt részletesebb
elemzéseim alapjan, az azokra valé kozvetlen hivatkozasokkal vazolom
fel. Els6ként — a mondott szempontok alapjan - lassuk azokat az altalanos
jellemzoket, amelyek a volt hddolt teriileten a torok kitizését kozvetleniil
kovetd iddszakban lezajlott szerzetesi betelepiilési hullamra vonatkoznak.
(1. térkép)

Az 1683141 ax dvardrad végéig létrejint szerzetesi intdemények P ety
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1. térkép: Az 1683-1t0l az évszdzad végéig létrejitt szerzetesi intézmények.
(Szerk. Nagy Béla - Siptdr Ddniel. SIPTAR 2018, 158.)

Az Oszman Birodalomtdl visszafoglalt teriileten 1683 és 1703 kozott a feren-
cesek és a jezsuitdk letelepedésével taldlkozunk elsopré tobbségben, akik
leggyakrabban sajat szandékbol, sokszor mar a keresztény sereggel egyiitt
érkeztek a visszafoglalt varosokba. Ennek megfeleléen altalaban a varos uj
katonai vezetése vagy az ezt polgari ligyekben hamarosan felvalté Budai
Kamarai Adminisztracié helyi képviseldje alkalmas helyet, példaul egy elha-
gyott dzsamit és kdrnyez6 épiileteket adott at a rend miikodése helyszinéiil.
A dontés az uralkodé engedélye révén valt jogerdssé, aki az emlitett Kamarai
Adminisztraci6 utjan eleinte a szerzetesek megélhetését is biztositotta rend-
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szeresen kiutalt osszegekkel. Ugyanakkor a megtelepedés megszilarditasat
egyhazi patronusok - gyakran évekkel kés6bbi - alapitvanytételei szolgaltak.
A kiils6 hatas tényez6i kozott tehat a legfontosabb az uralkodo és tisztviseldi,
hadvezérei szerepe volt, a tobbi szinte elenyészének mondhato.

Ami a masik két feltételcsoportot illeti, a befogadd kozeg a haborus viszo-
nyok miatt nem volt eléggé szervezett a megtelepedés megakadalyozasahoz,
a helyi egyhazi vezetés pedig jellemz8en inkabb elGsegitette azt. Végiil a rend
maga sem tamasztott tulzé kovetelményeket: a megkapaszkodas érdekében
nem ragaszkodott régi birtokai visszaszerzéséhez, elviselte a kezdeti nehéz
kortilményeket, anyagi érdekei helyett a lakossag aldozatos lelki gondo-
zasara torekedett. A volt hdodolt részeken fenndllé bizonytalan birtokvi-
szonyok kozott, szilardan kiépiilt katolikus intézményrendszer hijan els6-
sorban a Magyarorszagon legdinamikusabb és legfelkésziiltebb, valamint
a kormanyzat altal is leginkabb tamogatott ferencesek és jezsuitak terjesz-
kedtek, rajtuk kivill csak 6t masik szerzetesrend tudta megvetni a labat
néhany allomashelyen. Mindegyikiik féleg a frissen keresztény kézre kertilt
tertilet kulturalis kozpontjaiban, a varakban és varosokban telepedett le, a
képlékennyé valt tulajdoni, tarsadalmi és felekezeti viszonyok konszolida-
lasat is eldsegitve.?

A torok hoditas altal nem érintett orszagrészben, a Habsburg-dinasztia
uralta Magyar Kiralysagban (vagyis annak 1683-ban fennall6 hatarai kozott,
a »,hatorszagban”) ugyanakkor szintén nagy szamban jottek 1étre szerzetesi
intézmények a XVII. szazad végén zajlo oszmanellenes hadjaratok soran.
Ez a - kivalté okait tekintve a volt hdodoltsagival Osszefliggd - folyamat
azonban attdl eltérd jellemzbéket mutat. A mondott teriilet Dravatol északra
esd részén 1683 és 1703 kozott huszonhat, tartédsan huszonharom szerzetesi
intézmény alakult, azaz joval kevesebb, mint a visszafoglalt orszagrészben. A
huszonhat intézményen meglehetdsen sok, osszesen tizenkét szerzetesrend
osztozott, vagyis a magyarorszagi szerzetesség palettdja jelentdsen szinese-
dett ebben az iddszakban, st a kamalduli remeték és a rabkivalté trinitari-
usok ebben az id6szakban jelentek meg legel6szor az orszagban. A kiraly-
sagi teriileten ugyanis a katolikus felekezetképzddés harcos, visszahdditd
szakasza ekkorra jorészt véget ért, igy itt a ferenceseknek és jezsuitaknak
csak kismértéki terjeszkedése figyelheté meg. Jellemzéen inkabb monasz-
tikus és remeterendek (bencések, ciszterciek, kamalduliak), valamint a kora
ujkori Magyarorszagon kevésbé jelentds vagy viszonylag uj szerzetesrendek

3 SIPTAR 2012b, kiilondsen 352.
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(domonkosok, szervitdk, illetve kapucinusok, piaristak, trinitariusok) alapi-
tottak vagy élesztettek fel intézményeket, altalaban kevésbé varosias kdrnye-
zetben. Mig tehat a volt hodoltsagban gyakorlatilag egy ,.els¢” megtelepedési
hullam futott végig, a korabbi Kiralysagban a mar meglévé intézményrend-
szer elmélytilése jatszodott le.* A toroktdl visszafoglalt teriiletekéhez hasonld
szerzetesi terjeszkedést csak a haboru elsé szakaszaban, a protestans tobb-
ségl északi és keleti orszagrészben tapasztalhatunk: itt a ferencesek két aga
(obszervansok és konventualisok), valamint a jezsuitak egyértelmiien domi-
naltak, s6t ezeknek a rendeknek majdnem minden ,,hatorszagbeli” megtele-
pedése erre a szakaszra és teriiletre esett. Ezzel parhuzamba allitva a toroktél
visszahoditott régid szerzetesi terjeszkedési hullamardl fent mondottakat
megallapithatjuk, hogy Magyarorszagon a katolikus felekezetképzddés
~munkasai” lathatéan a jezsuitak és Szent Ferenc fiai voltak, mig a tobbi
rendre ez kevésbé volt jellemzd, azok megtelepedései inkabb katolikus vidé-
keken torténtek, pozicidik erdsitése céljabol.”

A szilardabb felekezeti, tarsadalmi és birtokviszonyokkal rendelkez6 ,,hator-
szagi” teriileten tehat nem kizardlag az allami intézkedéseknek és a szerze-
tesek sajat kezdeményezésének az eredménye volt azok letelepedése, hanem
nagyobb teret kapott a helyben felmeriil6 tarsadalmi igény is. Ez a legtobb
esetben kiilsé hatasként vilagi és egyhazi patronusok alapitasait eredmé-
nyezte, az uralkodoé szerepe csak a vitas esetekben volt kozponti jelentségii.
A néha felmeriil6 vitakat pedig a befogad6 kozegnek a volt hddoltsagitol
eltérd, szilardabb és hatékonyabb érdekérvényesité képességii, felekeze-
tileg stabil mivolta eredményezte, még ha végiil a felsébb akarat érvénye-
stlt is. Mindez jol érzékelteti a két régid katolikus felekezetének fejlettségi
foka kozotti eltérést, tagabb értelemben az azok konfesszionalizacioja terén
mutatkozd kiillonbségeket. A Magyar Kiralysagnak a hddoltsag koraban
fennall6 teriiletén ugyanis a trienti zsinat altal inditott katolikus feleke-
zetképzddés a XVII. szazad végére a lezarodasahoz kozeledett, szemben a
hédolt orszagrésszel, ahol a visszafoglalassal legalabbis tjraindult.®

4 SIPTAR 2018, 163.
5  SIPTAR 2019a, 165-166.
6  SIPTAR 2019a, 164-166. Ld. még SIPTAR 2014
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A kapucinusok hazai megtelepedése nem csupan az eddig targyalt idészakra
esik: tizennégy intézményiikbol” 6t ekkor jott létre, mig ketté korabban, hét
késébb. (1. tablazat) Abban a sziik egy évszazadban, amely alatt kolostorha-
l6zatuk a Magyar Kiralysagban kiépiilt, a vazoltaktél meglehetésen eltérd
tendenciak is jelentkeztek a szerzetesi alapitasok koriilményei és kivalto okai
terén, melyekre az alabbi Osszefoglalasban utalni fogok. Ezt megel6zden
azonban érdemes attekinteni az egyes szerzetesi intézmények létrejottének
altalanos menetét, tipikus ,,forgatokonyvének” elemeit.

Egy szerzetesi intézmény létrehozdsa ugyanis tobb 1épésben torténik,
amelyek idében egymaéstdl tdvol is megtorténhetnek. Altaldban el8szor
keriil sor a rend helyi mtikodésének anyagi alapjait megteremt6 alapitvany
megtételére vagy birtokadomanyozasra, illetve az erre vonatkozo szerz6dés
megkdtésére a rend és az alapito kozott (a két fél gyakran nem azonos alka-
lommal irja ezt ald). A jogi aktust utélag a rend kdzponti vezetése és az ural-
kodé is jovahagyja, az alapitvany vagy birtok tulajdonaba pedig a rendet
hivatalosan a helyszinen is be kell iktatni. Emellett a helyi egyhazi hierar-
chia engedélyére is sziikség van a rend lelkipasztori tevékenységére vonat-
kozdan. Jellemzdéen kiilon datumhoz kétddik maguknak a rendtagoknak a
megérkezése a felallitando intézmény helyszinére, s6t néha el6bb egy kozeli,
az alapito altal ideiglenesen biztositott helyre, és csak valamivel késébb a
rendhaznak hosszt tavon otthont adé telepiilésre, nem beszélve azokrdl
az esetekrol, amikor a megérkezés és az iinnepélyes bevonulas is két kiilon
alkalommal torténik. A lakhelyként és mikodési helyszinekként (utobbiak
koziil leginkabb templomként) szolgal6 ingatlanok megszerzése, a kiilonféle
tevékenységeik tényleges elkezdése és az esetleg kapcsolodd intézmények
(pl. iskola, gyogyszertar stb.) megnyitdsa is gyakran mas és mas idépontokban
zajlik le. Sikeres letelepedés esetén a szerzetesrend vezetdsége mindezt tudo-
masul veszi, és az allomashelyet hivatalosan besorolja az intézményei kozé,
azon belill a rendi eléirdsoknak megfeleléen egy adott intézménytipusba

7 Ebben a tanulmdnyban kizdrélag a kapucinusok osztrdk rendtartomdnydnak keretei kozott
tartésan miikdds kolostorokrdl esik szé. Igy nem vontam be a vizsgdléddsba sem azokat az
dallomdshelyeket, amelyek a pozsarevici békében (1718) elnyert teriileten az ezt koveté évek sordn
jottek létre, majd az 1737-1739-es torok haboriiban meg is sziintek (Belgrad, Paldnk és Zimony,
Id. SRSAN 2011), sem a nagyvdradi megtelepedéshez kapcsolédoé, szintén rovid életii székelyhidi
hdzat (SZABO 1921, 366-368.; EMODI 2006, XV-XVI, LXXXIIL), sem pedig a stdjer
rendtartomdnyhoz tartozo kolostorokat (pl. Zdgrab, Varasd, Karlobag, Id. aldbb). Ez egyben azt is
jelenti, hogy a megallapitdsok Eszéket leszamitva kizdrolag a Magyar Kirdlysig legsziikebb
értelemben (Horvdtorszdg, Szlavonia, Erdély, a Temesi Bdnsdg és a hatdrérvidékek nélkiil) vett
teriiletének kapucinus intézményhdlozatdra vonatkoznak.
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(pl. rezidencia, konvent stb.). A véglegesnek szant, vallalt feladataikhoz
mélto épiiletek felépitésére, birtokbavételére pedig altalaban évtizedekkel
késébb keriil sor. Ezeknek a 1épéseknek a sorrendje raadasul nem volt egyér-
telmiien meghatarozott, gyakran egyik-masik ki is maradt, vagy idében igen
tavol keriilt egymastol, esetleg a cselekvd személyek kozotti atfedések miatt
egybeesett. Az intézmények létrejottének datumat egyetlen idépontban
meghatarozni éppen ezért gyakran nem is lehetséges.®

Az alapitds menetrendje a szerzetesrendek kozotti kiillonbségek miatt is
nagy eltéréseket mutathat: leginkabb anyagi ellatasuk modja szerint sok
elem teljesen mashogy alakulhat egyik vagy masik esetében. E tekintetben
a kovetkezd csoportokba sorolhatjuk a Magyarorszagon a kora ujkorban
jelenlévd rendeket: birtokaikbdl éltek a monasztikus rendek (pl. bencések,
ciszterciek) és a palosok, birtokokbdl és/vagy jovedelmezé alapitvanyokbol
példaul a jezsuitak és a piaristak, koldulasbol vagy legfeljebb kisebb jovedel-
mez6 ingatlanokbdl pedig a kolduldérendek, koziilitk példaul a legnépesebb
ferencesek.” A megélhetés szempontjabol a legszigorubb a tovabbiakban
targyalasra keriilé kapucinus rend volt.

A kapucinus rend kozismerten az igynevezett ferences csalad tagja. Az Assisi
Szent Ferenc altal alapitott lelkiség és szerzetesrend szamtalan megujulasi
folyamatanak egyike soran keletkezett, és valt le 6nallé rendként, mas re-
formiranyzatokkal ellentétben. A XVI. szdzad folyaman ugyanis tobb szigort
reformiranyzat is sziiletett az eleve szigorubb (a konventualistol ekkortajt
épp hivatalosan is elkiiloniilt) obszervans ferences renden beliil, igy példaul a
rekollektusoké (,,befelé fordulok™), reformaltaké, sarutlanoké, amelyek szer-
vezetileg a renden beliil maradtak, illetve a kapucinusoké. Utébbi a reme-
teélet utani vagybdl sziiletett Italidban 1525 koriil, eredetileg Szent Ferenc
elvonulasra vonatkozé karizmajat emelte ki. KiilsGségekben is elkiiloni-
tették magukat a tobbi ferencesektdl: szakallat és hosszu kamzsat (kapucnit)
viseltek — innen ered a nép korében hasznalatos elnevezésiik, amely késébb
hivatalossa valt. Szerénységiiket jelezte, hogy a rendtagok lemondtak vilagi
vezetékneviikrdl, helyette szarmazasi helyiikkel jelolték oket. VII. Kelemen
papa ,remeteéletli Kisebb Testvérek” néven 1528-ban kiadott bullajaval
onallositotta az iranyzatot (bar az 1619-ig a konventudlis rendfénoknek
volt alarendelve). A szigoru fegyelembdl kifejlédott azonban egy mar-mar

8  SIPTAR 2010, 91.; SIPTAR 2021, 214.
9  SIPTAR 2018, 166-168.
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végletesen elkotelezett cselekvo életforma az 1530-as évek masodik felében
megalkotott masodik rendi konstiticidk nyoman (noha az els konstitu-
cidk épp ezt igyekeztek erdsen korlatozni 1529-ben). Fé feladatként ekkor
a buzgd hithirdetést és a legelesettebbek felkarolasat, példaul a pestisesek,
haldoklok, rabok, haboruzo seregek, sebesiilt katonak, legszegényebbek lelki
gondozasat vallaltak, ami altal nagyon népszertiek lettek, s6t a legel6kel6bb
korokben, még uralkoddi udvarokban is befolyast szereztek. A renden beliil
ez a valtozas komoly vitakhoz vezetett, ezért a papak bizalmatlanok voltak
az Uj renddel szemben: 1537-ben III. Pal megtiltotta nekik az Italian kiviili
terjeszkedést, ami 1574-ig hatalyban is volt. Ezt kdvetéen azonban annal
nagyobb iitemben kezdtek terjeszkedni, 1619-ben pedig V. Pal teljes 6nallo-
sagot adott a rendnek: innentdl sajat rendfénoke kormanyozta. Fénykora a
XVIIIL. szazad kozepén kezdddott, amikor 64 tartomanyban 1.760 kolostora
és mintegy 32 ezer tagja volt, illetve misszidkat tartott fenn Afrika, Azsia,
Eszak- és Dél-Amerika teriiletén is.

Miutan 1574-t6] megindulhattak az Italian kiviili alapitasok, hamar népsze-
riivé valtak a német ajka orszagokban és tartomanyokban is: 1600-ban a
cseh-osztrak-stajer teriiletek kolostorait mar kiilon kormanyzati egységbe,
commissariatus generalisba szervezték. Ennek déli részét 1608-ban levélasz-
tottak, és 1étrehoztak bel6le a majdani stajer rendtartomanyt, a fennmarado
részbél pedig 1618-ban jott létre formalis provincia. Ezt 1673-ban tovabb
osztottak, igy kiilon cseh és osztrak rendtartomany alakult ki." Ezt kdvetden
kezd3dott el a magyarorszagi terjeszkedésiik, a cseh rész levalasaval ugyanis
az immar 6nall6, Bécs-kozpontu osztrak provincia stlypontja keletebbre
tolodott, a terjeszkedés lehetGsége a Magyar Kiralysag felé volt adott.

Mar a XVII. szazad eleje 6ta torténtek probalkozasok a rend magyaror-
szagi munkajanak kibontakoztatdsara, de azok ekkor még folyton kudarcot
vallottak. Altalaban kiilsé hatdst gyakorl6 tényezd allt a kisérletek mogott,
tobbnyire a rémai Propaganda Kongregacio és egy-egy helyi piispok vagy
fénemes. De els6sorban a rendhez kotddé feltétel nem valdsult meg: a

10 GEMELLI 1933, 139-146.; BALANYI 1948, 123-126.; PUSKELY 1998, 599-603.; VARGA 2011,
49-51.

11 SCHEMATISMUS 1912, 6-7. Az éndllésodott stdjer rendtartomdny terjeszkedett a Szent Korona
orszagaiban is: mdr 1618-ban kolostort alapitottak Zdgrabban, 1699-ben pedig Varasdon. Mivel
ez a provincia semmilyen kapcsolatban nem dllt a rend osztrdk tartomdnydnak a szdzad utolsé
negyedében indulé magyarorszagi terjeszkedésével, ezek a kolostorok kiviil esnek a jelen vizsgalodds
korén. Ld. TENSEK 1976, 169-171.; ALVIZ 2015, 16-18., 29-30. Varasdra KARACSONYI
1924, 443.
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killdend6 szerzetesek mind idegen ajkdak voltak, és a rend vezet8sége is
vonakodott az orszagtdl. Valojaban nem volt valds helyi igény sem."? Az
1670-es évekre azonban a sikeres megtelepedés mindharom fent emlitett
feltétele teljestilt tobb tényezo szerencsés egyiittallasa révén.

Egyfelol a rend alkalmassaga vonatkozasaban jelent6s valtozas tortént,
amikor a rendtartomanyok emlitett szétvalasa miatt az osztrak kapuci-
nusok figyelme kelet felé fordult. A személyi feltételek is javultak, ugyanis
Sinelli Imre, egy olasz apatél Komaromban sziiletett kapucinus szerzetes
— akit ezaltal magyarnak, de legalabbis magyarorszaginak tekintettek, igy
a lakossdg szemében nem szamitott teljesen idegennek - ambicidt érzett
rendjének letelepitésére sziildhazajaban. O raad4sul bekeriilt I. Lipot csaszar
és magyar kiraly bizalméaba (késébb, 1681-ben a bécsi egyhazmegye élére
is kinevezte), akit meg tudott nyerni otletének, az uralkod6 belépésével
pedig a megtelepedéshez sziikséges kiilsé hatas igen nagy hatékonysaggal
tudott érvényesiilni. (A kiralyon kiviil a Szentszék is Sinelli mogott allt, a
Propaganda Kongregacié ugyanis apostoli missziondriusi felhatalmazassal
ruhdzta fel a szerzetest.)'®

Végiil a harmadik feltétel, a befogadé kozeg alkalmassaga is teljesiilt az
1670-es évek ellenreformacios iddszakaban: a Wesselényi-féle osszeeskiivést
kovetden a protestansok elleni retorziok miatt nagyszamu katolikus papra
lett sziikség, akik a felekezetitk szamara juttatott, protestansoktol elvett
templomokban szolgalni tudtak. A helyi egyhazi hierarchia a sziikségletet
igen sok helyen szerzetesek bevonasaval igyekezett kielégiteni, a protestans
lakossag pedig ebben a helyzetben eredményesen nem tiltakozhatott — csak
a hamarosan kitoré felkelés aran tudta pozicidjat védeni.™

Mindezek hatdsara I. Lipot 1674. junius 6-an kelt engedélye birtokaban
megtortént a kapucinusok elsé két magyarorszagi megtelepedése: 1674-ben
Bazinban, 1676-ban pedig Pozsonyban. Az el6bbi esetben a kezdeményezés
Sinelli hatasara magatol I. Lipot kiralytol indulhatott, aki 1674 januarjaban
és juniusaban is felhivta levélben Kollonich Lipo6t bécstjhelyi piispok és
magyar kamarai elnok figyelmét a rend bazini letelepedésének kindlkozo
lehetéségére. Szelepchényi Gyorgy esztergomi érsek szintén Sinelli kozben-
jarasara engedélyezte, hogy az evangélikusok altal 1659-re felépitett, de 1674

12 A korai prébalkozdsok torténetét dsszefoglaljia GALLA 2005, 42-47.
13 Az adatokra ld. GALLA 2005, 47-48.
14 SIPTAR 2018, 159-160.
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év elején tolik elvett templomot a kapucinusok vegyék at."> A szerzetesek
eleinte atmeneti lakohelyeken tartézkodtak, mignem 1675-ben baré Hedly
Matyas udvari tanacsos a bazini kastélyat adomanyozta nekik kolostorépités
céljara.'® Lathato tehat, hogy a letelepedéshez sziikséges kiils6 hatast az ural-
kodd, az esztergomi érsek és egy helybeli ingatlant birtoklé nemes egyiitt
gyakoroltak.

A pozsonyi megtelepedés pedig annak kdszonhetd, hogy Sinelli Pozsony
kornyékén harom évig tartott misszidkat 1676 kornyékén, el6készitve ezzel
a kolostoralapitas szives fogadtatasat a befogadd kozeg részér6l. A rend-
tagok 1676-ban az uralkodé parancsara Kollonich kozremiikodésével a
kiilvarosi Szent Katalin-kapolnat és a mellette 1év6 hazat kaptak meg. B6
harom évtized multan ennek a helyén épittette fel a templomot és kolostort
Anton Franz von Strattmann titkos tanacsos felesége, Antonia Maria
Theresia von Preysing grofnd, de azok mar az 1730-as években teljes ujjaépi-
tésre szorultak."”

Ujabb alapitasra azonban masfél évtizedig nem keriilt sor. (1. tdbldzat) A
rend terjeszkedésének csak a nagy torok habora adott lendiiletet, amikor
az Ujonnan keresztény kézre keriilt teriiletek is megnyiltak a szdmukra.
Ezenfeliil egy Gjabb személyi tényez6 is kozrejatszott abban, hogy az orszag
megismerte a kapucinusokat: 1682-t6] Bécsben tartézkodott az oszmanel-
lenes lelkiiletérdl és prédikacioirdl hires italiai szerzetes, Aviano6i Mark,'® aki
a megindul6 habort soran a csaszari csapatok mellett teljesitett szolgalatot,
jelen volt tobbek kozott Buda ostromanal is. A sikeres visszafoglalo hadjarat
soran széles korben népszeriivé valt, ami segitett benne, hogy rendje Gjabb
helyszineken torténd letelepedésére a befogadd kozeg — a helyi lakossag -
alkalmassa valjon, kedvez6 hozzaallast tandsitson. 1692-t6l kezdddben egy
bé évtized alatt 6t Gj alapitasra keriilt sor, koziilik négyre a visszahdditott
tertileteken (Buda 1692, Mér 1696, Pécs 1698, Eszék 1703), egyre a Magyar
Kiralysag korabban fennall6 hatarai kozott (Magyarévar 1697).

15 SZABO 1921, 129., 205.; RUPP 1870, 124.

16 BABIRAT 2008, 107. A bazini és a pozsonyi kapucinusokra vonatkozé tovibbi szlovik nyelvii
tanulmdnyok olvashatok a 2014 ota megjelené Studia Capuccinorum Boziniensia cimii
folydiratban.

17 RUPP 1870, 89.; GALLA 2005, 48.; JURIKOVA-TKACIK 2016, 26-30.
18 Boldog Aviandi Mdrk életére tijabban Id. ERSZEGI 2003, kiiléndsen 36-76.
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alapitas

mas
helyszin | évszam eovhazi férfi
uralkodé gyn vilagi patronus rend
patronus
(Szelepchényi
Bazin 1674 L. Lip6t Gyorgy (Hedly Matyas) SJ
esztergomi érsek)
Pozsony 1676 I. Lipot - - 85%/[ )OSIIi
Széchényi
, OFM, §]J.
Buda 1692 - Gyorgy - VY
esztergomi érsek OCC, OSA
Johann Hochburg
Mor 1696 - - Ozvegye, Johanna -
Hartmann
Magyarévar | 1697 - - L. Lip6t mint foldestur |  OSchP
Visa Janos OFM, 8,
Pécs 1698 - Gt - OP, OSPPE,
pécsi kanonok OSA
helyi német és
Eszék 1703 B B délszlav lakossag OFM, §]
(Johann Jakob von ’
Eggendorff)
Johann Christoph Hug
Tokaj 1712 - - von Winterbach tokaji| OSchP
sétarnok
C 14 DA OFM,
Nagyvarad | 1727 - . Laszl6 Pdl - SJ, OH,
varadi kanonok OSPPE
Gundaker Thomas
SEE e B - Starhemberg foldestr -
Tata 1743 - - Esterhdzy Jozsef OSchP
Berényi Gyorgy
Bodajk 1744 - - ozvegye, Hochburg -
Anna Mdria
Lotaringiai Ferenc
Holics 1756 - - német-rémai csdszar -
mint féldesur
(Migazzi Kristof | Grassalkovich Antal
Besny6 1763 - vaci piispoki és felesége, -
adminisztrator) | Klobusiczky Terézia

1. tabldzat: Az osztrik kapucinus rendtartomdny magyarorszdgi megtelepedései
a XVII-XVIIL szdzadban
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A négy volt hodoltsagi eset azonban a kiils6 hatas tekintetében nem hasonlit
egymasra. Egyhazi patronus két helyen telepitette le 6ket: Budan a szerzetes-
rendi alapitasairdl hires Széchényi Gyorgy esztergomi érsek, Pécsett pedig
a nala joval alacsonyabb rangu, egyetlen szerzeteshaz létrejottében szerepet
jatszd Visa Janos pécsi olvasdkanonok.” Széchényi primas még 1687-ben,
Buda visszafoglalasa utan fél évvel (bizonyara Aviandi Mark tevékenysé-
gére tekintettel) allitotta ki az alapitolevelet, mely szerint a kapucinus rendet
Budan vagy Pesten szeretné letelepiteni, de a kolostor tényleges létrejotte
tobb mint ot évet késett, mivel a Budai Kamarai Adminisztracié altal erre a
célra kijelolt telket és éptileteket a budai plébaniat vezetd jezsuitak hasznaltak
a vizivarosi hivek lelki gondozasara. Csak 1693-ban mondtak le ezekrdl, és
adtak at ket végleg a kapucinusoknak, akik mar 1692 év végétdl a varosban
tartozkodtak.” A befogadd kozeg tehat — ebben az esetben egy ,,konkurens”
szerzetesrend, a Jézus Tarsasaga — tobb évig késleltette az alapitas sikerét a
hivatalbdl kiutalt ingatlanok birtokldsa és a teriiletre vonatkoz6 plébaniai
jogaik védelme miatt. A donté tényezd Széchényi Gyorgy érsek ismételt
beavatkozasa volt, amelynek hatasdra a jezsuitak visszaléptek, és lehetévé
tették a kapucinusok letelepedését. Pécs esete az egyhazi patrénus szerepén
tul abban is hasonlit Budaéra, hogy a kapucinusok itt szintén egy masik
szerzetesrend telkét kaptak meg. A gyongyosi sziiletésti Visa Janos kanonok
ugyanis sajat romos hazanak atadasa mellett a szomszédos telket is a kapu-
cinusoknak juttatta, amely kordbban a palosok birtokaban volt. Mivel ¢k
1698-ban, a kapucinusok érkezésekor mar évek 6ta mashol laktak, ismere-
teink szerint nem gorditettek akadalyt a letelepedésiik elé.*!

Eszéken két szerzetesrend is jelen volt, amikor a kapucinusok megjelentek a
varosban: a ferencesek és a jezsuitak. A befogadd kozeg azonban itt mégsem
a letelepedés akadalyozasa vagy késleltetése formdjaban befolyasolta az
alapitast, épp ellenkezdleg: az allomashely a helyi lakossag igényeibdl, az &
kezdeményezésiikre sziiletett. 1702-ben ugyanis az eszéki német és horvat
lakossag kérte a kapucinusok megtelepitését a FelsGvarosban, ahol nem volt
megfelel6 a lelkipasztori ellatas, német ajku papokra volt szitkség. A kére-
getési céllal ide jar6 budai kapucinusok miatt dontéttek épp mellettiik, és
1703-ban az elsé rendtagok is Budardl érkeztek ide. A lakosok koziil legin-
kabb grof Johann Jakob von Eggendorft, eszéki tiizérségi parancsnok tekint-

19  Személyiikre Id. KOLTAI 2003; BRUSZTLE 1876, 410-425.
20 TALLOS 1989, 1., 3-6.; SIPTAR 2012b, 476-478. (tovdbbi irodalommal)
21 SIPTAR 2009, 190-191. (tovdbbi irodalommal)
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het6 az alapitonak, mivel 6 adta a telket és az épiiletet a rendnek, valamint
1704-ben kapolnat is épitett nekik.?

A mori kolostoralapitas az eddigieknél is kevésbé zajlott a volt hddoltsagi
teriiletek szerzetesi terjeszkedési hullamanak fent leirt menete szerint.
Inkabb mar a késobbi idészakot vetiti elére, mivel a XVIII. szazadi megte-
lepedések jellemz6it mutatja. A kapucinusok itteni letelepitését ugyanis a
telepiilés uj, osztrak foldbirtokosanak, Johann Haas von Hochburgnak az
ozvegye, Johanna Hartmann kezdeményezte 1695-ben kelt végrendelete
altal. Mivel a rend kizarélag koldulasbdl tartotta fenn magat, a helyi gyér
lakossag pedig reformatus volt — és igy varhatoan kevésbé alamizsnalkodott
volna a szerzetesek javara — az Onfenntartasi nehézségek lekiizdése érde-
kében az 6zvegy tovabbi tizezer forintos alapitvanyt is tett a bécsi kapuci-
nusok javara, melynek évi 500 forintos kamata lett volna hivatott fedezni
az ujonnan épitendd kolostor lakéinak ellatasat. A kapucinus rend szigoru
vagyonkezelési szabdlyai miatt azonban a rendtartomanyi vezetéség ebbe
nem egyezhetett bele. A nehézséget végiil ugy sikeriilt athidalni, hogy az
alapitvanyi téke Osszege a foldesuri csaladnal maradt, és csak annak éves
kamatait fizette ki a kolostornak rendszeres alamizsna cimén.” Ugyanerre
a megoldasra jutottak az érintett felek évtizedekkel késdbb a bodajki és a
besnydi letelepedésnél is.

Az alapitas lefolyasaban ugyanakkor olyan elemek szintén mutatkoztak,
amelyek épp a korabbi ellenreformacids korszakra emlékeztettek. A tele-
piilés reformatus lakossaga kezdetben ellendllt, és nem akarta beengedni a
kapucinusokat. Az uradalmi tiszttarté azonban hatalmi széval elkobozta a
mori templom és a benne szolgald reformatus prédikator hazanak kulcsait,
ahova 1696-ban be is koltozott az elsd szerzetes a bécsi kapucinus kolos-
torbol. 1697-ben 1j épiiletek emelésébe fogtak, miutan az a dontés sziiletett,
hogy a falu templomatdl tavolabbi helyen sajat rendi templom és rendhaz
épiljon, mivel igy a szomszédos volgyben nagy méretl kert alakithato ki a
kapucinusok szokasa szerint. Mire a templom - a hasonld esetekhez képest
meglepd gyorsasaggal — 1701-re elkésziilt, néhany esztendd leforgasa alatt a
Hochburgok meg is kétszerezték Mor lakossagat a kapucinus kolostor koriili
teriiletre betelepitett német ajku csaladokkal.*

22 BORAK 1987, 69. Az eszéki kolostor torténetére Id. még SRSAN 2003, valamint a Historia Domus
kiadott szovegét: SRSAN 1993, 301-355.

23 SIPTAR 2015, 197-199.
24 SIPTAR 2015, 199-200.
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A kiilsé hatast Moron a telepiilés foldesura képviselte, akarcsak a kapuci-
nusok késébbi alapitasainak tulnyomo tobbsége esetében. Ezek a birtokosok
raadasul jelentds aranyban voltak a Hochburg csalddhoz hasonléan idegen
eredetiiek. Miel6tt ezekre ratérnénk, sziikséges szot ejteni a magyardvari
megtelepedésrdl is, amely még a nagy torok haboru idején, de a Magyar
Kiralysag haboru el6tti teriiletén zajlott le, és feltehetdleg Osszefliggott a
mori alapitassal.

A kapucinus rendi hagyomany 6rzi egy korabbi magyarévari megtelepedési
kisérlet emlékét. Eszerint ez azért maradt sikertelen, mert a mori alapito
Johanna Hartmann férje, Johann Haas von Hochburg még magyardvari élel-
mezési igazgatoként (gabonaprefektusként) megakadalyozta. A terv ugyanis
az volt, hogy a gabonahazat adjak at a rend hasznalatara.”> Bél Matyas
a néhany évtizeddel a tényleges alapitas utan irt munkajaban® Széchényi
Gyorgy esztergomi érsek kezdeményezésének tulajdonitotta a magyardvari
kapucinus megtelepedést. Amennyiben feltételezziik, hogy az érsek még
korabban, gyoéri piispokként (1658-1685) tamogatta a rendet, de Hochburg
gabonaprefektusként (1647-1668) megakadalyozta a terv véghezvitelét,
elképzelhetd, hogy a sikertelen eset dsszefiiggott Neustifti Déniel osztrak
kapucinus szerzetes 1660 koriili nyugat-dunantuli misszidjaval.”” A kolos-
tort végiil 1697-ben L. Lip6t kiraly engedélyével és Keresztély Agost gyori
plspok jovahagyasaval allitottak fel. Mivel Magyarovar az évari uradalom
kozpontjaként Habsburg csaladi tulajdonban volt, I. Lip6t kiraly egyben
foldesuri mindségben utasitotta a varost, hogy biztositsanak telket kolos-
torhoz és templomhoz.?® Az id6beli kozelség és a rendi emlékezet tanisaga
alapjan lehetséges, hogy a mori megtelepedés sikerén felbuzdulva maga a
kapucinus rend kezdeményezte az alapitast a korabbi sikertelen megtele-
pedés helyszinén.

A Rakoczi-szabadsagharc évei nem kedveztek a szerzetesi terjeszkedésnek.

25 ,Vera et sincera relatio et informatio qualiter et quomodo a principio et initio monasterium Morense
susceptum, fundatum, aedificatum et ad summam perfectionem a P. Wilibaldo reductum fuerit.”
MKL, MS 394/1. 1. A mori hdztorténet ezen idézett oldala szerint Johann Hochburg
lelkiismeret-furdaldst érzett a magyardvdri eset utdn, és kozvetve ez vezetett a mori alapitdshoz:
sizgalommal telve gyakran mondta a feleségének: valdban tartozunk kolostort épiteni a
kapucinusoknak valahol, mivel én voltam az oka, hogy innen tdavozniuk kellett. Ez a szdndéka
azonban haldldig nem valdsult meg”. V6. TAKACS-PFEIFFER 2001, 159.

26 BEL 1985, 59. Bél Mdtyds Moson megyérél 1735-re irta meg az ismertetését, majd 1744-ben
rendezte sajto ald: uo. 5., 23., 62.

27 GALLA 2005, 46-47.
28 Ld. elsésorban LOVEI 1994, 517. és az ott idézett kéziratot.
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Annal meglepébb, hogy az eszéki alapitast kovetGen legkozelebb egy, a
szatmari béke utan a kiralyi kincstarra szallt Rakoczi-birtokon, Tokajban
keriilt sor kapucinus allomashely kialakitdsara. Johann Christoph Hug von
Winterbach tokaji sotarnok 1711. évi meghivasara, III. Karoly kiraly és
Telekessy Istvan egri piispok jovahagyasaval 1712 végén érkeztek meg a szer-
zetesek a varosba, raadasul ideiglenes lakhelyiiket 1714-ben épp a fejedelem
kozvetlen tulajdonabdl elkobzott, tgynevezett Rakdczi-hazra és a hozza
tartozo telekre cserélték, melyeket a kamara kolostor és templom épitése
céljara adott at nekik.”

A magyarorszagi katolikus felekezetképz6dési folyamat visszafoglalo
haboruk alatti és utani szakaszanak konszolidalasara a magyar orszaggytlés
a korabbi nagy szerzetesi megtelepedési hullam(ok)nak utélag torvényes
kereteket adott, amikor 1715-ben (102. tc.) és 1723-ban (96. tc.) hivata-
losan is befogadta a kiilonboz6 szerzetesrendeket a Magyar Kirdlysagba. Az
elsé emlitett torvénycikk a kamalduliakat, trinitariusokat és piaristakat, a
masodik a voroscsillagos-kereszteseket, irgalmasokat, szervitakat, sarus és
sarutlan karmelitakat, paulanusokat és orsolyitdkat, valamint a kapucinu-
sokat honositotta. Az orszaggytlésben szavazati jogot nem nyertek, ugyan-
akkor halajuk jelétil évi tizenkét misét kellett mondaniuk a kiraly és az apos-
toli orszag épségéért, gyarapodasaért és boldogsagaért.*

A kapucinusok 1723. évi befogadasat™ kozvetleniil két, majd a szazad végéig
tovabbi négy uj megtelepités kovette. Ezek gyakorlatilag mind a helyi féldesur,
azaz a kegyur® alapitasanak eredményei voltak, mégpedig f6leg olyan hely-
szineken, ahol rajtuk kiviil nem volt masik szerzetesi intézmény (legalabbis
az 6 érkezésiikkor). Koziiliik az elsd, a nagyvaradi volt az egyediili, amely
egyfeldl egyhazi patronushoz - de egyben az egyik tulajdonképpeni foldes-
urhoz - kotédott, masfeldl ahova mar jelenlévé mas szerzetesrendek mellé
érkeztek: 1725-ben Laszl6 Pal 6rkanonok Varadnak a képtalan altal birtokolt
részében (Ujvaroson) a sajat telkét adomdanyozta a kapucinusoknak. Csaky
Imre véaradi piispok jovahagyasaval a tényleges megtelepedés 1727-ben

29 SZABO 1989, 152-153.; KARNISS 1930, 70.

30 Az 1729:50. tc. az dgostonosokkal, az 1741:65. tc. a domonkosokkal, az 1764/65:42-43. tc. pedig
a minoritikkal és a Notre Dame néi kanonokrenddel folytatta a sort. A jezsuitdkat mdr az 1687:20.
tc. befogadta. MT 1657-1740, 348-349., 518-519., 640-643., 712-713.; MT 1740-1835, 58-61.,
122-125.

31 Emliti pl. GALLA 2005, 49.; VARGA 2011, 51.

32 A foldesurak kegyuri jogdra, azaz a birtokaikon miikodd egyhdzi intézményekkel kapcsolatos
jogaikra és kotelességeikre diltaldban Id. KOLLANYI 1906.
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tortént meg. A ,,rivalis” rendek jelenléte ebben az esetben is gondot okozott,
de érdekes modon nem a befogadd kézeg szamara, azaz maguknak a folyo
tulsé partjan 1év6 Olasziban székeld ferenceseknek és jezsuitaknak, hanem
az uralkoddi jovahagyds kapcsan az tigyet véleményezé Kancellarianak. Az
ellenvetés hatdsara a varadi kapucinus konvent megalapitasat lehetévé tevo
végleges kiralyi engedély csak 1735-ben kelt, amikor mar zajlott a templom-
és kolostorépités egy masik, Luzsénszky Istvan varadi piispok altal adoma-
nyozott, szintén ujvarosi telken.*

A varadi megtelepedés utan két évvel, 1729-ben keriilt sor a hatvani alapi-
tasra, ahova a hatvani uradalom (1711-t8l 1729-ig elhtiz6d6 perek ered-
ményeként hivatalosan is) Uj birtokosa, a kapucinus renddel gyakorlatilag
egyszerre honositott* Gundaker Thomas Starhemberg grof, a bécsi udvar
egyik legmagasabb rangu pénziigyi tisztségvisel6je hivta meg Sket. Kulcs-
szerepe volt ebben a hatvani uradalmi jészagigazgatojanak, Franz Xaver
Wagenleitnernek is, aki a piaristak nagymarosi letelepitése helyett a koldu-
lasbol é16, igy konnyebben fenntarthaté kapucinusok szamara torténd alapi-
tast javasolta a gréfnak, mégpedig a fejlesztésre jobban érdemes Hatvanban.
A megtelepedéshez sziikséges 1épések sorozata ebben az esetben kifeje-
zetten jol ismert, és szemléletesen mutatja egy kapucinus kolostor létrejot-
tének menetét. A tartomanyfénok a meghivas alapjan jovahagyast szerzett
eldszor sajat eloljarojatol, a rendfénoktdl, majd (mas kapucinus megtele-
pedések analdgiaja alapjan nyilvan helyszini szemle utan)® konkrét ingat-
lanok atadasat kérvényezte a kegyuri jogokat birtoklé foldesurtol. Az 6 erre
vonatkozé hozzdjarulasanak megszerzésén kivill az ekkor még alkiralyként
Népolyban tartézkodd Althann Mihdly Frigyes vaci plispok, valamint az
uralkodd, III. Kéroly engedélyét is sikeriilt kijarni, am mindez évekbe keriilt,
igy a rendtagok csak 1729 novemberében érkeztek meg Hatvanba, és decem-
berben iktattak be 6ket a nekik kijelolt lakéépiilet birtokaba. A kovetkezd
évben keriilt sor a végleges, Gj épiiletek emelésére szant telkiik kijelolésére és
atadasara, ahol 1732-ben megkezd6dott az épitkezés is. A kegyur rendszeres
ellatasban nem részesitette a kozosséget, az kizardlag sajat koldulasa ered-
ményébd], illetve masok adomanyaibol élt.*

Minden bizonnyal hasonldéan hosszadalmas iigyintézés elézte meg a

33 EMODI 2006, X-XI., LXXXVII-XCI.

34 1723:123. tc. MT 1657-1740, 650-653.

35  Mor példdja: TAKACS-PFEIFFER 2001, 159-160.
36 PATAKI 2011, 162-168.
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majdnem masfél évtizeddel késdbbi tatai kapucinus megtelepedést is. Ahogy
Hatvanban, itt is a foldestr - a tatai uradalom birtokosa 1727 éta -, grof
Esterhazy Jozsef orszagbiro, illetve rajta kiviil a konkrét lépéseket megtevo
joszagigazgatdja, galantai Balogh Ferenc® testesitette meg az alapitas sike-
rében altalaban legnagyobb szerepet jatszo kiilsé hatast. Ugyanakkor a helyi
lakossag, azaz a befogadd kozeg igényébdl sziiletett meg a terv (akarcsak
Eszék esetében négy évtizeddel korabban), hogy a var kozelében egy egész
szerzetesi k6zOsség szamara jojjon 1étre lako- és istentiszteleti hely. A mez6-
varos egyre gyarapodd német ajku lakossdga ugyanis eleinte a varkapol-
naban részesiilt lelkipasztori ellatasban, ahol a plébanos helyett leginkabb a
kaplanja végezte a liturgikus teenddket. Ebben a funkciéban mar az 1740-es
évek el6tt is el6-el6fordultak moéri kapucinus kisegitok. Az alapitas folyamata
akkor indult el, amikor 1742-ben a szintén Morrél érkezett P. Largus vette
at a varbeli kaplani feladatokat, és kozvetleniil ide is koltozott. 1743 elején
azonban a plébanos a tavolabb fekvé plébanian jelolte ki allando lakhelyét,
igy a var kornyéki németség ismét elesett a helyben tartézkodd lelkipasztor-
tol.*®

Nem véletlen tehat, hogy Esterhazy Jozsef alapitolevele szintén 1743-ban
kelt. Ebben a grof vallalta egy tizenhat f6s kapucinus kozosség fenntartasat
és kolostoranak felépitését, a rendtagok feladataul pedig kifejezetten kijelolte
a varkaplani tisztséget. A kolostor és templom alapkéletétele és a rendtagok
(P. Largus varkaplan mellett két laikus testvér) birtokba iktatdsa még ugyan-
ennek az évnek a majusaban megtortént, és az épiiletek harom évvel késébbi
elkésziiltétdl fogva nagyobb szamu szerzetescsoport kezdte meg munkajat a
helyi lakossag, els6sorban a németség korében.*

Ugyanezekben az években zajlottak a bodajki kapucinus alapitashoz kapcso-
16d6 épitkezések. Ez a miikodési helyszin abban a tekintetben egyediilallo,
hogy egy, eredetileg a mori kolostor altal (mar a XVII. szazad végétdl) fenn-
tartott kegyhely folyamatos fejlédésével jott 1étre. Miutdn ugyanis 1742-
ben elkésziilt az 4j bodajki kegytemplom, 1744-ben ennek és a bucsujaro
hiveknek az ellatasara néhany rendtag allando jelleggel a helyszinre kolto-
zOtt, azaz a mori konventnek alarendelt rezidencia jott 1étre. Az alapitas

37 Esterhdzyra Id. pl. MOHL 1909, 63-70., Balogh alapitdsbeli jelentiségére uo. 81-82. Utobbi
személyére és munkdssdgdra dltaldban ld. FULOP-SCHMIDTMAYER 2017.

38 MOHL 1909, 59., 61., 67., 119-120., 207-208., 210.

39 KOVESDI 2002, 284-285.; MOHL 1909, 79-80., 228.; FULOP-SCHMIDTMAYER 2017, 62-63.
Kozismert és az idézett munkdkban is tiizetesen koriiljdrt tény, hogy ezen a tatai épitkezésen tiint
fel pallérként el6szor a fiatal Fellner Jakab.
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tehat a fejl6d6 zarandokhely igényei nyoman a renden beliili elhatarozas
eredménye volt, sikerében a fent targyalt masodik (a szerzetesrendhez
magahoz kot6do) feltétel teljesiilése volt az elsddleges. (1. abra) Ugyan-
akkor a kiils6 hatas itt is érvényesiilt, mégpedig szintén vilagi patronus, az
egyik helyi foldesur révén: grof Berényi Gyorgy 6zvegye, Hochburg Anna
Maria (a mori alapité dédunokaja) 1749. majus 13-i alapitélevelével vallalta
az ekkorra a templom mellé felépiilt rendhdz karbantartasat és természet-
beni ellatasat (mivel a tertilet a mori koldulasi korzethez tartozott, és ezért
az ott gyijtott alamizsna az anyahazat illette). Az osztrak kapucinus tarto-
many vezetdsége ezt csak abban a formaban fogadhatta el, hogy a grofné és
utddai a felajanlott javakat alamizsna formdjaban juttatjak a rezidencianak.
Az alapitélevelet ezek utan Padanyi Bir6 Marton veszprémi plispok 1749.
november 4-én megerdsitette.*’

Specialis eset Holicsé, ahol maga a német-romai csaszar, I. (Lotaringiai)
Ferenc hozta létre a kapucinus kolostort, de mivel a telepiilés a maganbirtoka,
s6t személyes birtokallomdanyanak egyik ékkove volt,* foldesuri-kegyuri
szerepben. A mez6varosban komoly fejlesztéseket hajtott végre, és ennek
részeként az 1750-es években templomot és rendhazat épittetett, amelyeket
1756-ban adott at a rendnek.*” A kapucinusok a bécsi udvar kedvelt szer-
zetesei voltak, s6t a Habsburg uralkodok ekkor mar tobb generacié dta az
6 csaszarvarosbeli templomukba temetkeztek.”” Nyilvan ez a magyarazata,
hogy Lotaringiai Ferenc valasztasa épp rajuk esett, amikor varosaban kolos-
toralapitasra hatarozta el magat.

Grof Grassalkovich Antal kamarai elnok, Maria Terézia bizalmasa — noha
nyilvan jol ismerte a bécsi és a pozsonyi kapucinusokat — az altala 1746-
ban megvasarolt hatvani uradalom szerzeteseiként hivta meg ket a
godolloi kastélya szomszédsagaba. A feleségével, Klobusitzky Teréziaval
1759-1761 kozott ugyanis Besny6n lorettdi kapolnat* épittetett egy kozép-
kori romtemplom helyén, amely rovid idé alatt népszerti zarandokhellyé
valt. A nagyobb tinnepekre a hatvani kapucinusokat rendszeresen at kellett
hivni segédkezni, féleg a gydntatasban. Amikor viszont felmerilt egy
tobbfds kozosség letelepitése a kegyhely allandé gondozasara, Grassalko-

40 SIPTAR 2015, 201., 203-204.

41 VAJNAGI 2018, 241-242.

42 BOTEK 2006, 36. Ld. még MIKOLETZKY 1961, 201.
43 DEMMERLE-BEUTLER 2019, 27-80.

44 VARGA 2011, 29-45.
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vich el8szor palosokat, majd azok magas fenntartasi koltségei miatt szerze-
tesrendhez nem kapcsol6do remetéket tervezett idehozni. Baratja, Migazzi
Kristof bécsi érsek és vaci piispoki adminisztrator (azaz a teriilet megyés-
plispoke) azonban 1762 Nagyboldogasszony {innepét Besny6n toltotte, és
a hatvani kapucinusok altal tartott litania utdn a foldesir megkérdezése
nélkiil felajénlotta az itteni letelepedés lehetdségét a hatvani gvardiannak. O
a fentebb Hatvan esetében mar targyalt hosszas, tobbszereplés engedélyez-
tetési folyamat utan 1763 decemberében maga koltozott ide az uj, hat f6bél
allo kozosség vezetdjeként, amelyben négy pap és két laikus testvér kapott
helyet. A targyalason itt is vita alakult ki a finanszirozasrél, mivel Grassal-
kovich birtokadomanyt tervezett, a rend viszont a szabalyai értelmében a
koldulashoz ragaszkodott. Ezuttal Migazzi kozbelépése oldotta fel az ellent-
mondast, de a megoldas ugyanaz lett, mint a korabban emlitett esetekben:
a kegyur nem birtokot adott a fenntartasra, hanem rendszeres adomannyal
(pl. fa, bor, gabona stb.) tartotta fenn az eleinte még a hatvani gvardian ala
rendelt rezidenciat. Uradalmaban pedig kijelolte a koldulasi korzetet, amely
nem zavarhatta sem a budai, sem a hatvani kapucinusok korzetét.*

Az osztrak rendtartomanybol kiindulé magyarorszagi kapucinus terjesz-
kedés a besny6i alapitassal véget ért. Ezzel nagyjabol egyidejilileg, 1770
koriil a szerzetesség magyarorszagi viragkora elérte a csucspontjat: ebben
az évben a kormanyzat az ad6z6 nép védelmében, illetve a plébaniahaldzat
fejlesztése érdekében a koldulérendek szamara 1étszamkorlatot rendelt el,*
harom évvel kés6bb pedig a papa feloszlatta a Jézus Tarsasagat. Az eldbbi
rendelkezéshez kapcsoldodott a koldulérendek Osszeirasa 1767/1769-ben,
amely alapjan meg tudjuk allapitani a kapucinusok hazai létszamat abban az
idészakban, amikor az a legmagasabb volt. (2. tablazat) Eszerint az osztrak
rendtartomany magyarorszagi hazaiban 0sszesen 340-344 szerzetes miiko-
dott, ezzel a két legnagyobb rend (az obszervans ferencesek és a jezsuitak)
utan az élvonalba tartoztak: nagysagrendileg a piaristakkal és a palosokkal
azonos szinten, de mindkett6nél valamivel tobben voltak. Legnagyobb
hazuk a pozsonyi volt 56 fével, a legkisebb a bodajki és a besnyi.*” Az utébbi
esetében az Osszeirds nem is tartalmazta a létszamot, de mas forrasokboél

45 Uo. 53-61.
46 SZABO 1921, 31., 392-396.

47  Tabella Conventuum ordinum mendicantium Hungariae 1769. OSzK Kt., Fol. Lat. 2045. passim.
V6. SIPTAR 2019b
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helyszin létszam
Pozsony 56
Buda 36
Mor 30
Bazin 28
Magyaro6vér 27
Pécs 25
Nagyvarad 24
Tata 23
Hatvan 22
Tokaj 22
Eszék 21
Holics 13
Bodajk 7

Besny6 6/10

2. tablazat: A kapucinus hdzak szerzeteseinek létszdma
1767/69-ben az orszdgos koldulorendi felmérés adatai alapjdin

tudjuk, hogy 1767-ben hatan, 1769-ben tizen alkottak az itteni kozosséget*®
(ebbdl adodik a megadott dsszlétszam pontatlansaga).

A szigoru rendi el6irasok miatt a kapucinus templomok altalaban kozel
egyformak, jellegzetesen egyszeriek, még berendezésiik is rendkiviili
hasonlésagokat mutat® — ez aldl hazankban csak harom kivételt (Mor,
Bodajk, Besny6) taldlunk. A torténeti koztudatban €16 képpel ellentétben
I1. Jézsef mindssze hatot sziintetett meg a magyarorszagi kolostoraik koziil
(Holics, Magyarévar, Bodajk, Hatvan, Tokaj és Pécs), a tobbi nyolc azonban
megmaradt.® A feloszlatott intézmények koziil harom (Magyardvar, Hatvan

48 VARGA 2011, 100. 1771-re a besnydi létszdm elérte az dllamilag el6irt maximdlis 16 fot.

49 Az épitészeti elemekre (de nem a berendezésre) vonatkozéan a témadt dsszefoglalja: VARGA 2011,
52-53. V6. LOVEI 1994, kiilondsen 529., 533-534. Altaldnossdgban a német nyelvteriileten:
HUMMERICH 1987, az oszitrdk rendtartomdnyra kiilondsen 84-88. A mai Szlovdkia teriiletén
lévé épiiletek kapcsan Andrej Botek tobb tanulmdnyban foglalkozott a témdval, dtfogéan 2001-es
doktori disszertdciojaban (Pozsony). A mai Horvdtorszdag kapucinus templomaira (féleg a
festményekre) vonatkozéan Id. ALVIZ 2015, kiiléndsen 38-44.

50 EMODI 2006, IX.; FELHO-VOROS 1961, 447. Az utébb hivatkozott oldalon nyolc feloszlatott
intézmény szerepel, dm ebbdl kettd a stdjer rendtartomdnyhoz tartozott (Zagrab, KaniZa Gospicka).
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és Tokaj) esetében a templomot is szekularizaltdk,” a masik harom azonban
a mai napig katolikus istentiszteleti célokat szolgal.

A kapucinus rend Magyarorszagon a nyugat-eurdpaitol eltéré szerepet
toltott be. Eredeti hivatasa szerint ugyanis a legszegényebbek és legeleset-
tebbek (betegek, rabok, sebestiltek) kozotti igehirdetésre specializalodott.™
Ezt a funkcidt azonban Magyarorszagon a torok kori fennmaradasukbol és
megtartd szerepiikb6l adédodan inkabb az obszervans ferencesek lattak el,
igy az osztrak hazakbol érkez6 kapucinusoknak nalunk mas munkateriilet
jutott: egészen a XVIII. szazad végéig megmaradtak elsdsorban a betelepiilt
és/vagy varosi német ajku kozosségek lelkipasztorainak, ,,svab” jellegti szak-
ralis tajak fenntartéinak.”® Varosi németséget pasztoraltak Bazin, Pozsony,
Buda, Magyarévar, Pécs, Eszék és Nagyvarad esetében, illetve (legalabbis
nagyrészt) betelepitett németek szakralis tajanak kialakitdi és fenntarto6i
voltak Mor és Bodajk, Tata, Holics és Besnyd telepiiléseken, ahol (Tata kivé-
telével) bucsujardhelyeket is mikodtettek.* A maradék két XVIII. szazadi
kapucinus mutikodési hely, Tokaj és Hatvan magyar mezévarosok voltak, a
fenti megallapitas alol kivételt jelentenek, bar Hatvanba a kapucinus letele-
pedés utan néhany évtizeddel szintén nagy szamban érkeztek német lakok.>
Ugyanakkor a varosi kolostorok esetében is szamolhatunk a betelepitett
németség vidéki pasztoraciojaval a kornyezo telepiiléseken: példaként emlit-
hetjiik a budai kapucinusok promontori szolgalatat.>

Ez a németes jelleg a magyarorszagi obszervans ferencesek nagy lélek-
szaman és népszeriiségén, valamint az érintett kapucinus rendtartomany
osztrak tulsulyan kiviil osszefiiggott az egyes kapucinus kolostorok létrejot-
tének koriilményeivel, azok alapitdsanak kezdeményezdivel és motivacio-
ival. Megtelepitésiik véleményem szerint*” legtobbszor valamilyen formaban
(a fentebb emlitett erds bécsi jelenlétiik és pozicidjuk miatt) az udvar iranti

51 LOVEI 1994, 526-527.; PATAKI 2011, 161.; KARNISS 1930, 71.
52 VEREMUND 1927, 27-28.; PUSKELY 1998, 600.

53 V6. KARACSONYI 1924, 441-442.; NEMETH 1977, 17.; TAKACS-PFEIFFER 2001, 303-305.,
639-641.; EMODI 2006, VIIL, XIV.; SIPTAR 2015, 196-197.

54 Az emlitett virosok korabeli lakossdgdnak Osszetételét tdrgyalé miivek felsoroldsa szétfeszitené
ennek a hivatkozdsnak a kereteit. A kapucinusok szdrmazdsdra, a német ajkii elem ardnydra nézve
Pécs példdjn 1d. HORVATH 2006.

55 MOSOLYGO 1930, 39.; SZEPES 1940, 56., 58-59.
56 TIKOVITS 2015

57 A kovetkezd dllitdsok az eddig leirtakbol adodo kovetkeztetés eredményei, mindaddig feltételezésnek
tekinthetdk, amig tovabbi kutatdsok konkrét forrdsok alapjan nem igazoljik Gket.
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hiség kifejezése volt, vagy (az osztrak szarmazasi személyek alapitasai
esetében) a mar eleve meglév kotddés eredménye lehetett. Az alapitok felté-
telezett motivacioit a kovetkez6kben ragadhatjuk meg: az illet6 (leginkabb a
szarmazasa miatt) elsGsorban a kapucinusok osztrak tevékenységét ismeri,
a magyar ferencesekét kevésbé (1), vagy mutatni akarja az igazodasat az
uralkodd és az allam preferenciaihoz (2). Hivatala, tisztsége okan jol ismeri
Bécset, illetve a korabeli magyar févarost, Pozsonyt, és kedveli az ezekben a
varosokban mikodé kapucinusokat (3). A letelepités helyszinén é16 lakossag
nemzetiségi, anyanyelvi dsszetételének megfeleléen német ajka lelkipasztori
munkaerdt akar (4), vagy olcsén fenntarthatd (kizarélag koldulasbol é16
lelkipasztorokat szeretne (5). Ezeket a motivacidkat a tanulmany elején
bemutatott feltételrendszernek megfeleltetve azt kapjuk, hogy az 1-2. pont
a kiils6 hatashoz, a 3. (és részben az 5.) pont magahoz a szerzetesrendhez, a
4-5. pont pedig a befogado kozeghez tartozo feltételt kielégité tényezként
befolyasolja egy-egy kapucinus intézmény felallitasanak megvalosulasat.

A szerzetesi intézményhaldzatnak a torok utani Magyarorszagon bekovet-
kez6 béviilésében és az ebbdl adodo XVIIL. szazadi szerzetesi-lelkipasztori,
katolikus felekezeti és kulturdlis fellendiilésben a kapucinus rend osztrak
rendtartomanya a maga tizennégy itteni kolostoraval, valamint az 1770-re
a 350 f6t megkozelit6 1étszamaval igy is jelentdsen kivette a részét. Intéz-
ményeik koziil az elsé ketté még az 1670-es évek allami ellenreformacios
intézkedéseinek idGszakaban, azokkal dsszefiiggésben keletkezett, 6t a nagy
torok haboru és a kovetkez6 néhany év nagy terjeszkedési hullama soran
jott létre. (Mikozben ez utébbiaknak tulajdonképpen csak az egyike, a budai
megtelepedés emlékeztet a volt hodoltsagban ekkoriban zajlott szerzetesi
alapitasok fent bemutatott menetére.) A tizennégy kolostor masik fele, a
fennmarado hét a szerzetesség hazai viragkoraban, a szatmari békekotés és
I1. Jozset egyhazpolitikai rendeleteinek kiadasa kozott keriilt megalapitasra.
Ez utébbiak, de (a budait leszamitva) az el6z6 idGszakban keletkezett hazak
is inkabb a nagy torok haboru id6szakanak ,,hatorszagbeli” (azaz a Magyar
Kiralysag 1683 eldtti hatarai kozott lezajlott) szerzetesi megtelepedéseire
emlékeztetd, fentebb szintén bemutatott médon jottek 1étre. Elsésorban
tehat nem a szerzetesrend sajat kezdeményezése vagy az allami akarat,
hanem inkabb a helyi lelkipasztori igények, valamint a kegyuri szandékok és

"o

preferenciak idézték el oket.
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DIE ENTWICKLUNG DES
ORDENSNETZWERKS IM
POST-TURKISCHEN UNGARN UNTER
BESONDERER BERUCKSICHTIGUNG
DER KAPUZINER
Daniel Siptar

Die etwa sieben Jahrzehnte zwischen dem Ende des Rakdczi-Unabhin-
gigkeitskrieges und der Kirchenpolitik Joseph II., also etwa die Lebens-
zeit Jakab Fellners, waren in den Lindern der Heiligen Krone ein wahres
Goldenes Zeitalter des Ordenslebens. Diese basierte auf einer bedeutenden
Welle der Ordensniederlassungen im Koénigreich Ungarn ab dem Ende des
XVII. Jahrhunderts, das nach dem Groflen Tiirkenkrieg seine territoriale
Integritdt weitgehend wiedererlangt hatte, als es moglich wurde, in den
neu unter habsburgische Herrschaft gekommenen Gebieten ein stabiles
romisch-katholisches Institutionengefiige aufzubauen, das bis dahin gefehlt
hatte. Die Funktionen der Ordensgemeinschaften und seine Rolle bei der
Herausbildung des katholischen Bekenntnisses waren jedoch von Region
zu Region verschieden. Die Franziskaner und die Jesuiten, die in Ungarn
am dynamischsten und am besten vorbereitet waren und von der Regie-
rung am meisten unterstiitzt wurden, waren diejenigen, die sich unter
unsicheren Besitzverhiltnissen in Ermangelung eines soliden katholischen
institutionellen Systems im ehemaligen Osmanischen Reich ausbreiteten,
wihrend sich nur fiinf andere Ordensgemeinschaften an einigen wenigen
Orten niederlassen konnten. Sie alle liefien sich vor allem in den kulturellen
Zentren, Burgen und Stddten des in christliche Hinde gefallenen Territo-
riums nieder und trugen dazu bei, die fragilen Besitz-, Sozial- und Reli-
gionsbeziehungen zu festigen. In dem von der tiirkischen Eroberung nicht
betroffenen Teil des Landes, im von der Habsburger-Dynastie regierten
Konigreich Ungarn (d.h. zwischen dessen Grenzen wie es 1683 bestand, im
»Hinterland”), wurden jedoch wahrend der antiosmanischen Feldziige des
spaten XVII. Jahrhunderts ebenfalls zahlreiche klosterliche Einrichtungen
gegriindet. Die 26 in dieser Zeit gegriindeten Niederlassungen teilten sich
eine betrachtliche Anzahl von Ordensgemeinschaften, insgesamt zwolf, was
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bedeutet, dass das Spektrum des ungarischen Ordenslebens in dieser Zeit
wesentlich vielfaltiger war. Wihrend also in der Zeit der Eroberung praktisch
eine ,erste” Besiedlungswelle stattfand, kam es im ehemaligen Konigreich zu
einer Vertiefung des bestehenden institutionellen Systems. Dies verdeutlicht
auch den unterschiedlichen Entwicklungsstand der katholischen Konfessi-
onen in den beiden Gebieten und im weiteren Sinne die Unterschiede in
ihrer Konfessionalisierung. Die durch das Konzil von Trient eingeleitete
Herausbildung der katholischen Konfession auf dem Gebiet des Konigreichs
Ungarn in der Zeit der Eroberung stand Ende des XVII. Jahrhunderts kurz
vor ihrem Ende, im Gegensatz zum eroberten Teil des Landes, wo sie mit
der Riickeroberung zumindest wieder aufgenommen wurde.

Der Kapuzinerorden, der sich 1743 in Tata niederliefl, war ebenfalls Teil
dieses Prozesses, aber seine Ausbreitung im Land beschrankte sich nicht
auf den bisher beschriebenen Zeitraum. In dem knappen Jahrhundert, in
dem das Netz ihrer Kloster im Konigreich Ungarn errichtet wurde, gab es
auch ganz andere Tendenzen in den Umstdnden und Ursachen der Klos-
tergriindungen. Im Folgenden werden wir uns auf die Kloster konzent-
rieren, die ausschlieSlich im Rahmen des Osterreichischen Kapuzineror-
dens gegriindet wurden: Bazin 1674, Pressburg 1676, Buda 1692, Moér 1696,
Magyardvar 1697, Pécs 1698, Osijek 1703, Tokaj 1712, Oradea 1727, Hatvan
1729, Tata 1743, Bodajk 1744, Holics 1756, Besny6 1763) diskutiert und in
den Kontext der oben genannten allgemeinen Tendenzen gestellt. Die ersten
beiden entstanden in der Zeit und im Zusammenhang mit den staatlichen
Gegenreformen der 1670er Jahre, fiinf wiahrend des Groflen Tiirkenkrieges
und der grofien (oben beschriebenen) Expansionswelle der folgenden Jahre.
Nur eine davon, die Niederlassung in Buda, verlief parallel zum ,,normalen”
Prozess der Klostergriindungen im damaligen Eroberungsgebiet. Die andere
Hilfte der vierzehn Kloster, die restlichen sieben, wurden in der Bliitezeit
des Ordenslebens in Ungarn, zwischen dem Frieden von Szatmar und dem
Erlass der kirchlichen Dekrete Joseph II. gegriindet. Diese Kloster, aber auch
(mit Ausnahme von Buda) die Kloster der vorhergehenden Periode, wurden
in einer Art und Weise gegriindet, die eher an die klosterlichen Niederlas-
sungen im ,,Hinterland” der Jahre des Grof3en Tiirkenkrieges erinnert. Sie
entsprangen also nicht in erster Linie der Initiative des Ordens oder dem
Willen des Staates, sondern vielmehr den 6rtlichen pastoralen Bediirfnissen
und den Absichten und Vorlieben der Ordensleute. Anstatt den Armsten
und Bediirftigsten (Kranken, Gefangenen, Verwundeten) zu predigen,
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worauf sie sich in Stid- und Westeuropa spezialisiert hatten, kiimmerten
sich die Kapuziner in Ungarn (mit Ausnahme von zwei Klostern) bis ins
XVIII. Jahrhundert um das angesiedelte und/oder stidtische Deutschtum,
und um die sakralen Gegensténde ,,schwébischer” Art. Um 1770 standen sie
mit fast 350 Mitgliedern an der Spitze der beiden gr6f3ten Orden in Ungarn
(die Franziskaner-Observanten und die Jesuiten): Sie waren genauso grof§
wie die Piaristen und die Pauliner, aber etwas zahlreicher als beide. Somit
spielten sie eine bedeutende Rolle bei der Ausweitung des Ordensnetzwerks
im nach-tiirkischen Ungarn und dem daraus resultierenden ordenspasto-
ralen, katholischen konfessionellen und kulturellen Aufschwung des XVIII.
Jahrhunderts.
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GROF ESTERHAZY JOZSEF (1682-1748)
ORSZAGBIRO TATA-GESZTESI URADALMA:
BIRTOKIRANYITAS ES GAZDALKODAS
Fiilop Eva Maria

A Komarom megyei Nagyigmand lakosai, Pesty Frigyes hires, 1864. évi hely-
névgytjtése szerint, még évszazadokkal késébb is ugy emlékeztek e térség
térok hodoltsag korabeli pusztuldsara, hogy akkor a Gyortdl a Vértesig
terjedd teriiletet ,gydri pusztasdgnak™ nevezték. Igy, amikor grof Ester-
hazy* Jézsef (1682-1748) 1727-ben megvasarolta a tatai uradalmat, jove-
delmei fokozasa érdekében elsé intézkedéseivel — amelyek egyuttal titkrozik
a gazdilkodds dontden kiilterjes/extenziv modjat is — sziikségszertien az
uradalmi alattvalok létszamanak és a termdteriilet nagysaganak novelését
célozta. EI6bbi érdekében, 1733-ban kibocsatott telepité patense nyoman
foként a dél-német teriiletekrdl érkeztek telepesek az uradalomba, utdb-
biért pedig Mikoviny Sdmuel (1700-1750) kamarai mérnok vezetésével, az
1740-es évektél megindult a Dunaig vezet6é mocsarak lecsapolasa.

A torténelmiinkben szamottevd szerepet jatszé Esterhazy familia ifjabb
frakndi grofi aga dundntuli birtokainak vizsgilata nemcsak a birtokos
csalad jelentésége, de az uradalmak gazdalkodasanak elemzése miatt is
keriilt a torténetiras, kiemelten is a gazdasagtorténet érdeklédési korébe.
A hazankban nagy hagyomannyal rendelkezd uradalomtorténeti kutatasok
keretében kiemelkedik a tatai uradalom polgari kori fejlédése monografikus
feldolgozasaval Szabad Gyorgy, a gesztesi uradaloméval Fiir Lajos kétete.” A
tatai Német Nemzetiségi Muzeum egykori munkatdrsa, az etnografus-tor-
ténész Fatuska Janos gazdasagtorténeti vizsgalddasai koziil elsdsorban a
Gesztes fejlodését bemutatdé nagy tanulmanyat,* valamint kutatdsainak az
Esterhazy csalad telepitéspolitikajat elemz6 vonulatat kell kiemelniink.?

1 Kozli PASTINSZKY-T. SARAY SZABO 1977, 165.

2 Az Esterhdzy csaldd nevének irdsakor az ,,s” betiis alakot haszndltuk, kivételt téve grof Eszterhdzy
Kdroly egri piispok (1725-1799) és a csaldd torténetének egyik kromikdsa, groéf Eszterhdzy
Janos (1824-1898) esetében: tekintettel arra, hogy az érintettek kovetkezetesen ,,sz”-szel irtdk
csalddneviiket, s az a rdjuk vonatkozé szakirodalomban is igy szerepel.

SZABAD 1957; FUR 1969
FATUSKA 2008
5  FATUSKA-KAPTAY 1999; FATUSKA 1976; 2007; 2014
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Fiilop Eva Mdria
Birtoklastorténet

A csalad birtoklastorténete alapvetden jol ismert, feldolgozott. Az Esterhazy
csalad a XVII. szazadban emelkedett az orszag nagy birtokkal rendelkezd,
egyes tagjai révén orszagos jelentdségli kozjogi méltosagokat betolté vagy
éppen magas egyhazi rangokat viseld, katolikus fénemesi csaladjai soraba.
Berényi Laszl6 tanulmanyat, majd Palfty Géza publikaciéit’ kovetden, ,a
csalad felemelkedését tekintve Esterhdzy Ferenc [1532-1604] pozsonyi alispdn
személye is az érdeklodés fokuszdba keriilt”™ A késébbi nador, Esterhazy
Miklés (1583-1645) édesapja életpalyajat illetéen Palfty ,,nem csak Esterhdzy
Ferenc padlyaivét, karrierjét, tarsadalmi kapcsolatrendszerét mutatta be, de
ujrafogalmazta az Esterhdzy csaldd magyar arisztokrdcidba emelkedését is.”
Az alispan a csalad ,,masodik bolcsdjének mondott™° Galantan fokozatosan
gyarapitotta javait, melyre 1590-ben kiralyi adomanyt kapott.!! Ségora, Illés-
hazy Istvan (1541-1609), 1594-t6l Trencsén varmegye fGispanja, 1608-tdl
(egy évvel késdbb bekovetkezett halaldig) az orszag nadora volt.

A korszak nagy joszagszerz6i kozott is kivételes hely illeti meg az 1624 8szén
nadorra valasztott, a csalad felemelkedését megalapozo6 Esterhazy Miklost.

AZ ESTERHAZY MIKLOS NADOR ALTAL SZERZETT,
AZ IFJABB FRAKNOI GROFI AG KEZERE SZALLOTT

DUNANTULI URADALMAK
Sempte hézassag, zalog-, majd adomanybirtok (Thurzd-javakbdl)
Ugod-Devecser kiralyi adomany, 1625.

birtokcsere, 1628.

Gesztes, Papa (Nyéry-orokség)

BERENYI 2000

PALFEFY 2009a; 2009b
DOMINKOVITS 2013, 34.
Uo.

10 A galdntai birtokrészek a Bessenyeikkel létrejott csalddi kapcsolatok révén jutottak az Esterhdzy
6sok kezére. PEKAROVIC-PETROVIC 2013, 127.

11 Uo.

o S NN
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Grdf Esterhdzy Jozsef (1682-1748) orszdgbiré tata-gesztesi uradalma: birtokirdnyitds és gazddlkodds

»~Amikor Esterhdzy nddor 1645-ben meghalt, tiszta tulajdona nem sok volt,
Frakno és Kismarton mellett csak a Nyitra viarmegyében fekvo semptei és a
Hegyaljan taldlhatoé regéci birtok, illetve fidndl, Istvanndl volt a linzséri
uradalom. Zdlogban viszont nyolc uradalmat is birt, amelyek kozott mdr
tekintélyes foldek is voltak, igy példdul Papa, a Trencsén megyében 1évé Biccse,
s homadlyos forrdsok alapjan ugy tiinik, hogy 1622-t6l a Dél-Dundntiilon
(hédoltsagi teriileten) Kaposvir és Ozora tekintélyes méretii birtokai. [...]
kordntsem Esterhdzy volt a legnagyobb és leggazdagabb foldbirtokos ebben az
idében Magyarorszdgon és Erdélyben, [...] vagyis egy generdcié alatt még nem
sikeriilt az élre torni. [...] A csaldd legnagyobb birtokgyiijtogetdjévé kétség-
teleniil Esterhdzy Pdl vdlt a 17. szdzad mdsodik felében.> A gesztesi joszag
Occsével, Ferenc (1641-1683) semptei és papai f6kapitannyal, a csalad ifjabb
fraknoi grofi aga megalapitdjaval tett birtokosztalyuk sordn, csere révén az
utdbbira szallott.

AZ IFJABB FRAKNOI GROFI AG

GROF ESTERHAZY FERENC (1641-1685) SEMPTEI FOKAPITANY

Antal Jozsef Ferenc
1676-1722 1682-1748 1683-1754
Tabornok Orslz%e;%lblro Tarnokmester

Gesztes uradalom Papa-Ugod-Devecser,

Gesztes uradalmak
1702 1720
Tata uradalom
1727
Fla: Fiai:
Jozsef (1714-1762) Miklés, Ferenc, Kéroly
Altdbornagy

12 KAPOSI 2014, 238-239.
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Grof Esterhazy Ferenc f6kapitany harom fia koziil az eredetileg papi pélyara
szant Jozsef (1682-1748) birtokpolitikajaban valéban méltonak bizonyult
eleihez. Testvéreivel els6 izben édesanyjuk, Thokoly Kata halalat kovetden
tettek birtokosztalyt, 1702-ben. Az osztalylevél az anyai birtokokrodl szolt,
melyeket 6zvegyi jogon, élete fogytaig birt. Az anyai 6rokség megosztasa
mellett az is sziikségessé tette a megegyezést, hogy Jozsef gyenge egészsége
miatt a papi hivatas elhagyasara kényszeriilt, ez okbdl testvéreinek, Antalnak
(1676-1722) és Ferencnek (1683-1754), 1700-ban az apai joszagokrdl tett
birtokcseréje alaptalanna valt. Antal igy végiil is a gesztesi, Jozsef és Ferenc a
Papa-Ugod-Devecser birtokokat kaptak. Esterhazy Jozsef 1718 és 1738 kozt,
méltosagai jovedelmeire és 6rokolt, valamint szerzett joszagai gazdasagi
erejére tamaszkodva vasarolta a késébb a papa-ugod-devecseri joszaghoz
csatolt Gyomorét, s a késGbbiekben a gesztesi dominiumba kebelezett Tapot,
Ménfét és Mez6orsot. 1727-ben megvette a tatai uradalmat, ahol fokoza-
tosan kiépiiltek a birtokait irdnyit6 kézponti gazdasagi-igazgatasi szervek.
Esterhazy Antal, Rdkdczi tdbornagya 1709-ben, ,hiitlenség és hazadrulds”
vétke miatt kimondott birtokvesztése utan, elkobzott birtokait 1719-ben
testvérei nyerték adomanyul, igy ez a joszag sem keriilt ki a csalad tulaj-
donabol. 1720-ban III. Kéroly kiralyi adomanylevéllel'* megerdsitette birto-
kukban a papai uradalmat, ,melyhez” - a csalad torténetét megird Eszterhazy
Janos grof megjegyzése szerint — ,,csalddunk ezen dgdanak, a véglai Horvith és
Thurzo csalddok jogdn, régebb idoktdl fogva igényei voltak.™*

Rank maradt Esterhazy Jozsef és Ferenc birtokba iktatd levelének maso-
lata. Eszerint a Rakdczi-felkelés alatt tanusitott htiségiikért és a torok habo-
rukban véghezvitt haditetteikért fiagi 6rokosodéssel adomanyul nyerték
Gesztes varat tartozékaival, s megerdsitették birtokukban Ugod és Papa
varakat és tartozékaikat. A harom birtok részei Komarom, Fejér, Veszprém
és GyOr varmegyékben teriiltek el. A birtokbejaras és a tényleges birtokba
iktatas 1721 aprilisaban kezd6dott. A torok hodoltsag utani idészakban tobb
helytitt, igy a gesztesi uradalom esetében is, teriiletileg tulajdonképpen az
egy-egy var koré szervez6dott kora kozépkori varbirtokok éledtek ujja. A
gesztesi uradalom tényleges kozpontja azonban ekkor mar a népes, torok
idoket atélt, a szomszédos elpusztult falvak hatarat is - némelyeknek ujrate-
lepitésiikig — hasznal6é Csakvar volt. A gesztesi dominiumnak az Esterhazy

13 ,,1720. Kdroly kirdly a pdpai uradalmat grof Esterhdzy Jozsefnek és Ferencznek adomdnyozza.”
REIZNER 1893, 24.

14 ESZTERHAZY 1901, 155.
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Jozset orszagbird 6rokosét, ifjabb Esterhazy Jozsef (1714-1762) altaborna-
gyot illeté része, birtoklasban-iranyitasban 1761-ben valt el a papa-ugodi
uradalmaktdl.

Didhéjban felvazolva, ime a dunantdli birtokok szervezddése, a csalad ifjabb
agara haramldsa.

A tata-gesztesi uradalom gazdalkodasa
A birtokok teriilete

Esterhazy Jozsef orszagbird és Ferenc tarnokmester a keziikre szallott gesz-
tesi uradalom jovedelmeit kezdetben kézosen birtokoltak.'

Egy 1738-ban kelt, az trbéres jobbagytelkek szamardl késziilt kimutatas
szerint a gesztesi uradalom 13 kozségében 298, a tataiban 157 egész telek
volt megszallitva, s ugyanezen évben e tartozékokon 1105 jobbagy csaladf6t
és 1821 fiigyermeket irtak 6ssze. Azonban a megszallitott irbéres jobbagy-
telkeket Osszesité kimutatds nem terjedt ki minden falura, sem az ekkor
jorészt bérben 1évé uradalmi pusztakra, igy az uradalom teriiletnagysagarél
mar csak ezért sem vonhatok le biztos kovetkeztetések. Ami a telkek nagy-
sagat illeti, 1763-bdl ismerjiik a gesztesi dominiumban fekvé Dad kozséggel
kotott kontraktust, amely elmondja, hogy itt is és a tatai uradalomban is,
1 pozsonyi mérés foldet ,500 quadratus Kéméves edl”-lel (azaz 500 négy-
szogollel) vettek egyenlének, s a harom ,mezdére” osztott f6ldon minden
hazhelyre nyomasonként 50-50 pozsonyi mérds foldet szamitottak. Ennek
alapjan egy egész hely mintegy 62,5 holdat tett ki, vagyis az ekkor kimutatott
455 telek hozzavetolegesen 28.500 holdra terjedhetett.

A XVIII. szazad végi allapotokat rogzitette a Fatuska Janos altal is vizs-
galt 1789. évi orszagos birtokos-0sszeiras,'® mely szerint a gesztesi és tatai

15 A gesztesi uradalom XVIII. szdzadi kiterjedése meghatdrozdsihoz egy kivételes épségben
fennmaradt okirat dll rendelkezésiinkre a pdpai uradalmi levéltdarbol: Pdpa mezbvdros (oppidum)
és a hozzd tartozé uradalom 1735. évi, Esterhdzy Ferenc dltal elrendelt felmérése. A felmérés hat
kotetébdl az elsé hdarom az uradalmi kozpont Pdpdt és tartozékait, a tovabbiak a pdpai uradalom
falvait (possessio) és pusztdit (praedium) mutatjdk be. Az uradalom részeként szerepel (a hdrom
dsszesitl térkép ez utobbi birtokokat is ,,Dominium Pdpa” néven jegyzi) Ugod mezbvdros
tartozékaival, valamint Esterhdzy Ferenc gesztesi részbirtoka a kozpont Csdkvdrral. Ez utobbi
részbirtok  tartozékaiként az  Osszeirds 568  megszdllt  jobbdgytelket  tiintet  fel.
A kotetekbdl az V. szdmiit a papai Gréf Esterhdzy[!] Kdroly Miizeum. Ltsz.: 64.149.1.; a tobbit az
Orszdgos Levéltar 6rzi. MNL OL S 18. Térképtdr. Csalddi fondokbol kiemelt térképek. Esterhdzy
csaldd papai levéltdara. I-1V., VI. kotet.

16 MNL OL O 64. Birésdgi levéltirak. Kiiriai levéltar. Tabula Provincialis. Comitatus Comaromiensis.
1789. 316-318.
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uradalmak jobbagykézen 1év6 telki dllomanya ekkor mar 1593 telek volt,
amelyek teriilete kozel 6tvenezer holdat tett ki. Az uradalmi pusztak, majorok
tertilete csaknem szazotvenezer holdra tehetd. Szabad Gyorgy a tata-gesz-
tesi uradalomrdl irt, fentebb mar hivatkozott monografiajaban ugyancsak
149.684,33 hold majorsagi teriiletrdl és 1.695 egész telekrdl szdl az 1848.
évi jobbagyfelszabaditas eldestéjén.!” Kallay Istvan az Esterhazy csalad grofi
agai uradalmakra nem bontott birtokteriilete nagysagat — az dvatos ,,megki-
séreltem” sz6 elérebocsatasaval — egészében 239.355 holdra becsiilte. Ebbél
- hivatkozva ,, Az urbéres birtokviszonyok Magyarorszdgon™® cimu dsszefog-
lal6 kotet adataira — az urbéres részt 79.355 holdra, a foldesuri, sajat keze-
lésben tartott majorsagi teriiletet 160.000 holdra tartja."

Az 1857., illetve 1870. évi csaladi birtokegyezségeknél a kimutatdsok szerint
a tatai birtok 60.000, a papa-ugod-devecseri csaknem 85.000, a mezdlaki
vasarolt joszag 5.600, a gesztesi 88.000 (1.600 négyszogollel szamolt) katasz-
teri hold kiterjedési volt.

Az uradalmi gazddlkodds

Esterhazy Jozsef Tatan — gesztesi részbirtokaval szoros Osszefiiggésben -
mar a nagybirtok megvasarlasa évében megkezdte uradalmi igazgatasi szer-
vezete kiépitését, s 1729-ben elkésziilt az els6 gazdasagi utasitas is.** Mivel a
megmaradt népesség mellé a belsé migracié nem adott elegendé munkas-
kezet, Esterhazy Jozsef 1733. februar 4-én patenst bocsatott ki, s ezzel megin-
dult a Német-romai Birodalom teriiletérél a német jobbagyok nagyaranyu,
szervezett betelepitése uradalmaiba.

A dunantuli nagybirtokokon altalaban az 1730-as években figyelheté meg
az uradalomszervezés lezarulasa, a foldbirtokviszonyok megszilardulasa.
Ekkor a majorsagi gazdalkodas nem jelentés, a nagyobb beruhazasokat
igényl6 agazatok sem lehetnek még el6térben. Az 1740-es évektdl a javulo
értékesitési lehetdségek kovetkeztében — ebben a novekvo belsé piac és az
6rokos tartomanyok iparosodasanak hatasa mellett a hadikonjunktura is

17 SZABAD 1957, 36-37.
18 FELHO 1970, 32.
19 KALLAY 1980, 18.

20  Systhema Aeconomicum[!] pro Inclytis Dominiis Semptaviensi, Gestesiensi et Tatensi deserviens.
Anno 1729 elaborata. MNL OL P 198. Esterhdzy csaldd tatai levéltira. Dominium Tata
(tovabbiakban: P 198). Fasc. 19. No.297. 58-62. Elemzését lasd FULOP 2000.
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szerepet jatszott — a majorsagi termelés fellendiilt, rogziiltek a hddoltsagi
idészakban elpusztult és Gjjatelepitett falvak hatdrai, és a torok idéket atélt
népesebb, részben a korottiik elnéptelenedett telepiilések hatarat is miiveld,
hasznal¢ telepiiléseké hasonloképp. Az uradalmak az addig jorészt haszon-
bérbe adott regalék visszavételére torekedtek, és a jelentds anyagi rafordita-
sokat igényld, az intenziv termelés felé mutat6 agazatok is megjelentek.

A kor szallitasi lehetdségeit, az orszag kozismerten rossz uthalézatat tekintve
elényo6s helyzetben volt a tatai dominium: kozel az egyetlen megoldast jelentd
vizi szallitasi lehetéséghez, nevezetesen az ezen beliil is meghatarozé fontos-
sagi Dunahoz, valamint Bécs, Pozsony, Gy6r, Komarom varosok piacahoz,
s ez utdbbi két varosban a katonai élelemtarak (magazinum) felvevéképes-
ségét, keresletét is kihaszndlhatta. Erthetd tehét, hogy az uradalmi alattvalok
szamanak gyarapitasa mellett teriilete novelésére is torekedett: s ez nemcsak
ujabb falvak (possessio) megszerzését, illetve a telkek szamanak gyarapitasat
jelentette, hanem a joszagon beliil, a mtivelés ala vonhatd tertilet novelését is.
Forraskozlésekbdl és szakirodalmi feldolgozasokbdl jol ismert az a XVIII.
szazadi, Komarom varmegyét érint6 nagy jelentdségii munka, amelyet a
tata-gesztesi dominium és a Magyar Kiralyi Udvari Kamara k6zos koltségvi-
seléssel végeztetett el a Tatatél a Dunaig hizddo hatalmas mocsaras teriilet
lecsapolasara, a vizek szallitasra is alkalmas csatornaba (canalis) fogasara. ,,A
vizzel boritott mocsdros teriilet az 1746. évi pontos felmérés szerint 3.300.000
négyszogolet, azaz 2.750 magyar holdat tett ki, melybdl az almdsi uradalomra
1.083 hold, a sz6nyi uradalomra 666 hold, a tatai uradalomra 583 hold esett,
a maradvdny pedig kisebb érdekeltségek kiozott oszlott meg’™' Az 1746. évi
felméréseket, s az 1747-ben végrehajtott vizszabalyozast Mikoviny Samuel,
az Udvari Kamara foldmérémérnoke végezte el.*

Az alapvetéen még extenziv gazdalkodas elengedhetetlen két feltétele, az
uradalmi alattvalok (subditusok) kell6 szamanak megteremtése és a termo-
teriilet novelése utan lassuk a gazdalkodas szervezeti kereteinek kialakitasat.
A tatai, gesztesi és semptei uradalmak 1729. évi gazdasagi szabalyzata

21 KALLAY 1944, 87.

22 Mikoviny Sdmuel mdr az uradalom megvdsdrldsdt kovetéen kapcsolatba kerillt a tatai
dominiummal: a vdsdrlds évében, 1727-ben felmérte a tatai vdrat (honordriuma 20 aranyforint
volt), s 1730 koriil megtervezte a tatai Oreg-t6 keresztgdtjdt. A csatorna kivitelezésére sz6lo
szerzédést 1747. dprilis 15-én kototték meg. MNL OL P 197. Esterhdzy csaldd tatai levéltira.
Familiaria (tovdbbiakban: P 197). Fasc. 105. No.1. Balogh Ferenc levele grof Esterhdzy Jozsefhez.
Tata, 1746. szeptember 9. 261-262.; TALLOS 1976-1980, 10-13.
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és egyéb forrasaink alapjan ugy tiinik, hogy Esterhazy Jozsef joszagaiban
egy-egy uradalom egyuttal egy-egy gazdasagi egységet is jelentett, vagyis az
uradalmak igazgatasat tekintve nincs adatunk a kisebb egységekre osztasrol
ebben azid6szakban.” Balogh Ferenc (1708-1765) prefektusnak az uradalmi
gazdasagi kormanyzat élére keriilése Ota a joszagkormanyzé a kozponti
szerepet betolté Tatarol iranyitotta a birtokegyiittest irasbeli utasitasokkal,
személyes megjelenéssel, helyszini ellenérzésekkel. Az egyes dominiumok
(Tata, a Pozsony megyei Cseklész, a szlavoniai Szlanya erdsség (castellum)
és tartozékai, a Koros varmegyei Razinya uradalma, a gesztesi részjoszag,
illetve az ifjabb Esterhazy Jézsefnek atengedett Szered dominium) élén tisz-
ttartok (provisor) allottak, kozvetleniil a prefektusnak alarendelten. A kerii-
leti rendszer majd a majorkodtatas nagyobb aranyu kifejlédésével jelenik
meg, ebben az iddszakban ennek elédjeként értékelhetjiik, hogy Balogh
Ferenc az uradalmak tiszttart6i lakhelyétdl legtavolabb esé részeibe ispan
alkalmazasat vélte szitkségesnek.** Tata kozponti iranyitd szerepének kiala-
kulasa sszefiigg Balogh Ferenc prefektussagaval,” el6tte megosztva, kiilon-
kiilon joszagkormanyzok viselték ezt a tisztséget a tatai, illetve a gesztesi
uradalomban.

Az 1729. évi gazdasagi szabalyozas alapjan a jobbagyok pénzjaradékként 3
forintot, terményjaradékot ,,szokas szerint” adtak. A sz6l6kben fizetségért is
alkalmaztak munkasokat, de — s erre épp a gesztesi birtokrész volt a példa —
a jobbagyok pénzfizetéssel tartoztak e nagyobb hozzaértést kivané munkak
elvégeztetéséért az uradalomnak. Az 6sszeg 1 forint volt, ebbe beleértve az
olfaszallitas megvaltasat is.

A termelés alapjai megszervezésének id6szakat titkkr6z6 mddon, s egytttal a
kedvezétlen értékesitési lehetdségek, az extenziv termelés jeleként, a tervezet

23 A gazdasdgi tisztviselok feladatait részletezd irdsbeli utasitdsok esetében, a szdmtartok kapcsin
viszont azt emlitik, hogy ki-ki a maga districtusdban késziti évi beszamoldjat, tehdt a feliigyeletiik
ald tartozo birtokrészek meghatdrozottak voltak. MNL OL P 197. Fasc. 61. No.l. Jészdgaink
Generdlis Cassae Inspectordnak Instructiéja. Grof Esterhdzy Jozsef leveleskonyve, 1725-1728.
208-211.

24 gy pl. a késobbi keriileti (districtudlis) rendszer egyik kézpontjdvd vdlé Tarjdnban Balogh az
allodiatira (vagyis a foldesuri sajit kezelésben tartott majorkodtatds) folytatdsdt 1747-ben még
azért nem javasolta, mert helybéli ispan alkalmazdsa nélkiil ez nem lett volna kivitelezhets. MNL
OL P 197. Fasc. 105. No.1. Balogh Ferenc levele grof Esterhdzy Jozsefhez. Tata, 1747. mdjus 20.
294-295.; SZABAD 1957, 47. és kov.

25 A prefektusi hivatal (Officium Praefectoratus) miikodésérél 1766-t6l (Balogh haldldt kovetéen)
maradt fenn adat az iratokban. MNL OL P 210. - II.A. Esterhdzy csaldd tatai levéltdra.
Birtokigazgatdssal kapcsolatos iratok. Tisztiszéki iilésjegyzékonyvek (Prothocollum  Officii
Praefectoratus). Jegyzékonyvmellékletek és toredékek 1750-1799. 9/b.
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abérbe adott uradalmi vendégfogadok, vamhazak, sor- és palinkaf6z6 hazak,
a lefejo-tehenészetek (svdjcerdjok), birkashazak és egyéb uradalmi épiiletek
bérbeaddsanak meghosszabbitasat tervezte. Mivel az uradalmi kocsmakat
sem voltak még képesek sajat borral ellatni, s megfelel6 minéségti, eltarthato
borokat sem lehetett a kelld6 mennyiségben vasarolni, ezért ekkor a kocs-
makat is bérbe kivantdk adni.

Az istallozo allattartas kezdeteire utald lefejo-tehenészetek mellett, a rideg
tartasra jellemzden, csordaban is voltak magyar, azaz sziirke tehenek, s 6kor-
csorda felallitasat is kivanatosnak tartottak. A fenntartott néhany birkaakol
mellé tjabbak létrehozasat is tervbe vették. A gyapjut mindharom urada-
lombdl Tatan gytijtotték Ossze, hiszen a gazdag céhes hagyomanyokkal és
kézmiivesélettel rendelkezé mezévarosban adtak at a posztokészitGknek.
Végiil, hizlalasra és egyéb uradalmi sziikségletre, mindegyik uradalomban
volt egy-egy sertéskonda.

A novénytermesztés teriiletén beliil a sz6l6miivelés, illetve a vele 6sszefiiggd
bortermelés mindig is specialis ismereteket kivant. Az 1730-as évektdl szer-
vezetten betelepitett németek tobb 4j széléfajtat hoztak magukkal (pl. a
rajnai rizlinget), és 4j elemeket honositottak meg a termesztéstechnikaban
(rendszeres tragyazas, a sz616miivel6 munka sajatos fazisai stb.).

Az uradalom 4éllatdllomanyardl 1737-bél rendelkeziink a gesztesi domini-
umra vonatkozo részletes adatokkal (sajnos a beszerzési helyek/fajtak nem
allapithatok meg). ,,Gulyabéli s Egyéb féle Marhdk” voltak ez évben az urada-
lomban Gesztesen, az urasagi gulyas keze alatt gulyabeli szarvasmarha,
az urasagi kandsz keze alatt sertések, Sagon tejelé tehenek, azaz ,svajczer
marha”, Igmandon bivalyok. A béresokroket Mindszenten és Kozmén
tartottak, igaerejiiket a szant6foldi munkak mellett elsésorban dlfahordasra
hasznositva.

Kiilon is kell szélnunk az uradalomban foly6 juhtenyésztésrdl. A bevételek
kozott jelentds volt a falvaknak kiadott juhnyajak vagy véllalkozéknak bérbe
adott uradalmi birkashazak, esetenként uradalmi nydjak haszna, hiszen a
XVIII. szazad ,kozepétdl egy évszdzadon dt tartott a gyapjidrak dllando és
rendkiviili novekedésével indokolhaté konjunkturdja a juhtenyésztésnek” A
falvaknak féként az 1740-es évektdl kiadott, ,,bérbe adott” uradalmi birkak
a készpénzbevételek novelése mellett a kozségek tartozasainak lerovasat is
szolgaltak. Banhida példaul 1745-ben 840 birkat ,bérelt” az uradalomtol.
Fels6-Gallan, egy szazadvégi adat szerint, 300 uradalmi birka volt, és

26 FATUSKA 2008, 87.
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ugyanekkor Banhidan is 800 darab dllat (itt ekkor mar német birkas miko-
dott).”

Az uradalmak német falvaiban a lovak magas szama, a kedvezd, fontos
orszagos utvonalakhoz kozeli foldrajzi fekvésbdl is kovetkezden, a kereske-
delembe, fuvarozasba val6 bekapcsolddast, s a telepesek arutermelés iranti
fogékony szemléletét is titkrozte. A dunantuli német falvak esetében sajatos,
a magyar telepiilések korabeli gyakorlatatol eltérGen, a 16val végzett szantas.
Az uradalmi sz6l6k, szantofoldek, rétek gondos mivelésére, megdrzésiikre,
jobbitasara és lehetséges gyarapitasukra is felhivja a figyelmet az 1729. évi
tervezet. Az erd6hasznalatot ugyancsak jobbitani kellett. A fak vagasa épiile-
tekhez, deszkdahoz, edényekhez, faszén égetéséhez, tizifanak ezen tul megfe-
lel6 id6ében, a valds sziikségleteknek megfelel6 mennyiségben kellett hogy
torténjék.

Az 1740-es években azutdan a bovils értékesitési lehetdségek elStérbe
helyezték a szolgaltatasok kozt a pénzjaradékot a termény- és munkajara-
dékkal szemben. Erds6dott a foldesuri kezelésben allg, arutermelé major-
sagok szerepe. A gazdatiszti utasitasokban feltlint a buzditas a piacra vald
termelésre, a nagybirtokok kereskedelmi torekvésének jeleként. Megnoveke-
dett a pénziigyi kérdésekkel kozvetleniil foglalkozo tisztvisel6k jelentdsége.
Kallay Istvan emlitett munkdjaban ezt igy foglalta 6ssze: ,A XVIII. szdzad
eleje 1ij idGszak kezdetét jelentette a magyar mezégazdasig és nagybirtok
torténetében, amely megteremtette a gazdasiga és jovedelmei irant érdek-
16d6 nagybirtokost és a raciondlis szervezetet””® Az uradalmak készpénz-
beli jovedelmeit beszed6 szamtartok (rationista) benyujtott szamadasainak
feliilvizsgalatat (censura) a tatai dominiumban a mar az 1729. évi gazdasagi
utasitasban is szerepld uradalmi gazdasagi, szamtartosagi hivatal (officium
rationarium) hajtotta végre. Az 1740-es évektdl azonban Esterhdzy Jozsef
kérésére a teljes bizalmat élvez6 Balogh Ferenc maga végezte el a szama-
dasok revidealasat. 1746-ban Balogh Ferenc példaul arrdl tuddsitotta Ester-
hazy Jozsefet, hogy a szamtart6 elvégezte a dézsmalast, s most az alkalma-
zottak fizetéseivel és azok kivonatai (extractus) elkészitésével van elfoglalva.
Ha elkésziil, Balogh végzi el ezek ellenérzését.”

27 Az emlitett Gsszeirds szerint 1737-ben a kozségeknél drenddban volt uradalmi juhok szdma dsszesen
5.500 db volt.

28 KALLAY 1980, 19.

29 MNL OL P 197. Fasc. 105. No.l. Balogh Ferenc levele grof Esterhdzy Jézsefhez. Tata,
1746. szeptember 5. 259-260.
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A XVIIIL szazad derekdn mezdégazdasagunk azon atalakulo korszakat élte,
amikor is az addigi, alapvetéen tapasztalatra alapozott gazdalkodas lassan-
ként megindult az elméleti, tudomanyos alapokra épitett, képzettséget
megkovetel6 gazdalkodas iranyaba — nem véletleniil agrarszakoktatasunk
megsziiletésének korszaka is ez az idészak egyben. Ezen valtozasok hatd-
sara, az Uj termelési technoldgia megvalositasanak feltételévé valt a gazda-
sagi ismeretek szinvonaldnak emelése. A szdzad derekatol kezd6dik meg az
elméleti képzés hazankban: szakkonyvek, majd kés6bb mar tanintézetek
révén. E sajatos, atmeneti korban a szazad végére hazankban megindulé
fels6foku agrarszakoktatas, uradalmi szakemberképzés megel6z6 forma-
janak, am ugyanakkor a régi modszer, a gyakorlati (empirikus) felkésziilés
alkalmazasanak is felfoghatd a tatai uradalom kiilonféle gazdasagi hivata-
laiban, az egyes gazdasagi tisztségviselok mellett, Balogh Ferenc feliigyelete
alatt gyakorlo, gazdasagi palyara késziil6 fiatalok jelenléte. (Beleértve e korbe
példaul az ifjabb Jozsef gréf unokadccse, a papa-ugod-devecseri domini-
umot oroklott csaladi joszagaként biro, grof Eszterhazy Karoly (1725-1799)
vaci, majd egri piispok javadalmas, egri piispoki birtokarol ide kiildott tiszt-
ségvisel6t is.*)

Az értékesitési lehetdségek szélesedésének jeleként, Balogh Ferenc prefektus
az 1740-es évektdl Uj kontraktusok megkotésére torekedett a falvakkal, s
a megsziiletett egyezségeket a pénzjaradék eldtérbe keriilése, a robotszol-
galtatas megvaltasa jellemezte. Ezeket a szerz6déseket Balogh ,pro futura
notitia” készitette, ,,Urbarium és Prothocollum” forman.*

30 Amint Eszterhdzy Kdroly irta, jo lenne, ha egri jészdgdt is Balogh régens szedné rendbe, de mivel ez
a nagy tavolsdag és Balogh szamtalan feladata miatt nem lehetséges, elkiildi a tiszttartot, Ulrich
Janost, hogy a tatai uradalom gazdalkoddsat tanulmdnyozza. Elbirta, hogy a gazdalkoddsban az
olfavigas, a téglaégetés, az irtdsok belsé rendje, az épiiletek milyensége, a regdlék haszndnak
megbecsiilése stb. legyen tapasztalatszerzésének tdrgya. MNL OL P 197. Fasc. 107. No.3. Grof
Eszterhdzy Kdroly levele Balogh Ferenchez. Eger, 1763. februdr 7. 113.

31 MNL OL P 197. Fasc. 105. No.l. Balogh Ferenc levele grof Esterhdzy Jozsefhez.
Tata, 1745. junius 12. 162-163.
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GROF ESTERHAZY FERENC (1683-1754) TARNOKMESTER GYERMEKEI:

A TATAI ES CSEKLESZI AGAK
Miklés Ferenc Karoly
(1711-1764) (1715-1785) (1725-1799)
Dilomata Fékancellar Vici,
P Ban Majd Egri Piispok
GTata Sempte Papa-Ugod-Devecser
esztes
uradalmak uradalom uradalom
Tatai ag Cseklészi ag
FIAI FIA
Ferenc Ferenc
1846-1811 1758-1815
Nagykox,/et Mosoni Féispan
Kamaras
Janos Baptiszt
1748-1800
Beregi Foispan
Kamardas

A készpénzszolgaltatasokat azonban a jobbagyfalvak nem minden esetben
tudtdk valéban készpénzben kifizetni, azt sokszor mas médon — munkaval,
foként olfahordassal, egyéb fuvarral - szolgaltak le, illetve az uradalom
szdmdra e pénzszolgaltatas — Szabad Gyorgy szavaival — ,szerzddéses lerog-
zitése egyszeriien elszdmoldsi alapot teremtett?* Ezért irta prefektusanak
példaul 1745-ben Esterhdzy Jozsef, hogy ,az magyar faluknak intentiojdit
bizonydra nagyon orvendem, mert ugyanis ha eélfdnak hordatdsihoz egyszer
hozzdszoknak nékem is beneficiumot de magoknak még érzékenyebb hasznot
foghnak tenni, mert aképpen szekerek, és marhdjok jobb kovetkezik, és azdltal
az pinz keresisiben is jobb modgyok lészen, és igy Orokos permansidjokra
jobbdgyi szolgdlattyoknak is stabilitdsdra tellyes reminysiget adnak”>

32 SZABAD 1957, 28. és kov.

33 MNL OL P 197. Fasc. 104. Grof Esterhdzy Jozsef Ilevele Balogh Ferenchez.
Thessin, 1745. februdr 28. 43.

98



Grof Esterhdzy Jozsef (1682-1748) orszdgbiré tata-gesztesi uradalma: birtokirdnyitds és gazddlkodds

A koz6s érdekek a robot kérdésében talalkozhattak: a jobbagyok mentesiilni
kivantak e tehertdl,** az uradalomnak pedig a készpénzbevétel jelentett az
adott iddszakban tobbet.

A tisztan német jobbagyokkal telepitett falvak un. 6rokos szerzédései,”
illetve az 1750-es uradalmi szabalyozas (regulatio) mar szamos olyan
elemet tartalmaztak, melyek késébb az urbéri szabalyozasban is megje-
lentek. Fatuska Janos kiemelte, hogy ,,a német falvak szolgdltatdsi rendje az
uradalom szamdra olyan elényoket jelentett, hogy ezek mintdjdra 1750-ben
az egész uradalom teriiletén egységesitette a jobbdgyi szolgdltatdsok rendjét.>
A negyedtelkek tartozékai eszerint igy alakultak:*’

— Oszi vetésre 10, tavaszi ald 10, ugarnak 10 pozsonyi mérds foldek.

— Census, victudlék és robot helyett fizetnek évi 11 Ft 75 dénart.

- Ingyen tlizifaért évi egy ol fat vagnak, ha ezt nem vallaljak, pénzért
vehetnek tlzifat az uradalomtol.

— Makkbérért feleannyit fizetnek, mint az idegenek.

— Tizedet és kilencedet adnak gabonabol, borbdl és baranyokbdl termé-
szetben, vagy pedig adnak helyette tiszta buzat 1, rozst vagy ,vegyelest™® 2,
arpat 1 %, zabot 2 % pozsonyi mérét.

A kovetkez6 évtized, az 1760-as évek elejétdl a falvakkal kotott szerzédések
pedig mar megel6legezték a kozelgd valtozasokat: az évtized derekatol sziile-
tett kontraktusok mintegy elébe kivantak menni az uradalmak gazdalkoda-
saban a varhato allami szabalyozasnak, az arbéri rendezésnek. Az urbariu-
madast Gjabb szerz6dések megkotésével kivantak megel6zni.

Az uradalom gazdalkodasat vizsgalva, a mezdgazdalkodas mellett, harom
»uradalmi finanszirozdsi fabrika”, azaz manufaktdraalapitdsi kisérlet is
emlitésre mélto. Ide értjitkk a posztémanufaktura és az ,, Atzél Fabrica™ felal-

34 MNL OL P 197. Fasc. 105. No.l. Balogh Ferenc levele gréf Esterhdzy Jozsefhez.
Tata, 1745. janudr 09. 130-131.

35 FATUSKA 2008, 78-79.
36 FATUSKA 2007, 150.
37 MNL OL P 198. Fasc. 34. No.670. Kozli FATUSKA 2007, 150-151.

38 Kétszeres, abajdoc, mixtum: biiza és rozs keveréke, a kor legelterjedtebb kenyérgabondja. FATUSKA
2007, 151. 179. .

39 KOVESDI 1996, 51.

40 MNL OL P 197. Fasc. 104. Grof Esterhdzy Jozsef levele Balogh Ferenchez. Jagendorff, 1745. julius 28.
75-76.
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litasara tett erdfeszitéseket, majd a birtokvasarld Jozsef grof halalat kove-
téen, mar ifjabb Jozsef grof birtoklasa alatt, 1758-t6l a fajanszmanufaktara®
mukodésének kezdeti periodusat.

Id6sebb Esterhazy Jozsef grof — mint a dunantdli részek fékapitanya, majd
mint orszagbird - ,a hadseregnél befolydsos dsszekittetéssel rendelkezett.™*
Nyilvan a hadsereg szallitoi igénye motivalta az els6 két teriilet érdeklédési
korébe keriilését.* Tervezett posztomanufakturajahoz a viragzo posztdiparu
Morvaorszagbdl szerzédtetett mestereket.* Az tizem adminisztracidjat
azonban szakképzett személyzet helyett az uradalom tisztikaraval kivanta
volna végeztetni, a gyapjut pedig az uradalomban termeltetni.** E vallalko-
zasok sikertelenségének okai kozott a tékehiany, a szakképzetlen munkaerd,
az elégtelen nyersanyag egyarant szerepet jatszottak.

A késébbiekben Tata hirnevéhez sokban hozzdjarulé majolikagyartas, az
,Officina Porcellanae™® mikodésének kezdeti periddusa sem nyult hosszura.
Az Ggynevezett elsé alapitas 1759-1762 kozotti, a tovarosi ispan-udvarban,
a Fellner Jakab altal atalakitott régi tehénistalloban folytatott termelése
megszakadt, a Holicsrdl szerzédtetett mester hamarosan tavozott az tizem-
b6l Ifjabb Jozsef grof addssagai miatt, 1759-ben unokatestvéreivel kotott
kényszerl egyezségét kovetden, Balogh régens életében nem is keriilt sor a
manufaktira mikodése beinditasanak ujboli probajara.

E kisérletek azonban azt bizonyitjak, hogy Balogh Ferenc az uradalom jove-
delemszerzésének, illetve a bevételek novelésének hagyomanyos, mezdgaz-
dalkodasbdl szarmazé forrasai mellett felfigyelt a megjelend egyéb, a kézmii-
vesipar tovabbfejlodését mar jelz6 lehetségekre is.*®

41 Az Osztrdk-Magyar Birodalomban mdsodikként jott létre a fajanszmanufaktiira, Mdria Terézia
férje, Lotaringiai Ferenc csdszdr holicsi alapitdsa utdn.

42 JAKUS 1992, 139.

43 Példaértékii, ahogyan Jakus Lajos dsszefoglalta az uradalom posztégydrtdsra tett torekvéseit.
JAKUS 1992, 139. Az acélgydrtdsi kisérlet részletes elemzése még vdrat magdra.

44 MNL OL P 197. Fasc. 61. Szerz6dés a posztosmesterekkel. Pozsony, 1728. jiinius 19.
45 JAKUS 1992, 141-142.

46 HEGYI 2016, 118.

47 KOVESDI 1996, 44.; P. TOTH 2008, 257-258.

48 Az uradalom ipari villalkozdsai torténetének feltdrdsiban, a fajanszmanufaktira miikodésének
kutatdsa emelkedik ki az eddigi irodalombdl, osszefiiggésben a tatai kerdmiagydrtds torténetével.
Ldsd pl. REVHELYI 1941; KISS 1966; KATONA 1978; KOVESDI 1996, 43-54.
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DIE TATA-GESZTESER GUTSHERRSCHAFT
DES LANDESRICHTERS GRAF JOZSEF
ESTERHAZY (1682-1748): GUTSVERWALTUNG
UND BEWIRTSCHAFTUNG
Eva Maria Fiilop

In der ungarischen Wirtschaftsgeschichte nimmt die Agrargeschichte im
Hinblick auf die sozio6konomische Entwicklung des Landes einen domi-
nierenden Platz ein, und da der Grofigrundbesitz eine grundlegende Rolle
in der Entwicklung unserer Landwirtschaft spielte, ist die Geschichte der
Herrschaftsgiiter in diesem Rahmen von besonderer Bedeutung.

Die Erforschung der transdanubischen Giiter der jiingeren gréflichen Linie
des Hauses Frakné (Forchtenstein) der Familie Esterhazy, die in unserer
Geschichte eine bedeutende Rolle gespielt hat, ist nicht nur wegen der Bedeu-
tung der Besitzerfamilie, sondern auch wegen der Analyse der Verwaltung
der Giiter zu einem Gegenstand des Interesses der Geschichtsschreibung
und insbesondere der Wirtschaftsgeschichte geworden. Im Rahmen der
Erforschung der Geschichte der Herrschaftsgiiter, die in Ungarn eine lange
Tradition hat, sind die Monographien von Gyorgy Szabad iiber die biirger-
liche Entwicklung des Tata-Gutes und von Lajos Fiir iiber das Gesztes-Gut
hervorzuheben. Der Volkskundler Janos Fatuska, ehemaliger Mitarbeiter
des Ungarndeutschen Landesmuseums in Tata, hat eine grofle Studie iiber
die Wirtschaftsgeschichte von Gesztes verfasst, und auch seine Forschungen
tiber die Siedlungspolitik der Familie Esterhdzy sind hervorzuheben.

Die Geschichte der Familie Esterhazy als Grundbesitzer ist im Wesentlichen
bekannt und gut erforscht. Im XVII. Jahrhundert stieg die Familie Ester-
hazy, deren einzelne Mitglieder landesweit bedeutende 6ffentliche Amter
oder hohe kirchliche Ridnge bekleideten, zu einer der katholischen Adels-
familien des Landes mit groflem Grundbesitz auf.

Die Giiter der jiingeren griflichen Linie des Hauses Frakn6 der Familie
Esterhdzy lagen vor allem in der Donauregion und im Csall6koz. Die im
XVIIL Jahrhundert erworbenen Giiter von Pépa, Ugod, Devecser, Gesztes,
Sempte und Tata waren von grofler wirtschaftlicher Bedeutung und Grof3e.
Graf Jozsef Esterhazy (1682-1748), Obergespann des Komitats Komarom,
kroatisch-slawonisch-dalmatinischer Ban wund Landesrichter, erwarb
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wiahrend seiner offentlichen Laufbahn einen Teil seiner Giiter als Familien-
erbstiicke, einen anderen Teil als konigliche Schenkung, den er als konig-
liches Eigentum oder aus den Einkiinften seiner 6ffentlichen Wiirden und
Giiter erworben hatte, entstand zwischen 1702 und 1738 und erstreckte sich
vom Komitat K6ros tiber die Giiter der Komitate Fejér und Koméarom, die
das Zentrum seines Besitzes bildeten, bis zu denen der Komitate Gy6r und
Pozsony. Er und sein Bruder Ferenc, koniglicher Oberschatzmesiter (1683-
1754) erhielten 1719, nach der Enteignung der Giiter ihres dritten Bruders
Antal (1676-1722), einen koniglichen Schenkungsbrief fiir das Familiengut
in Gesztes. Die Einkiinfte der Geszteser Herrschaft wurden zunichst geteilt
und spter, als sie an die Herrschaften Tata und Papa angeschlossen wurde,
wurden auch die dazugehorigen Giiter territorial aufgeteilt. Im Jahre 1875
wurden die Geszteser Giiter endgiiltig von der Herrschaft Tata abgetrennt,
und der jiingeren gréflichen Linie des Hauses Frakno der Familie Esterhazy
tibernahm die Giiter der Familie in Transdanubien.

Graf J6ézsef kaufte die Herrschaft Tata im Jahre 1727, wo er nach und nach
die zentralen wirtschaftlichen und administrativen Einrichtungen seiner
Herrschaft aufbaute. Um seine Einkiinfte zu erhohen, zielten seine ersten
Mafinahmen - die auch die vorherrschende extensive Wirtschaftsweise
widerspiegeln - notwendigerweise auf die Vergroflerung der Zahl der
Untertanen und der Anbaufldchen ab. Im ersten Fall wurden auf der Grund-
lage eines 1733 ausgestellten Ansiedlungspatents Siedler vor allem aus dem
stiddeutschen Raum angesiedelt, im zweiten Fall wurde in den 1740er
Jahren unter der Leitung des Ingenieurs Sdmuel Mikoviny (1700-1750) mit
der Trockenlegung der zur Donau fithrenden Siimpfe begonnen.

Jozsef Esterhazy hatte eine gliickliche Hand bei der Wahl seiner Gutsver-
walter. Der Prifekt der Tataer Herrschaft, Ferenc Balogh von Galanta (1708-
1765), der wahrscheinlich ein Jurastudium absolviert hatte, war eine aner-
kannte wirtschaftliche Autoritit seiner Zeit, und seine Téatigkeit erstreckte
sich auf den gesamten transdanubischen Besitz der jiingeren griflichen
Linie des Hauses Frakno der Familie Esterhazy. Auch der Neffe von Graf
Jozsef, Graf Karoly Eszterhazy (1725-1799), Bischof von Vac und spéater
von Eger, der die Herrschaft Papa-Ugod-Devecser als ererbtes Familiengut
besaf3, setzte Balogh (1762-1765) als Regenten ein und verlief3 sich auf seine
Meinung auch bzgl. der bischoflichen Giiter von Eger.

Die Familie Balogh stammte wie die Esterhazy aus dem Komitat Pozsony.
Ferenc Balogh muss schon in jungen Jahren in die Dienste des Grafen Jozsef,
des Erwerbers der Giiter, getreten sein, und ihre Beziehung war nicht ohne
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familidren Charakter. Die Korrespondenz mit Mitgliedern der Familie
Esterhdzy, insbesondere mit Graf Jozsef dem Alteren und Bischof Karoly,
die eine Fiille von Wirtschaftsberichten enthlt, ist auch fiir die Wirtschafts-
geschichte eine unverzichtbare Quelle.

Die Verwaltungstatigkeit von Ferenc Balogh erstreckt sich von den 1740er
Jahren bis zum Urbarium von 1767 und stellt einen interessanten Ubergang
zwischen empirischer und theoretischer Verwaltung dar. Ab den 1740er
Jahren fiihrten die Erweiterung der Absatzmarkte der ungarischen Land-
wirtschaft - die preuflisch-osterreichischen und osterreichischen Erbfol-
gekriege, das Wachstum der einheimischen Bevolkerung und die indust-
rielle Entwicklung der Erblande - zu einer Verstirkung der Anzeichen fiir
eine intensive Landwirtschaft. Die Wiedereinfithrung von Pachtregalen auf
den Gutshofen, der Bau von Gasthdusern und Schenken, das Autkommen
moderner Getreidespeicher und Kornkammern, die Verbreitung der Molke-
reien usw. sind Anzeichen einer intensiven Wirtschaft.

In den 1740er Jahren bemiihte sich der Prifekt Ferenc Balogh, neue
Vertrige mit den Dorfern abzuschlieflen, was ein Zeichen fiir die gestie-
genen Absatzmoglichkeiten war, und die abgeschlossenen Vertrige waren
durch die Vorherrschaft der Barzahlung und den Ubergang zum Frondienst
gekennzeichnet. Freilich waren die Leibeigenen-Ddrfer nicht immer in der
Lage, die Geldleistungen in bar zu entrichten, die hdufig auf andere Weise,
vor allem durch Arbeit, erbracht wurden. Die Interessen des Grundherrn
und seiner Untertanen kollidierten in der Frage des Felddienstes: Die Leib-
eigenen wollten von dieser Last befreit werden, wiahrend die Bareinnahmen
des Grundherrn wichtiger wurden. Die sogenannten Erbvertrage der Dorfer
wurden mit rein deutschen Leibeigenen abgeschlossen, und die herrschaft-
liche Regelung von 1750 enthielt bereits eine Reihe von Elementen, die
spater in die Gutsordnung aufgenommen wurden.

Die seit Anfang der 1760er Jahre mit den Dorfern abgeschlossenen Vertrége
nahmen die kommenden Verdnderungen vorweg: Die Vertrige aus der
Mitte des Jahrzehnts sollten die zu erwartende staatliche Regulierung der
Grundherrschaft und die Besiedlung der Grundherrschaft vorwegnehmen.
Durch den Abschluss neuer Vertrage versuchte man, der Urbarialverord-
nung zuvorzukommen.

Die Ausbildung der jungen Leute, die sich in den verschiedenen Wirt-
schaftsimtern der Herrschaft Tata unter der Aufsicht des Regenten Balogh
auf eine wirtschaftliche Laufbahn vorbereiteten, kann als eine Form der
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praventiven hoheren landwirtschaftlichen Ausbildung und der Ausbildung
von herrschaftlichen Fachkriften gesehen werden, die in Ungarn Ende des
XVIIIL Jahrhunderts begonnen hatte, aber auch als eine Anwendung der
alten Methode der empirischen Vorbereitung.

Neben der Landwirtschaft sind auch drei Versuche zur Griindung von
Manufakturen erwahnenswert. Die Bemiithungen von Ferenc Balogh, eine
Filz- und Fayencemanufaktur sowie eine Eisenhiitte zu griinden und zu
betreiben, zeigen, dass der Prifekt neben den traditionellen Einkommens-
quellen und den Einkiinften aus der Landwirtschaft auch andere autkom-
mende Moglichkeiten fiir die Entwicklung des Handwerks erkannte.
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A TATAI PIARISTA RENDHAZ
ES GIMNAZIUM MUKODESENEK
ELSO SZAKASZA (1765-1776)
Szekér Barnabas

A piarista rend tatai gimnaziumanak diakokat hivé harangja 1765. november
13-an reggel szolalt meg el6szor. A kovetkezd években, mikozben Fellner
Jakab tervei alapjan felépiilt a rendhaz ma is allé épiilete, a szerzetesek
nemcsak kozépiskolat tartottak itt fenn, hanem filozéfiat, sét épitészetet és
foldméréstant is oktattak, id6vel pedig konviktust is nyitottak. Mindez kissé
nagyszabasunak tinhet a XVIII. szazadi Magyar Kiralysag egy mindossze
koriilbeliil 4.000 {6s lakossag'' mezdévarosaban, de ez volt az alapité foldes-
uri csalad igénye, és a piaristdk a maguk eszkozeivel igyekeztek is eleget
tenni ennek. A tanulmanyban azt vizsgalom, hogy (1) milyenek voltak azok
az intézményi ,keretek”, amelyeket a piarista gimnazium, filozéfiai stidium
és konviktus az alapitast kovetd iddszakban biztositott a didkok szamara, és
hogy (2) hogyan alakitottdk ki ezeket az alapitasi folyamat soran egyfell az
Esterhazy csaldd tagjai és a tatai uradalom tisztségvisel6i, masfeldl a szerze-
tesrend vezetdi. A két kérdés vizsgalatanak van a varos és az uradalom torté-
netén tulmutato jelentdsége is. Az els6 egyuttal a magyar piarista rendtarto-
many korabeli iskoldinak felépitésére szolgaltat példat, hiszen mint minden
szerzetesrend, 6k is alapvetéen azonos modon igyekeztek megszervezni a
kiilonboz6 helyeken miikodé intézményeiket. A masodik az iskola ,,megren-
deldje”, az alapitast kezdeményezd és finanszirozé mecénds motivacioit és
lehetdségeit probalja megragadni, amit végsé soron a kora tjkori magyaror-
szagi iskolahalozat fejlesztésének kontextusaba lehet illeszteni. Ez a folyamat
ugyanis alapvetéen decentralizalt médon miikodott, tehat kulcsszerepet
jatszottak benne az alapitok szandékai és lehetdségei, viszont éppen ebben
az idészakban a bécsi udvar még viszonylag kiforratlan, de egyre hatarozot-
tabb oktataspolitikai torekvései is elkezdték éreztetni benne a hatasukat.

Intézménytorténeti szempontbdl a piaristak tatai miikodésének ez az elsé
szakasza minddssze egy b évtizedet 6lel fel. 1776-ban a Szencrdl idetele-
pitett kiralyi gazdasagi-mérnoki stidiummal béviilt az intézmény funkci-

7

6inak sora, majd egy évvel késdbb, 1777-ben a rendnek a Ratio educationis

1 Tata és Tévdros 1763. évi becsiilt népességszdma 3.986 f6. KORMENDI 1984, 9.
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eldirasai értelmében kellett atalakitania a gimnaziumot, 1780-ban pedig a
kiralyi kormanyzat utasitasara bezarnia mind a filozéfiai, mind a gazda-
sagi-mérnoki studiumot, mikozben megkapta — 1ényegében ezek helyett — a
gimnazium mellé az Gj tanulmanyi szisztémanak megfelel6 haromoszta-
lyos varosi elemi iskola ellatasanak feladatat. Az intézménytorténeti cezira
a forrasanyagban is megfoghaté: a kiralyi taniigyi rendszer bevezetésével
nemcsak a szervezeti strukturdk valtoztak meg, hanem uj forrastipusok is
megjelentek, amelyeket érdemes lesz kiilon is szamba venni a rendhaz és az
iskola torténetének folytatasahoz.

Az els6 idészakra nézve a legfontosabb forrasok a szerzetesrend sajat levél-
tari anyagaban talalhatok. A tatai rendhaz egykori archivumanak két fontos
kotetét dolgoztam fel: a historia domust, azaz haztorténetet, valamint a familia
domusokat, a rendhaz tagjait és az altaluk betoltott feladatkoroket tartal-
mazo listak sorozatat.” Ezt az egykori rendtartomanyi levéltarban talalhato
tatai vonatkozasu anyagokkal: az alapito szerzédéssel és misszilis levelekkel
egészitettem ki, valamint a magyar kiralyi kormanyszervek levéltaraiban
taldlhatd, az alapitasi folyamathoz kapcsol6do — minimalis mennyiségd, de
nem elhanyagolhato jelentéségii — iratanyaggal. E16zményt és egyuttal segit-
séget is jelentettek a gimnazium torténetének korabbi feldolgozasai, minde-
nekel6tt Hegyi Ferenc (1912-1983) piarista tanar tanulmanya a gimnazium
korai torténetérdl és a Tatara koltoztetett kirdlyi gazdasagi-mérnoki studi-
umrol.’ Alapos kutatomunkajanak sok eredményét felhasznaltam az alabbi
oldalakon, és neki kdszonhetden érezhettem magam mentesitve az épitéstor-
ténetben vald elmélyiilés kotelezettségétdl is. Ugyanakkor éppen az alapitas
kortilményeire és az iskola felépitésére nézve megfogalmazott gondolatai az
ujabb kutatasi eredmények fényében kevésbé tiinnek idétallénak. Emiatt is
érdemesnek latszott ujra foglalkozni a témaval.

Az alapitas folyamata

Esterhazy Ferenc (1715-1785) grof 1761-ben ajanlotta fel a piarista rendnek,
hogy gondoskodik megfelel6 épiiletrdl, templomroél és 14.000 rajnai forint

2 Részletesen Id. lejjebb. A harmadik meghatdrozo forrdscsoportot a gazdasdgi iratok jelentik, ezek
elemzése azonban kiilon tanulmdnyt igényel.

3 Ezt a tanulmdnyt t6bb mdsikkal egyiitt nemrég gyiijteményes kitetben jelentettiik meg, amelyben
uj forrdaskiaddsok és adattirak egészitik ki Hegyi Ferencnek féként a szenci Collegium Regium
Oeconomicum torténetére vonatkozo publikdciéit: HEGYI 2016. A tatai rendhdzra és a
gimndziumra vonatkozé tovdbbi torténeti irodalom bibliogrdfidja: KOLTAI 2007, 148-150.
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értékd alapitvanyrdl a szamukra, ha letelepednek, és gimnaziumot nyitnak
Tatan. A templomot az ajanlat szerint a betegapold irgalmasrenddel kozosen
kellett volna haszndlniuk.* A gréf tehat, aki két fivérével, Miklossal (1711-
1764) és Karollyal (1725-1799) egyiitt 1759 6ta kormdnyozta unokatest-
vérik, ifjabb Esterhazy Jozsef (1714-1762) birtokait, koztiik a tatai uradalmat
is,” egyszerre akart gondoskodni kozépiskolardl és korhazrdl az uradalom
kozponti telepiilésén. A fivérek ugyanigy tettek néhany évvel azel6tt Papan
is, ahol 1757 6ta mikodott az Esterhazy Ferenc és 6ccse, Karoly altal kozdsen
letett alapitvanynak koszonhetéen az irgalmasrend korhaza és patikaja, és
6k finansziroztak a palosok altal vezetett régi katolikus gimnazium j épiile-
tének ekkor éppen folyamatban 1év épitését is.° Ismerve a harom testvér
kivalé udvari kapcsolatait és az uralkodoi szolgalat kiilonboz6 utjain befu-
tott palydjat,” mindenképpen érdemes felhivni a figyelmet arra, hogy ebben
az id6ben Maria Terézia deklaralt egyhazpolitikai iranyelveinek egyike volt,
hogy a szerzetesség tovabbi erdsitésére nincs sziikség a kozép-eurdpai Habs-
burg Monarchidban, kivéve a Magyar Kiralysagot, ahol kifejezetten a tanit6
és gyogyito, tehat a ,koz szamara hasznos” szolgalatot végzd szerzetesek
letelepedését és gyarapitasat még segiteni kell.®

4 PMKL I 1. a. Archivum Provinciae Hungariae Vetus. (a tovdbbiakban: I. 1. a.) Foruli, Tata,
Fasc. 1. No.1. Vo. HEGYI 2016, 70.

FULOP 1994, 235.

6 A pdpai irgalmasrendi rendhdzra és kérhdzra 1d. JANKO-SZABONE 1994. Altaldban az
irgalmasrend magyarorszdgi tevékenységére tijabban: LIPP 2016; KOVACS 2019. A pdlos
gimndzium bévitésére: BAKONYVARI 1896, 58-59; MESZAROS 1988, 15-17.

7 Egy-egy friss példat emlitve az (egyébként nem bdséges) szakirodalombil, Esterhdzy Miklosra Id.
KHAVANOVA 2017. Esterhdzy Ferencre: FAZEKAS 2017. Eszterhdzy Kdrolyra: SZELESTEI
NAGY 2013.

8  Ellentétben a monarchia tobbi tartomdnydval és a mdsmilyen karizmdval rendelkezd
szerzetesrendekkel, ahol és amelyek esetében a tovibbi tdmogatdst mdr az dllam érdekeivel
ellentétesnek tartotta. Ld. szovegszertien pl. Mdria Terézia elsé ,politikai testamentumdt”
(1749-1750): ,Jedoch nehme von diessfilligen Maass-Reguln das Konigreich Hungarn aus, allwo
wegen der Religion noch viel Gutes zu bewiircken wire, worzu der daselbstige Clerus, wohl
beyzuziehen, keinesweeges aber allein mit ihnen, sondern hauptsdichlich mit Weltlichen die
diessfillige Grund-Sitze zu concertiren seyn, welche fiirnehmlich dahin abzielen miissen, wie die
Seminaria, Collegia, Academien, Spitiler vor die Krdncke und Blessirte, Conservatoria vor die
ledige Frauen, wie in Italien, zu besseren Erziehung der Jugend einzufiihren. Solchemnach sorgfaltig
dahin den Bedacht zu nehmen, jenes zu unterstiitzen und zu erweiteren, was dem Publico, nicht
aber in particulari denen Geistlichen, Monichen oder Clostern in allen Lindern zu Nutzen
gereichet”. ARNETH 1871, 294-295. Politikai kontextusdra Id. legiijabban PATAKI 2019, 44-51,
ill. 126.
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A piarista rendtartomany vezetdi testiilete, a konzisztorium 1761. november
29-én targyalt Esterhazy Ferenc fent emlitett felajanlasarol.’ A forras, amely
errl tanuskodik, csak egy hozzaszolast Orzott meg (amely egyébként
tamogatta a tatai megtelepedést), igy nem tudjuk, milyen dontést hoztak,
de valészintileg nem rajtuk mult, hogy az tigy tobb év késedelmet szenve-
dett. Sokkal inkabb azon, hogy Esterhazy Miklds, Ferenc és Karoly 1762-
ben, unokatestvériik halala utan elosztottak egymas kozott a csalad fraknoi
ifjabb aganak birtokait. Ennek soran a tatai és gesztesi uradalmakbol allo
majoratus az elsdsziilott Miklos grofé lett, Ferenc pedig a semptei uradalmat
kapta meg.'® A tatai gimndzium tigye a jelenleg ismert forrasok alapjan két
évvel késébb keriilt Gjra napirendre, amikor az immar sulyos betegségben
szenvedd Esterhazy Miklos 1764. junius 17-én kelt végrendeletében alapit-
vanyt tett a piaristak letelepitésére a varosban."

Ez a két év azonban a tatai iskola torténete szempontjabdl is fontos fejlemé-
nyeket hozott. Esterhazy Ferenc a csaladi birtokosztaly utan 4j uradalmaba,
Szeredre hivta a piaristakat, ezt azonban Tapolcsanyi Gergely tartomany-
f6nok nem tartotta jo Gtletnek, mert a katolikus gimnaziumok haldja talan
az egész orszagban a Nyitra és Nagyszombat kozott fekvd varos kornyékén
volt a legstirtibb."? 1762 végén Esterhazy Ferenc magyar udvari kancellar
lett, a Magyar Kiralysag orszagos féméltosagainak egyike, és kinevezése
utan felajanlotta Maria Terézidnak az uradalom két kisebb kastélyat, hogy
kozcéltu intézményeket hozzanak létre benniik: Talléson elesett katonak
gyermekei szamara arvahazat, Szencen pedig gazdasagi és mérnoki studi-
umot. Itt szintén érdemes hangsilyozni, hogy mindkét esetben a bécsi
udvari kormanyzat, illetve személyesen az uralkodéné aktualis oktatastigyi
»projektjeinek” magyarorszagi adaptacidjarol volt sz6. A Rennwegen fekvd
bécsi arvahaz korszertsitése a jezsuita Ignaz Parhamer (1715-1786) veze-
tésével kezd6dott meg 1759-ben, és az uralkoddi figyelemmel kisért reform
csakhamar ,a felvilagosodas egyik mintaintézményévé” emelte a korabban
rossz karban 1évé intézetet. Ehhez a nagyaranyu épitkezés is hozzajarult,
amely 1761-t6l zajlott a kincstar koltségén.” A szenci studium mintajat a

9  PMKLI 1. a. Foruli, Tata, Fasc. 1. No.1.
10 FULOP 1994, 235.
11 HEGYI 2016, 71.

12 HEGYI 2016, 70. A XVIII. szdzadi katolikus gimndziumok tulnyomo tobbségét kitevd jezsuita és
piarista iskoldk elhelyezkedésére Id. pl. RIEDEL 2012, Abb. 2.

13 SCHEUTZ 2014, 52-53.
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Ludwig Friedrich von Zinzendorf (1721-1780) udvari szamvevékamarai
elnok altal 1762-ben inditott bécsi gazdasagi és szamviteli hivatalnokképzd
iskola adta."* Bar anyagi alapjukat nagyrészt Esterhazy Ferenc vagyona bizto-
sitotta, ezek kiralyi intézmények lettek, amelyeket a Helytartdtandcs ellendr-
z0Ott, és amelyekben a didkok egy része az uralkodd koltségén tanult. A szenci
Collegium Regium Oeconomicumban - csakigy mint a mintat ad6 bécsi
intézményben - piarista szerzetesek tanitottak, a kiralyi kollégium egyuttal
6nall6 rendhaz is volt. (Talléson az alapitaskor még nem, csak 1765/1766-t6l
kezdve szolgaltak a rend tagjai.)"®

Tata birtokosa, Esterhazy Miklos, végrendelete Osszeallitasa utain néhany
nappal, 1764. julius 21-én elhunyt. Végrehajtasaval és kiskoru fiai gyamsa-
gaval megbizott fivére, Esterhazy Ferenc magyar kancellar - akinek figyelmét
ekkor a pozsonyi orszaggytilés is igénybe vette'® — valamikor a kovetkezd
hénapok folyaman értesitette Tapolcsanyi Gergely piarista tartomanyf6-
nokot az alapitasi szandékrodl, és megbizta Balogh Ferencet (1708-1765),
a tatai és gesztesi uradalom régensét,”” hogy targyalja meg a részleteket a
piaristakkal. Tapolcsanyi szeptember végén vagy oktober elején mehetett
Tatara Baloghgal targyalni, mert a megbeszélés eredményeként megsziiletett
tervezetet az utdbbi oktdber 14-én kiildte el a gréfnak Pozsonyba.

14 KOLTAI-SZEKER 2021, 31-32. Zinzendorf személyére legujabban Id. ADLER 2020.

15 A tallési drvahdz torténetére: KUSNIRAKOVA 2017; KOWALSKA 2017. A szenci kollégiumra
Hegyi Ferenc gyakran idézett tanulmdnykotetén til: KOLTAI 2013; KOLTAI-SZEKER 2021. Mdria
Terézia Osztondijrendszerét, amely elsGsorban érdemes nemesi és hivatalnoki csalddok fiainak
tanittatdsat szolgdlta, Olga Khavanova dolgozta fel tobb tanulmdnyban, pl. KHAVANOVA 2005;
KHAVANOVA 2010. Bdr kozvetleniil nem fiigg dssze a tatai gimndzium kezdeteivel, mégis érdemes
utalni rd, hogy 1762-ben Vicott is 1ij feladat vdrta a piaristikat, ugyanis egy nemesi kollégium
vezetését bizta rdjuk Christoph Anton von Migazzi (1714-1803) biboros, bécsi érsek, az udvari
tanulmanyi bizottsdg feje és egyuttal véci piispok. KISPARTI 1922; SZEKER 2022. 1764-ben
Migazzi segitségével filozofiai studiumot is nyitottak Vdcott, és mire Esterhdzy Miklos végrendelete
ujra aktudlissd tette a tatai alapitds kérdését, Tapolcsanyi Gergely mdr Batthydny Lajos nddorral,
fiaval, Batthydny Jozsef kalocsai érsekkel és Pejacsevich Lipéttal is targyalt, akik mind piaristikat
szerettek volna hivni Nagykanizsdra, Kalocsdra, illetve a szerémségi Rumdba. BALANYI 1943,
71-73., 79.

16 Az 1764-1765. évi orszaggyiilésrdl és a tdargyaldsok éppen 1764. oktdberére esé fordulépontjdrdl
Id. pl. FORGO 2017, 158-173.

17 Személyére Id. FULOP-SCHMIDTMAYER 2017.
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Ebben az allt, hogy a rend 35.000 rajnai forint értékd alapitvanyt kap,'®
tovabba két telket a mezdvaros teriiletén: az egyiket, a majki kamalduliak -
egyébként kevéssé kihasznalt — gazdasagi udvarat a Marvanyhegyen rendhaz
és iskola szamara, a masikat, a Hajda utcaban kert céljara. Ezenfeliil az épit-
kezéshez épitdanyagot igértek az uradalombdl szallitassal egyiitt, valamint
egyszeri, 2.000 forint értékii adomanyt, a késGbbiekben pedig évi 100 6l
tlizifat. A piaristak cserébe az alapitvany kamatjovedelmébdl finanszirozni
tartoztak a sajat fenntartasukat és az épitkezésnek az emlitetteken feliili kolt-
ségét, imadkozni az elhunyt alapité lelki tidvosségéért, és elsésorban tani-
tani, méghozza azon rend szerint, amelyet Tapolcsanyi maga fektetett irasba
tatai latogatasakor."” (Es amelyre késébb még visszatérek.)

Oktober végére Esterhazy Ferenc jova is hagyta a tervezetet, ezért Balogh,
amikor a fentiekrdl tajékoztatta a tartomanyfénokot, egyuttal meg is kérte,
hogy menjen Pozsonyba aldirni az alapit6 szerz6dést.”® Az ,,orszagnak dolgai”
miatt erre végiil csak késébb keriilt sor:* az elkésziilt oklevelet december
12-én szignalta Tapolcsanyi Gergely és kisérdje, Hulini Jonas (1711-1777), a
pozsonyszentgyorgyi rendhaz fénoke.?

Az ilyenkor sziikséges és szokasos kiralyi jovahagyas (consensus) megszerzé-
sére Esterhazy Ferenc méga targyalasok folyaman igéretet tett, mig a megyés-
plispok engedélyét kieszkozolni a piaristak feladata volt.”® Esterhazy dolgat

18 Az alapitvdny értéke piarista viszonylatban elég jelentds volt, és joval meghaladta az Esterhdzy
Ferenc dltal 1761-ben, illetve a fivére végrendeletében felajdnlott osszegeket. Ez Balogh Ferencnek
készonhetd, aki sajdt vagyondbdl tett hozzd az alapitvinyhoz 26 vagy 27 ezer rajnai forintot. Am
mivel nem helyezte magdt (és a foldesiri csaldd érintett tagjai sem emelték 6t) a funddtor
szerepébe — azaz a neve nem szerepel az alapitélevélben, és az alapiténak jaré lelki javakban sem
részesiilt -, ez idovel feledésbe meriilt. Csak Hegyi Ferenc fedezte fel tijra, hogy az elsé tatai piaristik
még a tudatdban voltak ennek, és tobb helyen le is irtak: HEGYI 2016, 72-73. (forrdsszovegekkel és
-hivatkozdsokkal). Balogh egyébként jelentds szerepet jdtszott a kapucinusok tatai letelepitése sordn
is, és késébb azt a konventet is jelentds adomdnyokkal ldtta el, akik ezért szintén ,mdsodik
alapitéjukként” tisztelték. FULOP-SCHMIDTMAYER 2017, 29., 62-63.

19 Mindezt egy Tapolcsdnyihoz irott levélben foglalta ssze késébb: PMKL I. 1. a. Foruli, Tata, Fasc. 1.
No.2/A. Balogh Ferenc levele Tapolcsdnyi Gergelynek. Tata, 1764.10.28.

20 PMKL I 1. a. Foruli, Tata, Fasc. 1. No.2/A. Balogh Ferenc levele Tapolcsdinyi Gergelynek. Tata,
1764.10.28.

21 PMKL L 1. a. Foruli, Tata, Fasc. 1. No.2/B. Balogh Ferenc levele Tapolcsinyi Gergelynek. Tata,
1764.12.06.

22 A szerzddés ezen eredeti példinya nem maradt fenn, szovegét és a fenti ddatumot is a kirdlyi
consensus oklevele Grizte meg, Id. lejjebb.

23 PMKL L 1. a. Foruli, Tata, Fasc. 1. No.2/B. Balogh Ferenc levele Tapolcsinyi Gergelynek. Tata,
1764.12.06.
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az is egyszertisithette, hogy az ilyen engedélyek iranti kérelmeket éppen az 6
hivatala kozvetitette az uralkod¢ felé, de minthogy Maria Terézia egyébként
is messzemendkig tamogatta a magyarorszagi katolikus iskolahalozat gyara-
pitasat, az uralkodd beleegyezésének megszerzése puszta formalitas volt.*
Az 1j év els6 napjaiban német forditassal egyiitt beterjesztett alapitdlevél
valéban elnyerte mind az Allamtanacs, mind a kiralynd jévéhagydsat,” igy
januar 20. koriil a kancellaria hivatalaban elkészithették a consensust tartal-
maz6 iinnepélyes oklevelet harom példanyban.* Ezek koziil azt, amelyik a
piaristakat illette,”” februdr elején vitte el Bécsbél Valero Jakab (1725-1798),
a szenci kiralyi kollégium tanara.”® Ezalatt a tartomanyf6nok a mar emlitett
Hulini Jonas szentgyorgyi rektort elkiildte Zichy Ferenc gy6ri plispokhoz
mint illetékes ordinariushoz, aki szintén jovahagyta az Uj szerzetesi intéz-
mény megalapitdsat, de azt kérte, hogy elkésziilte utdn mutassak be neki a
kiralyi oklevelet is.”

A piaristak tatai letelepitésének helyi kulcsfiguraja, Balogh Ferenc azonban
1765. februar 13-an elhunyt. Valodszintileg a tatai és gesztesi uradalom nagy-
hatalmu régensének halala volt az oka, hogy a ,,papirmunka” lezarultahoz
képest viszonylag késén, csak tavasz végén érkeztek meg az elsé szerzetesek
Tatara, és addig nem kezd6dott el a kamalduli majorsagi épiiletek rendhazza
és iskolava torténd atépitése sem. A piarista forrasanyagbol az rajzolodik
ki, hogy Tapolcsanyi Gergely tartomanyfénoknek Balogh veje, a semptei

24 Erre j6 példa a nagykanizsai piarista rendhdz koriilbeliil ugyanekkor zajlé alapitdsi folyamata.
Ennek sordn Koller Igndc veszprémi piispok elGszor megtagadta consensusdt, mert til csekélynek
taldlta a Batthydny Lajos nddor dltal - foldesiirként — felajanlott 10.000 forintos alapitvinyt.
A nddor - Koller érveinek megfontoldsa helyett — az uralkoddhoz fordult, hogy birja jobb beldtdsra
a piispokot. Mdria Terézia ezt meg is tette, Koller Igndc pedig ezutdn kénytelen volt hozzdjdrulni az
alapitishoz az eredeti feltételekkel. Fenntartdsait azonban az idd igazolta, a nagykanizsai rendhdz
lakéi kés6ébb valoban sokat kiizdottek az intézmény anyagi problémdival. BALANYI 1943, 73.

25 OStA HHStA KA StR. Protokolle 1765. No.72.

26 MNL OL A 35. MNL OL A 35. Magyar Kancelldriai levéltdar. Conceptus expeditionum. 1765.
janudr. No.41. A tovdbbi példdanyokat, mdsolatokat és kiaddsokat Id. HEGYT 2016, 225.

27 Ez ma is a rendtartomdny levéltdrdban taldlhaté: PMKL I. 1. a. Diplomata fundationum
collegiorum nostrorum, No.28. A hdrom példdany koziil egyet 6riz az alapité csaldd levéltira is:
MNL OL P 198. Esterhdzy csaldd tatai levéltara. Dominium Tata (tovdbbiakban: P 198). Fasc. 25.
No.393. A harmadik sorsa és 6rzési helye ismeretlen.

28 PMKL I 1. a. Divisiones, Litterae nostrorum, Fasc. 6. Valero Jakab Tapolcsinyi Gergelynek.
Pozsony, 1765.02.07.

29 PMKL II. 23. Tatai rendhdz levéltira. (a tovdabbiakban: II. 23.) Libri, Historia domus Tatensis
(1765-1890) 1.
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Esterhazy-uradalmat kormanyzé Gudics Igndc segitségével sikeriilt djra
mozgasba lenditenie az iigyet. Kérésére majus 20-an Szencen Gudics megi-
gérte, hogy Bécsben tovabbi 1épésekre sarkallja Esterhazy Ferenc grofot.® A
tartomanyfénok ezutan, majus utolsé napjaiban Modrovszky Farkas nevii
rendtdrsa kiséretében elindult Nyitrarol Tata felé.* (Utnak induldsuk azért is
fontos pillanata a tatai rendhaz torténetének, mert ezzel kezd8dik a historia
domus, Modrovszky Farkas innentdl kezdve volt résztvevéje, szemtanuja és
krénikdsa az eseményeknek.)

Majus 27-én latogatast tettek Pozsonyban Barkoczy Ferenc primasnal, és
téle is jovahagyast kértek az j gimnaziumhoz és stadiumhoz, mivel 1761
6ta 6 volt az orszag tanulmanyi tigyeinek kiralyi kinevezéssel bird feliigye-
16je (protector studiorum).** Barkdczy ekkor mar annyira beteg volt, hogy
csak oldalkanonokjan, Richwaldszky Gyorgyon keresztill kommunikalt a
piaristakkal, de megadta beleegyezését, és gratulalt az 4j iskolahoz. Ezutan
Magyardvaron maguk mellé vették az ottani rendhaz eldljardjat, Vimmer
Agostont (1719-1791), akit Tapolcsényi a tatai kozosség élére szemelt ki.
Maijus 31-én bemutattdk Zichy Ferenc piispoknek Gyorben az alapitd szer-
z6dést magaba foglalo kiralyi oklevelet — ahogy korabban kérte -, igéretet
tettek arra, hogy masolatat elkiildik a piispoki levéltar részére, majd tovabb-
utaztak Tatdra. Masnap, junius 1-jén jelentkeztek a helyszinen tartézkodo
galantai Balogh Janos Négrad megyei els6 alispannal,” hogy atvegyék a
szamukra kijel6lt ingatlanokat. Balogh Janos, az elhunyt uradalmi régens
rokona, akit Esterhazy Ferenc a tatai, gesztesi és csakvari uradalmak jogi
tigyeinek rendezésével bizott meg (talan batyja végrendeletének végrehajta-
saval Osszefliggésben), nem szamitott rajuk, és nem is volt felhatalmazasa az
atadasra, de baratsagosan fogadta a harom szerzetest, és megirta érkezésiiket
a kancellarnak. A kovetkezé napokban hivatalos tennivalé hijan a piaristak
megismerkedtek az uradalom tisztjeivel (mivel Balogh Ferenc helye még

30 PMKL II. 23. Libri, Historia domus Tatensis (1765-1890) 5. Itt szerepel Gudics Igndc jiinius 10-én

31 Modrovszky a torténeti névtdr szerint ebben az évben Nyitrdtdl messze, a nagykdrolyi
rendhdzban volt prédikdtor. LEH 1998, 260. A historia domus szévege nevezi (vagyis 6 nevezi
magadt benne) titkdrnak. Az ellentmonddst egyelére nem tudom feloldani. Elképzelhetd, hogy a
tartomdnyfénok a megel6zé hetekben rendelte vissza maga mellé.

32 Kinevezésére Id. FINACZY 1899-1902, I, 276.; CSOKA 1939, 52.

33 SEBOK 2016, 964. Azonositdsdhoz az idézett tanulmdnyban szereplé Balogh Jdnossal, aki
1766-t6l a Kiralyi Tabla kirdlyi iilnoke volt, Id. a hdzi kronika feljegyzését kinevezésérdl: PMKL II.
23. Libri, Historia domus Tatensis (1765-1890) 2.
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tires volt, Vadanyi Janos szamvevd volt koziilik a legmagasabb rangu), a
két mezévaros prominens polgaraival, illetve Thier Jonds plébanossal. De
nem csak a helyi elittel alltak szdba, ottlétiik elsé napjan példaul egy tiroli
szarmazasu, szalagokkal és harisnyakkal keresked6 asszonytdl kaptak pénzt
egy mise elmondasara. Mivel az Esterhazy Ferenctdl vart utasitas egyelére
késett, a tartomanyfénok és Vimmer elutazott, de Modrovszkyt ott hagytak,
hogy varja be a fejleményeket.**

Koriilbeliil két hetet kellett varnia, kdzben ugyanis Gudics Ignac és immar a
grof is munkahoz latott annak érdekében, hogy a kovetkez6 tanév kezdetére
- novemberre — készen alljon az iskola: a semptei jészagkormanyzoé Fellner
Jakabbal Tatdara kiildte a telken all6 épiiletek elsé atépitésének terveit és kolt-
ségvetését, illetve a kiralyi oklevél egy masik példanyat.*> A kancellar pedig
utasitotta Boross Istvan tatai uradalmi fiskalist, hogy gondoskodjon a beik-
tatasi ceremonia feltételeirdl, valamint megiizente Tapolcsanyi Gergelynek,
hogy a megfelel6 idGben legyen, aki a rend nevében atveszi a nekik igért
varosi telkeket. Az iinnepélyes beiktatasra (introductio) junius 23-an keriilt
sor, a rendet a Szerémségben targyald tartomanyfénok helyett a leend6
eldljaro, Vimmer Agoston képviselte.’® Két nappal késébb kezd8dott el az
iskolaépiiletnek szant cstir kiiiritésével az épitkezés.”

Az alapkéletételi tinnepséget julius 1-jén tartottak.’® Julius elejétdl beszél-
hetiink piarista szerzeteskozosségrol Tatan: 5-én elfoglalta a helyét eldlja-
roként Vimmer, két napra ra érkezett Botkd Péter laikus segitGtestvér (a
piarista szohasznélatban operarius) szakacsnak, és veliik egytitt Modrovszky

34 Az egész bekezdés tartalmat Id. PMKL II. 23. Libri, Historia domus Tatensis (1765-1890) 1-3.

35 Az dtépitésre vonatkozo elsd koltségvetés még Balogh Ferenccel folytatott 6szi tdrgyaldsok idején,
1764. oktéber 8-dn késziilt (MNL OL P 198. Fasc. 25. No.389.), és egy ugyanerre vonatkozo,
Fellnertdl szdrmazé tervrajzot Oriz a piarista tartomdnyi levéltar is (egy mdsolattal egyiitt, PMKL
VI. 3. Tervrajzgyiijtemény. P 51-52.). Mivel a hdzi krénikdban emlitett tervrajzot Esterhdzy Ferenc
aldirta, valdszinii, hogy az nem azonos a piaristikhoz keriilt példdnnyal, de ezen tiilmenden nem
vildgos, hogy a két fennmaradt dokumentum milyen viszonyban dllt a torténetben itt megjelend
tervvel és koltségvetéssel.

36 PMKL II. 23. Libri, Historia domus Tatensis (1765-1890) 4-13.; az introdukcié alapos, a
felolvasott dokumentumok szovegét is tartalmazo leirdsdval. Az alapitds dokumentumait
bemutattdk és tényét kozolték ezutin a Komdrom vdrmegyei kozgytilésen is, amelyrdl a csalddi
levéltdarban egy datdlatlan kivonat tanviskodik: MNL OL P 198. Fasc. 25. No.392.

37 PMKL II. 23. Libri, Historia domus Tatensis (1765-1890) 13. A telken taldlhato épiiletek
dtalakitdsdra ld. HEGYT 2016, 81-85.

38 PMKL II. 23. Libri, Historia domus Tatensis (1765-1890) 14-15.
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is bekoltozott a marvanyhegyi telken allé allodialis hazba.*® Augusztusban
Fellner eredeti tervét a piaristak javaslatira megvaltoztatva a telken allo
egyik magtarat kapolnava alakitottak at, mert a kis imaterem, amelyet a
lakészobaik mellett berendeztek, alkalmatlan lett volna a diaksag befogada-
sara.*” Augusztus kozepén felkeriilt a tet6 az iskolaépiiletre, oktober kozepén
pedig egy kis torony a Szent Miklos tiszteletére szentelt kapolna tetejére.
A hazi kronika 1765 nyarara vonatkozé feljegyzései az épitkezésen feliil
a kornyékbeli kapcsolatok épitésérdl is szolnak: Vimmer és Modrovszky
miséztek, illetve prédikaltak Szomodon, a billegpusztai udvarhaz kapol-
ngjaban, a tovarosi kapucinusoknal és Neszmélyen," valamint fogadtak
a latogatokat, akik kozott rendtarsak éppugy akadtak, mint vendégek. Az
elébbiek kozott Petraskd Sandor kecskeméti hazfénok, a hazi konyvtar elsé
néhany tucat kotetét magaval hozé Tapolcsanyi tartomanyfénok és Conradi
Norbert veszprémi eldljaro, az utébbiak soraban a helyi kapucinus konvent
a Porciunkula-tinnep szénokaként jelen 1év6 két komaromi jezsuita atyaval,
a Komarom varmegyei tisztikar, élén Csuzy Gaspar alispannal, valamint az
uradalmi tisztvisel6k delegacidja tette tiszteletét az 0j szerzeteskozosségnél.
Az uradalom alkalmazottai ez alkalommal fiaikat is a diakok soraba ajanlot-
tak.*

A kozosség oktdber 15-e és november 9-e kozott kiegésziilt a leend6 tana-
rokkal: Marsovszky David (1746-1802) piarista novendékkel, illetve
Podhraszky Mihaly (1737-1808), Krolig Bazil (1733-1804) és Vietoris
Gyorgy (1732-1805) atyakkal. Ugyanekkor Botkd helyett masik laikus
testvér érkezett Ulisch Gottfried (1708-1792) személyében. (O nem fozétt,
viszont képzett asztalos volt; a f6zést ezutan, ahogy az a leggyakrabban
amugy is tortént, vilagi alkalmazott végezte, csakigy, mint a mosast és a
kerti munkakat.) A szokasos november 6-i tanévkezdés az épitkezés befeje-
zése miatt egy hetet késett. A kapolna november 10-i felszentelését kovetden
az atyak 1765. november 13-an nyitottak meg az iskola kapuit a gimnazium
mind a hat osztalyaba jelentkez6 fitk és a kétéves filozofiai stadium elsd

39 PMKLII 23. Libri, Historia domus Tatensis (1765-1890) 15-16. A hdzban Kelley Gyorgy uradalmi
tiszttarto lakott csalddjdval, aki csak néhdny nappal késébb, 11-én koltozott ki, ,otthondnak,
amelyet a plébdniatemplomndl 1évé téren, egy zsidé zsellér kitaszitdsa utdn vdlasztott magdnak,
megkésett el6készitése és kitakaritdsa miatt”.

40 PMKL II. 23. Libri, Historia domus Tatensis (1765-1890) 18.
41 PMKL II. 23. Libri, Historia domus Tatensis (1765-1890) 17-19.
42 PMKL II. 23. Libri, Historia domus Tatensis (1765-1890) 16-17., 19.
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évfolyama el6tt.” Az 1j, ,alkalmas és elegans” iskolaépiiletet a gimnazistak
toltotték meg, a filozofia hallgatdi viszont a ,,régi” hazba, azaz a rendhazba
szorultak.*

A tanulmanyok rendje az alapito szerz6désben

A tatai piarista iskola szervezetére vonatkozé egyik legfontosabb doku-
mentum maga az alapit6 szerz6dés, amely a gimnaziumi, illetve a filozéfiata-
nitas tartalmara és modszerére vonatkozo utasitasokat is tartalmaz.” Balogh
Ferenc uradalmi régens feljebb is hivatkozott levele szerint a tanulmanyi
rendet a piarista tartomanyfénok, Tapolcsanyi Gergely vetette papirra vala-
mikor 1764 6szén Tatan, amikor az alapitas tigyében targyalni ment a mez6-
varosba.*s Elsdre talan fel sem tiinik, de ez a mozzanat valdjaban magyara-
zatot igényel, hiszen nem volt szokas az alapitolevélben ilyesmit részletezni: a
XVII. szazadtdl kezdve 1750-ig, a tatait megel6z6 utolsé rendhaz- és gimna-
ziumalapitasig, a magyar piaristdkat érinté minden eftéle szerz6dés aldiro
felei megelégedtek annak a kijelentésével, hogy a rend a sajat modszereinek
megfelel6en koteles majd tanitani az ifjusagot. Ehhez képest a tanulmanyi
rend részletekbe mend lejegyzésére véleményem szerint két okbol lehetett
szitkség: ha eltértek a bevett modszerektdl,” illetve ha a rend tanitasi kote-
lezettségét nemcsak altalaban, hanem ezekre a részletekre vonatkozoan is
rogziteni akartak.

Ami az elsé lehetdséget illeti, a torténet egy olyan idGszakra esik, amelyben
a magyarorszagi piaristakat gimnaziumi tanitasuk megujitasa egyébként is
sokat foglalkoztatta. Corver Janos, Tapolcsanyi Gergely el6édje a rendtarto-
many élén, 1757-ben bocsatott ki egy atfogd szabélyzatot, amelynek érvé-
nyessége az egész provincia Osszes iskoldjara kiterjedt, és amelyben jelen
tudasunk szerint el6szor foglalta egységes keretbe a régi és az el6z6 években
felmeriild j szervezeti, tartalmi és modszertani eléirasokat a gimnaziumi

43 PMKL II. 23. Libri, Historia domus Tatensis (1765-1890) 22.
44  AGSP Regesta Provinciale. 55B, Tata, No.1. Status domus Tatensis anno 1766. [mdrcius 10.]
45  Szovegének legfrissebb kiaddsa: HEGYI 2016, 225-229. Vé. a 30. jegyzettel.

46 ,4°. Amely Studiumok onon Tisztelendé Atyasigod dltal itten irdsba specificiltattak, azokat
ugyanis tanitani a Szent Szerzet tartozik”. PMKL I. 1. a. Foruli, Tata, Fasc. 1. No.2/A. Balogh
Ferenc levele Tapolcsanyi Gergelynek. Tata, 1764. oktéber 28.

47 Mint példaul a szenci Collegium Oeconomicum esetében, amelynek alapitolevelében szintén
részletes tanulmadnyi eléirdsok olvashatok. KOLTAI 2013, 150-151., 157-163.
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tanitas vonatkozasaban.”® Ennek érvényesitése nyilvan évekbe tellett, és a
Corver helyébe 1760-ban kinevezett Tapolcsanyi Gergely idején is megha-
tarozé feladat maradt, amely tobbek kozott a kaptalanok dllandé témaja
is volt.® Szerencsénkre Tapolcsanyi maga is készitett egy részletes leirast
a piarista gimnaziumi ,kerettantervrél”, nem a tovabbi reform, hanem az
ismertetés szandékaval ugyan, Barkoczy Ferenc primas és protector studi-
orum részére 1762-ben. Ennek mas a felépitése, de tartalmaban minimalisan
tér el a Corver-féle szovegtdl.™

A tatai alapitélevél 6t pontba szedve foglalkozik a gimnaziumi tanulméanyok
rendjével, amelyekkel kapcsolatban igy az a kérdés, hogy tartalmuk mennyire
felel meg a fent emlitett két szabalyzaténak. Az 1762. évi Projectum pro syste-
mate studiorum modernorummal 6sszevetve megallapithatd, hogy az alapi-
tolevélben tomorebb és kevésbé részletez6 megfogalmazasban ugyan, de
ugyanaz olvashatd, mint a Barkdczynak készitett leirasban: a gimnaziumi
tanulmanyoknak az a rendszere, amelynek elterjesztésén és kovetkezetes
haszndlatan a magyar piaristak akkor mar évek o6ta dolgoztak.” A gimna-
ziumi tanitds tartalmi és mddszertani elemeit tehat bizonyosan nem azért
irtak le, mert ujdonsagot jelentettek a rendtagok szamara.

Tartalma az alabbiakban 6sszegezhetd roviden. A gimnazium a korszakban
hat osztalybdl allt, amelyek lényegében a latin nyelvi tananyagnak az adott
évhez tartozd sulypontjardl kaptak a neviiket (alulrdl felfelé: parva, prin-
cipia, grammatica, syntaxis, poesis, rhetorica).”* A korabeli piarista gimna-
ziumokban négy tantargyat oktattak, amelyek minden évfolyamon megje-
lentek: hittant, latin nyelvet, szdmtant és torténelmet. A gimnaziumi

48  Feltehetileg legkorabbi kéziratos példanya: PMKL I. 1. a. Libri No.3. Pars II. 68-74. Szemelvényes
kiaddsa: SZABO 1910, 88-94. Vi. még FINACZY 1899-1902, I, 149-152.; TOMPOS 1908;
MESZAROS 1981, 489-494.

49 PMKL I 1. a. Foruli, 58/A, Fasc. 1., kiilondsen az 1763., 1766. évi gyiilések aktdi. V. BALANYI
1943, 84.

50 Kézirata tobb példinyban maradt fenn, a régi tartomdnyi fondban pl. PMKL I. 1. a. Foruli,
Studiorum systema, Fasc. 1. No.2. Nyomtatdsban: HALMI 1896, 22-30.

51 A két (illetve a hdarom) szoveg tételes Osszevetésére ebben a tanulmdnyban nem villalkoztam, mert
aligha lenne megoldhato a szovegek tjrakozlése nélkiil, ami szétfeszitené a rendelkezésre dllo
kereteket. A forrdsok kozlését és elemzését mds hasonlé dokumentumokkal egyiitt a PMKL
kiadvéanyainak sordban tervezziik megjelentetni. Addig Id. a feljebb hivatkozott kiaddsokat, amelyek
ma mdr az Arcanum és a Piarista Kozponti Konyvtar digitalis repozitériumaiban online is elérhetdk.

52 A legalsé osztdly helyzete némileg kiilonleges volt, egyrészt azért, mert valéjaban a benne tanulé
didkok tuddsszintje szerint tovdbbi csoportokra oszlott, mdsrészt pedig, mert ezekben az egyébként
kozépfoku, latin nyelvii tanitdssal foglalkozo szerzetesrendek lényegében elemi ismeretek oktatdsdra
is vdllalkoztak. J6 dsszefoglald jezsuita forrdsanyag alapjan: KADAR 2020, 196-204.
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tanrend az egyes osztalyokhoz tartozd tananyagot sorolta fel. A hittani
oktatas (doctrina Christiana) a katekizmus alapjan a sarkalatos erényekrél
(hit, remény, szeretet), a hit szimbolumairdl, a tizparancsolatrdl, a szentsé-
gekrdl, az erényekrodl és a keresztény ember kotelességeirdl szolt Isten, sajat
maga és embertdrsai irant, életkornak megfelelé formaban kiilonos hang-
sulyt fektetve az engedelmességre és erkolcsos életre. A latin nyelvet — az
alapoktol az egyre bonyolultabb nyelvtani kompozicidkon keresztiil a kolté-
szet és a szOnoklat szabalyaiig — az anyanyelv segitségével tanultak, egyuttal
ez utdbbit is fejlesztve. Az auktorok kozott Cicero dominalt, ezt kiegészi-
tend6é Phaedrus, majd Cornelius Nepos, a nagyobbak Vergilius és Ovidius,
végiil esetleg Plautus, Livius vagy Julius Caesar szovegeivel ismerkedtek meg.
Szamtanbdl (arithmetica) a négy alapmiivelet utan a tortekkel valé szamo-
lasig és a harmasszabaly® alkalmazasaig jutottak el, majd az utolsé évben
a ,pénziigyi szamitdsok és a kereskedelem bonyolultabb szabdlyaival” foglal-
koztak.* A torténelem (historia) tanitasa az okori vildg négy monarchidja
(asszir, perzsa, gorog, romai) torténetét és ezen belill részletesebben némi
rémai ,kulturtorténetet”, az I-V. szazadi katolikus egyhaztorténetet, illetve
a magyar torténelem régi szazadait foglalta magaba, és mintegy segédtudo-
manyaként a kozépso két osztalyban foldrajzi térképekkel és éggombokkel,
valamint a kronolégia tudomanyaval is megismerkedtek a didkok.

Mas a helyzet a filozofiai stidiumra vonatkozd ponttal, amely nem évfo-
lyamok, hanem tanari katedrak fel6l kozelit a targyahoz. Két tanar feladata
lenne, hogy a doctrina moralis megalapozasara szolgald targyakat: a dialek-
tikat, logikat, metafizikat tanitsa, és egy harmadik professzoré, hogy etikat
és politikat oktasson, méghozza mindkettét Arisztotelész alapjan. Ehhez -
egyediiliként ebben a pontban - bévebb instrukcio is tarsul: az erkolestant
ugy kell tanitani, hogy nyilvanvalé legyen, ,hogy nemcsak az evangélium
daltal kinyilatkoztatott, hanem a vele sziiletett és természetes elvei alakitjik
az embert erkdlcsossé, ismertetik fel vele Isten, onmaga, felebardtai, hazdja és
urai irdnti kotelességeit, és hogy még a kinyilatkoztatds fényétol elzdrt vadak
és barbdrok is pusztin ezen elvekbdl fogalmat alkottak Istenrdl és az erényrdl
Isten és az emberi tdrsadalom irdnt”. A politikat pedig ,,Eurdpa mai kirdly-

53 A kozoktatdsbol mdra mdr kikopott, lényegében egyismeretlenes egyenletek megolddsdra szolgalo
szamtani eljards.

54 Ez ut6bbi a gimndziumi tanulmdnyi rend egyetlen pontja, amely nem szerepel a Projectumban, de
azt nem tudom biztosan eldonteni, hogy az épitészetoktatdshoz hasonlo wjitdsrol van sz, amely
taldn szintén a szenci mintdra vezetheté vissza, vagy bevett gyakorlatrdl, amelyet éppen az
alapitolevél szovegében domboritottak ki jobban.
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sdgai és koztdrsasagai dllapotdnak magyardzatdval” kell szemléltetni. A
negyedik tanar szamtant és , gyakorlati foldméréstant” (geometria practica)
tanitana, az 6tddik polgari és katonai épitészetet (architectura civilis et mili-
taris), a hatodik végiil ,,az arra alkalmasakat és villalkozokat a zenélés alap-
jaira képezze™

A korabeli piarista filozéfiaoktatasrdl jelenleg nem ismerek a Projectumhoz
hasonléan atfogdé normativ szévegeket, de az biztos, hogy a rend Osszes
magyarorszagi studiuman ugy oktattak, hogy a kétéves kurzust rendszerint
egy tanar vitte végig. Az elsé évben logikat és metafizikat, a masodikban
fizikat és etikat adott el6, mindkett6t matematikaval kiegészitve.”® Ahol
egyszerre két kurzus is futott, vagyis minden évben 4j évfolyam indult, ott
egyszerre két filozofiai tanar volt, egy els6- és egy masodéves. Az alapito-
levélben vazolt felépités tehat nem a rendtartomanyban szokasos megol-
dast kovette. A mintajat inkabb az egyetemi filozéfiai fakultdsokon érdemes
keresni: ekkor Bécsben és Nagyszombatban is kiilon-kiilon tanara volt a
logikanak a metafizikaval, a fizikanak, az etikanak, illetve a matematikdnak.””
A geometria practica és az épitészet pedig a régio egyetemi filozofiai curri-
culumaibdl is hianyzott, tudomasom szerint 1764-ben a Magyar Kiralysag
katolikus iskolaiban egyetlen helyen volt katedraja e két diszciplinanak, az
el6z6 évben alapitott szenci Collegium Oeconomicumban, ahol piaristak
toltotték be azokat. A zenei oktatas, ami egyébként inkabb korus- vagy
zenekarvezetést jelentett, szintén hozza tartozott a korszak felsébb iskola-
ihoz, am sehol sem kezelték a filozofiai stidium részeként. Szerepeltetése
a ,szikar” filozdfiai studium feldl inkabb valamiféle nemesi konviktusszerti
intézmény gazdagabb és emberigényes tanulmanyi kinalata iranyaba modo-
sitja a kibontakozd képet.

A stadium tervezett felépitése mindenesetre — szemben a gimnaziuméval
- messze allt a magyarorszagi piarista gyakorlattol. Annyira messze, hogy
szerintem nem is valdszind, hogy ezt a piarista tartomanyfénok javasolta.
Hiszen ha a megel6z6 évtizedekben a piarista stidiumokon elegendé volt

55 Azidézetek helye: HEGYI 2016, 228.

56 Ld. pl. az 1764/1765. tanév adatait: PMKL 1. 1. a. Libri, No.24: Familiae domorum Provinciae
Hungariae Scholarum Piarum (1731-1787). Pars IL, 70. (Nyitra), 71. (Vic), 76. (Pest), 77.
(Nagykdroly).

57 SZENTPETERY 1935, 667.; LUKACS 1978-1995, X., 262-263. Az ugyanakkor meglepé, hogy a
fizika, amely akkor minden filozofiai kurzusban megjelent, hidnyzik a tatai alapitolevél
felsorolasdbdl, helyette az etikdt megalapozo tdrgyakra viszont két tandrt szamol, mikozben azt
rendszerint egyvalaki oktatta.
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a négy alapvetd diszciplina el6adasainak megtartasara két tanar, akkor mi
szitkség lett volna Tatan négy emberre ugyanehhez? A tartomdanyf6nok a
tatai alapitasi folyamattal egyidejtileg a kalocsai és a nagykanizsai letelepedés
feltételeit is végigtargyalta Batthyany Jozsef érsekkel, és mikozben - a tatai
mintdjara — a gimnaziumi tanitast érinté pontok azonos formaban keriiltek
be mindkét alapitvanyrol szol6 szerz6désbe, a kalocsai filozéfiai stidiumon
mar a piaristak altal addig is kovetett ,.egy évfolyam - egy tanar” modell
érvényesiilt.*® gy tortént Vécott is, ahol 1764 észén indult Migazzi biboros
tamogatasaval és az uralkodd alapitvanyabol nyilvanos filozofiai iskola.”
Tapolcsanyinak raadasul gondolnia kellett arra is, hogy az el6z6 években
kapott és az akkor még alakuléban 1évé Gj feladatokat egyébként sem lesz
konnyt megfelel6en ellatni annyi rendtaggal, amennyi rendelkezésére allt.
Ha elvetjiik azt a lehetdséget, hogy a piaristaktol szarmazik a stidium terve,
akkor viszont a foldesuri csalad tagjait, pontosabban leginkabb az alapitas
ligyét ekkor kézben tarté Esterhazy Ferencet kell sejteniink a szokatlan
kialakitds mogott, ami egyuttal azt jelenti, hogy a férend rendelkezett sajat
elképzelésekkel az oktatasra vonatkozo ,,szakmai” kérdésekben is, és a szer-
z6dés megszovegezése soran sikerrel érvényre is juttatta azokat.

Mindez atvezet a tanulmanyi rend kozlésének masik lehetséges indokahoz,
az ellendrzés lehetdségének megteremtéséhez. A piaristak tanitasi kotele-
zettségének alapos koriilirasa nyilvan a kiils6 szereplok: az alapité és esetleg
a szerzOdést megerdsité uralkodd érdekét szolgalhatta, hiszen a szerze-
tesrendnek megvolt a maga belsé kontrollmechanizmusa. Bar a forrasok
konkrét utalds hijan inkdbb csak megengedik ezt az értelmezést, van egy
fontos parhuzam, amely érthetévé tenné Esterhdzy ezen igényét: a Habs-
burg Monarchia osztrak és cseh tartomanyaiban 1752 6ta uralkodéi rendelet
szabalyozta a gimnaziumok mikodését, pontjai kozott tartalmi és mdodszer-
tani el6irasokkal is, ott tehat a teriilet mar nem szamitott a tanitd szerze-
tesek kizarolagos szférajanak, hanem az uralkodé hatdsagainak is lehet6sége
volt a beavatkozasra.® A rendelet magyar f6ldon azonban nem volt hata-
lyos. Ismerve Esterhazy elkotelezettségét Maria Terézia politikdja irant, ha
valéban 6 allt az 6tlet mogott, akkor azt szerintem nyugodtan tekinthetjitk
a Lajtan tdli modell ,sajat hataskorben” torténé adaptacidjanak: mivel
kozvetlen kiralyi utasitds nem létezett, az alapitvany maganjogi, de az ural-

58 A nagykanizsai alapitélevél kiaddsa: KALCSOK 1896, 84-87.; a kalocsaié: GAL 1938, 147-152.
59 SZEKER 2022, 40.
60 ENGELBRECHT 1984, 146-147. Szovegét Id. WOTKE 1905, 7-11.
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kodé altal is szentesitett aktusaval biztositotta, hogy a rend szamonkérhetd
legyen tanulmanyi kérdésekben.

Az els6 tanév a historia domusban

A XVIII. szazadi piarista rendhazak mindegyikében vezettek hazi kronikat,
avagy haztorténetet. E feljegyzések a rendi bels6 nyilvanossagnak szdltak,
olvasokozonségiiket azon beliil is elsésorban az egyes rendhazakba Gjonnan
érkez6 szerzetesek adhattdk, akik ebbdl tudtak tdjékozddni a helyi viszo-
nyokrol. Idérendbe szedve, legtobbszor évenként tagolva foglaltak Ossze
a rendhazzal és a szerzetesek tevékenységével kapcsolatos legfontosabb
eseményeket.®!

A tatai historia domus elsé szerzje Modrovszky Farkas volt,** aki — mint
feljebb sz6 volt rédla — a rendhaz késobbi lakdi koziil elsdként érkezett a mez6-
varosba 1765. majus 31-én. A haztorténetben ettdl a naptol kezdve 1767.
december 31-ig dokumentélta a szerzetesk6zosség életének és a rendhaz
épitésének mozzanatait,”> majd ezutan még két évig, az 1768/1769. tanév
végéig Tatan maradt, és tovabbi torténeti feljegyzéseket is készitett még.5*
Ezek azonban a kétetbe mar nem keriiltek be, a kronika vezetését pedig csak
két évtizedes sziinetet kovetden, 1790-ben kezdte tjra Tomejan Sandor, az
akkori hazfénok.> A forrds tehat a most vizsgalt idészaknak csak az els6
éveire nézve hasznosithato, amelyek azonban felolelik egyfeldl az el6z6ekben
targyalt alapitasi folyamatot, masfeldl pedig a piaristak elsé tatai iskolaévét
(1765/1766) is. Modrovszky Farkas alapossaganak és azon kiilonleges jelen-
téségnek koszonhetden, amelyet az 1765/1766. tanév els volta kolcsonzott
— a korabeli piaristak szamara egyébként aligha szokatlan - eseményeknek,
ennek az évnek a kronikaja szokatlanul sok adalékkal szolgdl az iskolaval és

61 Irdsuk és haszndlatuk modjabdl kovetkezik, hogy a piarista historia domusok tartalma és
szerkesztése (a korszakban és a magyar rendtartomdnyban) nem volt olyan mértékben formalizdlt,
vezetésiik pedig annyira rendszeres, mint a jezsuita litterae annuae-ké, amelyeket a torténeti
kutatds az utobbi idében alaposabban kiértékelt: FRIEDRICH 2011, 340-389.; magyarul a
legrészletesebb: SIPTAR 2019, 130-134.

62 Kézirdsa azonositdséhoz Id. PMKL 1. 1. a. Divisiones, Litterae nostrorum, Fasc. 6. Modrovszky
Farkas Tapolcsinyi Gergelynek. Tata, 1765. jiinius 19.

63 PMKL II. 23. Libri, Historia domus Tatensis (1765-1890) 1-58.

64 Fennmaradt téle a krénika ,kivonata” az 1769. évi status domus mellékleteként (Compendium
historiae Domus Tatensis [...] ab introductione), amelyben egészen 1769. mdrciusig folytatja a
rendhdz torténetét. PMKL I. 1. a. Div. II1. Fasc. 22. Status domus Tatensis (1769).

65 PMKL II. 23. Libri, Historia domus Tatensis (1765-1890) 59-60.
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a diaksaggal kapcsolatban. Ezeket azért érdemes Osszegytijteni, mert olyan
informaciokkal szolgalnak a tanév rendjérél, az iskolai munka nyilvanos
megjelenitésérdl stb., amelyek az el6bb bemutatott tanulmanyi rendekben
egyaltalan nem keriilnek eld.

A Tatara érkez0 piarista szerzeteseket a kronika beszamoldja szerint barat-
saggal fogadtak az uradalmi tisztek, a varosi magisztratus képvisel6i és
Thier Jonas plébanos is. A didksag 6szi megjelenését azonban mar konflik-
tusok is kisérték. Mas iskolavarosokhoz hasonléan a polgéarok itt is megnyi-
tottak a hazaikat a didkok el6tt, hogy fizetségért szallast és kosztot adjanak
nekik, am egyesek akkora arat kértek ezért — 30-40, s6t 50 forintot -, hogy
a reménybeli tatai tanuldk visszarettentek tdle, és elkezdtek elszallingdzni
a varosbol. Modrovszky szerint a dolgot a piaristak vették észre, és 6k is
jelezték Vadanyi Janos uradalmi szamvevének. Vadanyi erre magahoz hivta
a két varos birajat és egyes elékelé polgarokat, hogy kozolje veliik: a kosz-
tért-kvartélyért elkérhetd arat ,,egy birodalmi tallérban, azaz két, de legfeljebb
hdarom forintban” limitalja. Hozzajuk intézett szavaiban arra hivatkozott,
hogy ,,maguk kivintdk az iskola megnyitdsdt sajdt fiaik javdra, s6t kozos és
kozségi pénzzel segitették az alapitvdnyt, most gonosz dolog volna, ha ezzel
szét akarndk kergetni az ifjuisdgot, amely igen nagy béségben kezd Osszegyiilni.”
A polgarok igéretet tettek ennek kihirdetésére, és a probléma valoban nem
kertiil el6 tobbet a forrasokban.

A helyi lakossag egy csoportja és a diakok kozott egy masik konfliktus is
kibontakozott, amelyet mélyen gyokerezd fesziiltségek taplaltak, és amely
joval komolyabb, az egész tanév soran ismétl6do Osszetlizésekhez vezetett.
A reformatus varoslakok (vagy talan helyesebb kozosségrol beszélni) mar a
tanév kezdete el6tt éreztették ellenszenviiket a katolikus didksaggal szemben.
Szent Marton napja (november 11.) koriil tyuklopassal vadolt didkokat
vertek ,artatlanul” bilincsbe, és vittek botokkal és fegyverekkel fenyegetve
a varosi Orség elé. Tanaraik azonban kiszabaditottak 6ket a kezeik koziil, és
végiil az er6szakoskodokat biintették meg. November 17-én, alig egy héttel
késébb, egy Komaromi utcai lakohdz leégése utan vadoltak be ket gyujto-

66 PMKL II. 23. Libri, Historia domus Tatensis (1765-1890) 20-21. Vaddnyi Janos kozbelépését 1765.
oktéber 30-i ddtummal rogziti. Az tigyrdl Esterhdzy Ferencet is tdjékoztattik, aki levelében
Vaddnyiéhoz hasonlé dllaspontra helyezkedett: uo. 24. Megitélésem szerint a 2-3 forintot havi
limitként érthették, amely tiz honapos tanévvel szamolva évi 20-30 forintot jelentett. A piaristik
tehdt taldn nem 10-20-szoros, hanem inkdbb mdsfél-kétszeres tildrazdssal taldlkoztak, ami persze
szintén elég lehetett ahhoz, hogy elriasszon egyes didkokat.
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gatassal, ismét bilinccsel fenyegetve 6ket.”” Nem lehetetlen, hogy év kdzben
tobb hasonlo esetre is sor keriilt még, de a legstlyosabb 6sszettizés kétségte-
leniil 1766. janius 29-30-4n tortént. Ennek soran elégedetlen és 9sszetlizést
keresé fiatalok — a haztorténet szerint - el8szor sulyos kocsmai verekedésbe
keveredtek a katolikus gimnazium egyes diakjaival. A feltiizelt csapat, amely
reggelre a helyi lakosok soraibdl vagy 200 f6s tomeggé egésziilt ki, atmene-
tileg atvette az uralmat a varos felett: a tatai jegyz6t és néhany mesterembert
onhatalmulag bezartak a var tomlocébe, majd az el6z6 esti verekedés fele-
16seit keresve az iskolaba induld didkok kozott néhany, a keziikbe keriild
fiat szintén a tomlocbe kisértek, és éppen a gimnazium didkokkal és tand-
rokkal teli épiilete ellen indultak, amikor az uradalom tisztvisel6i — Pintér
Filop director és Kelley Gyorgy tiszttartd — targyalasba bocsatkoztak veliik,
ezzel atmenetileg lecsillapitva a felkel6ket. Ezutan a haztorténet beszamo-
16ja szerint komoly incidensre mar nem keriilt sor, de a mulaté és fenyege-
t6dz6 csoport még legalabb egy napig megszallva tartotta Tata utcait, mig
az uradalmi alkalmazottak és a két mezdévaros katolikus lakdinak jo része
felfegyverkezve varakozott a hazaban. Bar az iskolat nem zartak be, a didkok
egy részét — nyilvan Tatardl - éjszakai szallasra a biztonsagosabb tévarosi
oldalra kellett koltdztetni, a szerzetesek pedig ,sok éjszakdt dlmatlanul
virrasztottak dt, foleg titkos gytijtogatdstél valo félelmiikben”.®

A késbbbi vizsgalat soran a vallomasokbol ugyan az rajzolodott ki, hogy a
diakokkal vald Osszetlizés inkabb csak {irligy volt az uradalom fels6bbsége
elleni felkelésre — amelyet a Dunanttlon tobb helyen kirobbant ,,parasztmoz-
galmak” mintajara egyesek régebb ota terveztek —, mint a zavargasok valodi
oka, a benne manifesztalodo felekezeti fesziiltséget aligha csak a haztorténet
iréjanak képzelete teremtette. A gimnazium ellen vonulok kozott allitolag a
~menjiink, induljunk a pdterek ellen, dobjuk ki az iskoldt!” jelszavakat lehetett
hallani, amelyre Modrovszky Farkas azonnal megfogalmazta a sajat ellen-
tétes allaspontjat is: ,,nyilvanvald, vagy nekik nincs helyiik itt, vagy nekiink.”™
Az esemény okairdl szdlva pedig els6 helyen irt arrdl, hogy ,,néhdny évvel
ezeltt a kalvinistik nyilvdanos gimndziumadt, ezen Dundn inneni vidéken nagy
hirii filozéfiai és teoldgiai kollégiumdt a hatalmas imateremmel egyiitt karha-
talommal vette el tekintetes néhai Balogh Ferenc régens tir, a tégatusokat és
professzorokat kitizte, Gket eltavolitvin pedig ugyanazon régens iir bevezette a

67 PMKL II. 23. Libri, Historia domus Tatensis (1765-1890) 22.
68 PMKL II. 23. Libri, Historia domus Tatensis (1765-1890) 33-35.
69 PMKL II. 23. Libri, Historia domus Tatensis (1765-1890) 35.
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katolikus, azaz Kegyes Iskoldt [értsd: a piaristakat — Sz. B.]. [A reformdtusok]
igen ellenséges lélekkel fogadtdk ezt, és az iskola megalapitdsdtél kezdve folya-
matosan dskdlédtak ellentik.”®

Valéban, 1759-ben az akkori tatai plébanos altal megtett feljelentést kvetéen
kiralyi rendeletre, az uradalmi tisztek és a katolikus varoslakok kozremiko-
désével kiutasitottak Tatarol a reformatus kozosség addig megtirt lelkészét
és iskolamesterét, illetve leromboltak fabol és valyogbdl épitett templomu-
kat”! Az uradalom és a reformatus jobbagyok kapcsolatat rdadasul gazda-
sagi természetli ellentétek is terhelték — aligha meglepd tehat, hogy ez a
fesziiltség a katolikus didkokon is kicsapodott. Bar a historia domus nem
emliti ennek a torténetnek tobb epizodjat, abban biztosak lehetiink, hogy ez
a konfliktus még hosszu ideig jelen volt a varosi kozosségben, és valoszind,
hogy tovabbi hasonld eseményekhez is vezetett. A fenti beszamol6 azonban
abbdl a szempontbdl is érdemes a figyelemre, hogy Balogh Ferencnek a
reformatus valldsgyakorlattal szembeni fellépését hozzakoti a katolikus
kozépiskola alapitasahoz, ezzel egy uj, eddig hianyzé tényez6t emelve be a
piaristak letelepitése mogott sejtheté motivaciok soraba.

Végiil egy harmadik eset is tortént a tanév elején, amely az els6h6z hason-
l6an inkabb ,,iigyeskedés” volt, mint komoly konfliktus, és szenvedé alanyai
ezuttal nemcsak diakok voltak, hanem a piarista tandrok is. November 13-4n,
az elsé tanitasi napon, ,,miutdn reggel hét érakor elhangzott az iskolakezdés
jele, nagyobb bdségben gyiilt dssze az iskolai ifjuisdg, mint reméltiik, ugyanis
els6 belépésiikkor 415 fot szamoltunk. Koziiliik azonban egyeseket hamisi-
tott bizonyitvdanyuk (testimonia) miatt, mdsokat tanuldsuk és magaviseletiik
hiivos [hangii] ajanldsa miatt, végiil mdsokat, akik bizonyitvannyal jottek és
akartak ismételni, de iddsek és alkalmatlanok voltak, szelid szavakkal elkiild-
tiink a kovetkezé napokban.””> A beiratkozas e procedurdja bizonyara nem
volt egyedi eset, de talan felfigyelhettek ra, hogy az alkalmatlannak itélt
probalkozok aranya nagyobb a szokdsosndl, mert a kronikaird kevéssel
késébb megjegyezte, ,nem iires fecsegésbdl” értesiiltek rola, hogy a kornyezo
varosok — Esztergom, Komdrom, Gy6r, Székesfehérvar - jezsuita gimnaziu-
maiban a paterek azt terjesztették, hogy Tatan most a piaristak ,a csavargé,
mdshol a gimndziumokbdl kitiltott, romlott viselkedésiikrél hires didkokat”

70 PMKL II. 23. Libri, Historia domus Tatensis (1765-1890) 33.

71 KORMENDI 1984. A tatai (és taldn tévdrosi) reformdtusok létszdma a tiirelmi rendelet kiaddsa
utdn, 1782-ben tartott vizsgalat szerint 300 hdztartdsban 1.600 f6 volt.

72 PMKL II. 23. Libri, Historia domus Tatensis (1765-1890) 22.
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bizonyitvany nélkiil is mind felveszik, mert az 4j iskoldknak ez harom
éven at kotelességiik(!).”” Az anekdotikus torténetnek Modrovszky Farkas
minden tovabbi nélkil hitelt adott, am nekiink mégis érdemes talan némi
tavolsagtartassal kezelni. Megsziiletése és fogadtatdsa azonban maga is a
két tanitérend kozotti, valoban 1étez6 rivalizalas sajatos lenyomata. A képet
egyébként arnyalja, hogy a tanitérendek, illetve altalaban a szerzetesrendek
egymassal szomszédos rendhazai él6 kapcsolatot apoltak egymassal, tinnep-
napokon rendszeresen vendégiil lattak a szomszédos kozosségek képviseldit,
és ilyenkor gyakran az linnepi szentbeszéd megtartasaval is a vendégeket
biztak meg.

A piarista iskola és diakjai tatai megjelenése altal keltett bonyodalmakon tul
a kronika szerzdje figyelmet szentelt az iskolaév kiemelkedé eseményeinek
is. Ezek altalaban azok az tinnepi alkalmak voltak, amelyek soran a tanarok és
a diakok a nyilvanossag elé léptek, mintegy kozszemlére téve munkajukat és
begytjtve az érte jard elismerést. Ilyenek voltak mindenekel6tt a dramael6a-
dasok, a nyilvanos vizsgak és mindazon egyhazi szertartasok is, amelyeken
a didksag szervezett formaban vett részt. Bar az utdbbiak ide soroldsa taldn
meglepd, a haztorténet szerz6jének alabb idézett kommentarjai jol mutatjak
a nekik tulajdonitott reprezentativ és pedagogiai funkciot.

A tanév soran négy dramat vittek szinre. Az els6 el6adast 1766. januar 30-an
rendezte Krolig Bazil a két felsé osztaly tanuldival az apjukkal szemben
valamilyen gonoszsagot elkdveté Primulus és Adrastus torténetébdl. Ez volt
az Uj iskola legels6 nyilvanos ,bemutatkozasa” is. Modrovszky nem felej-
tette el megjegyezni, hogy ,,Tatdn eldtte sohasem ldtott” latvanyossagrol volt
sz0, amelyre a szomszédos nagyobb varosokbdl, Komarombdl, Gyo6rbdl is
érkeztek vendégek, és amellyel ,,a tanuldifjiisag a polgdrok szemében oridsi
becsiiletet és szeretetet szerzett”. Egyuttal ekkor debiitalt a szinhazterem is,
amelyet a Balogh Ferenc altal porcelanmanufaktiranak épitett (és akkor
éppen iresen allo) toévarosi uradalmi épiiletben rendeztek be 60 forint kolt-
ségen.” A masik harom darab a tanév utolsé heteiben keriilt ugyanezen szin-
padra: julius 27-én ismét a két fels6 osztaly, augusztus 4-én a két kozépso,

73 PMKL II. 23. Libri, Historia domus Tatensis (1765-1890) 24. Ezenfeliil a jezsuitik dllitolag azt
is hiresztelték, hogy a piaristak nem fogadnak el adomdnyokat szentmise bemutatdsdért cserébe. Ezt
a jezsuita rendi szabdlyok valoban tiltottdk, a piaristik szamdra azonban nem volt tilos, és tobb
helyen jelentds mellékjovedelmet biztositott a rendhdzaknak.

74 PMKL II. 23. Libri, Historia domus Tatensis (1765-1890), 27. Ld. még KILIAN 1994, 617-618.
(Tata, No.1. 7.). Kilidn Istvanndl az itt targyalt, elsé tanévi eléaddsok kétszer szerepelnek, egyszer a
gimndziumi anyakonyv alapjdan - tévesen - 1764-re datdlva, majd a hdzi krénika alapjin helyesen.
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augusztus 28-an pedig a legkisebbek részvételével.”” Akadémidkat az els6
trimeszter végén, februarban tartottak. El6szor a kozépsé osztalyok (februar
5.) adtak szamot foldrajzi és kronoldgiai ismereteikrél. Kiilonos érdekls-
dést keltett egy dialogus, ,,amelyet az 6si Tata vdros eredetérdl és torténetérdl
mondtak el, és a dicsé Estoras nemzetség szép dicséretét, haboriiban és békében
hires férfiakat szamoltak el6 roviden”’® A legkisebbek akadémidjat (februar
18.) kovetden a poétikat és retorikat tanuld nagyobb didkok zartak a sort
(februar 21.). Krolig Bazil ,, sajdt tételeiket, kiltészeti és szonoklati gyakorlata-
ikat kivdlo prozai és verses beszéddel, igen csiszolt stilusban deklamalo akadé-
mista didkjaival” ismét tetszést aratott az uradalmi tisztviselk és a varosi
elit korében.”” Koriilbelill a tanév felénél, husvétkor, illetve a végén tartottak
azokat az iskolai vizsgakat (examina), amelyeken nemcsak kivalasztott fiuk,
hanem az egész osztalyok felkésziiltségét ellendrizte a rendhazi eloljaro és az
iskolai prefektus. Ezek nem voltak nyilvanosak. Félévkor, fehérvasarnapot
kovetd hétfon a legkisebbeken kezdték, és ugy haladtak végig (feltehetSleg
harom nap alatt) a haromszor két osztalyon, megvizsgalva a hitoktatas és a
tudomanyok tanitdsanak eredményességét.”

A filozéfiai stadium tanara, Vietoris Gyorgy el6szor a masodik trimeszter
végén, majus 12-én engedte a kozosen megtargyalt logikai tételek nyilvanos
disputdcidjara két diakjat, Nagy Janost és Szliaczky Jozsefet. A két didkot
Thier Jonas plébanos, Laurits Marton kaplan és a kapucinus gvardian igye-
kezett zavarba hozni kérdéseivel népes hallgatdsag el6tt. A masodik dispu-
tacidra pedig az év végén, a gimnazistak vizsgai el6tt egy héttel keriilt sor
(augusztus 26.). Ekkor ismét Szliaczky allt ki ezuttal egy masik tarsa, Kudler
Janos tarsasagaban mas egyhazi férfiak — Schneid Ignac szomdédi plébanos és
Zrenka Pal kocsi kdplan - ellen logikai és metafizikai tételekrol vitatkozni.”
Végiil Modrovszky 6t alkalmat sorolt fel, amikor a didksag a varosban vett
részt valamilyen tinnepi liturgikus cselekményben: marcius 9-én teme-

75 PMKL II. 23. Libri, Historia domus Tatensis (1765-1890) 37-38. KILIAN 1994, 617-618. (Tata,
No.2-6. 8.).

76 PMKL II. 23. Libri, Historia domus Tatensis (1765-1890) 27.
77 PMKL II. 23. Libri, Historia domus Tatensis (1765-1890) 28.
78 PMKL II. 23. Libri, Historia domus Tatensis (1765-1890) 30.

79 PMKL II. 23. Libri, Historia domus Tatensis (1765-1890) 31., 37. E tanév filozofus didkjainak
névsora: HEGYI 2016, 268-270. A nyilvdnos vizsgik hdrom ,hdse” nem helybdl szarmazott:
Szliaczky Rézsahegyrdl jott, Nagy kisudvarnoki (Pozsony megye) nemescsaldd sarja, Kudler pedig
pesti polgdrfiti. Ez azonban nem meglepd, tekintve, hogy a tanév filozofus didkjai koziil egy sem volt,
akinek a patridja Tata lett volna, s6t Komdrom megyei is mindossze egy volt.

129



Szekér Barnabds

tésen (Joseph Spangar német iskolamestert kisérték utolsé utjara), majd
kormeneten Szent Mark napjan, a keresztjaré napokon, urnapjan és Szent
Janos tinnepén.®* Mindez elsésorban azért érdekes, mert a hozza flzott
rovid kommentarokbol ugy latszik, hogy ezeket a szerz6 — egyuttal iskolai
prefektus — az eléadasokhoz hasonléan a helyi kdzonség elétti fellépésnek
tekintette, amely egyrészt elismerést szerezhetett az intézménynek és a tanu-
loknak, masrészt a polgarsag ,neveléséhez” is hozzajarulhatott. A temetési
menetrdl azt jegyezte fel, hogy a varosiak azért lepték el az utcakat, hogy
lassak ,a didksdg rendjét”; a Szent Mark-napi, Tatardl Kornye felé vezetett
kormenetrdl pedig, hogy a didkok példat mutattak a népnek, amely igy maga
is a megszokottnal nagyobb rendben vonult.®

Szerzetesek a tatai rendhazban és az iskolaban: 1étszamok és feladatok

A kovetkezd elemzés alapjat ado forrastipust a piarista rendben familia
domus névvel illették. Maga a familia név a rendhazakat alkoto szerzetesko-
z0sségekre utal, ezek ,,azok az iratok, amelyekben a provincidlis a rendhdzak
szerzetes személyzetét hatdrozza meg a kovetkezd iskolai évre”.®* Azon szerze-
tesrendeknél, amelyeknek tagjait id6r6l idére masik kolostorba vagy rend-
hazba helyezték, az athelyezések kommunikacidjanak és nyilvantartasanak
egymashoz lényegében hasonld, jol szabalyozott gyakorlatai alakultak ki. A
piaristaknal az athelyezésekre évente, az 6szi nagy vakacio idején kertiilt sor,
a tartomanyfénok és segitoi altal ekkor osszeallitott familidk pedig nemcsak
a névsorokat tartalmaztak, hanem azokat a tisztségeket és feladatkoroket
(officium) is, amelyeket az egyes szerzetesek szamara a tartomanyi eldljard
kijelolt. A XVIII. szazadi magyarorszagi piaristak ezeket nem nyomtattak ki,
hanem levélben kiildték meg a rendhazaknak, ahol aztan tartalmukat proto-
kollum-kotetekbe masoltak. A tartomanyfénok pedig titkdra segitségével
minden évben Osszesitette a rendtartomany familidit (catalogus familiarum),

80 PMKL II. 23. Libri, Historia domus Tatensis (1765-1890) 28., 31-33.

81 ,populus [...] didicit etiam ordine procedere” PMKL II. 23. Libri, Historia domus Tatensis
(1765-1890) 31.

82 KOLTAI 1997, 56.
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amelyeket a sajat irattaraban 6rzott.* Ezen a két helyen: egy rendhazi
kotetben és a tartomany archivumdban maradtak fenn a tatai rendhaz fami-
ligi is.®

Attekintésiik azért is fontos, mert az e tanulmany megirasahoz felhasznalt
piarista provenienciaju iratanyagban ez az egyetlen forras, amely nem az
alapitasi folyamat vagy az azt kovetd két év soran keletkezett, és igy egyediil
ennek az adatain, a rendtagokra kiosztott tisztségeken és feladatokon tudjuk
lemérni, hogy az iskola kezdeti szervezeti keretei, amelyekrdl feljebb esett
sz0, valtoztak-e, és ha igen, mennyiben az els6 idészakban, amelyet a szenci
studium cameraticum koltozésével, majd a gimnazium Ratio educationis
rendelkezéseinek megfeleld atalakitasaval jaro komolyabb atszervezés zart.
Az alabbiakban tehat az officiumokrdl, a piarista szerzetesk6zosség bennitk
megmutatkozé belsé rendjérdl és szervezettségérodl lesz szo, az azokat betdltd,
a rend szokasa szerint egymast striin valtd szerzetesekr6l viszont nem.*

A piarista Konstituciok egy rendi kozosség idedlis létszamat (az apostolok
létszaman alapuld régi szerzetesi hagyomany nyoman) 12 f6ben hataroztak
meg.® Azon rendhazakat, amelyekben a koriilmények nem tették lehe-
tévé ennyi szerzetes jelenlétét, befejezetlen, atmeneti allapotd konstrukei-
o6nak tekintették, és megkiilonboztetésiil residentidnak nevezték szemben a
megfelel6 stabilitassal rendelkezd, ,kész” domusszal. Killonbozott az elol-
jarék neve is: a domus élén rector, a residentia élén superior allt. A XVIIL
szazadi magyarorszagi viszonyok kozott tobb piarista alapitds is hosszu ideig
residentia-allapotban maradt, amelyek pedig teljes jogu rendhdz rangjara
emelkedhettek, a létszamkovetelmény azokban sem feltétleniil érvényestilt
teljes mértékben a gyakorlatban.

83 A forrdstipus részletesebb ismertetése: KOLTAI 1997, 56-57. Nagyrészt ezen forrdstipuson alapulnak
a rendi térténeti névtdr egyes rendtagok pdlyafutdsdra vonatkozé adatai: LEH 1998, passim.
Hasonlo dthelyezési és nyilvdntartdsi gyakorlatot folytattak a kora tjkorban a jezsuitdk is. Vo.
LUKACS 1978-1995. Iit hivatkozom Kdaddr Zséfia monogrdfidjdra, amelyben az utébbiak alapjdn
vizsgdlta hdarom XVII. szdzadi nyugat-magyarorszagi jezsuita rendhdz személyi dllomdnyat:
KADAR 2020, 127-185. Szempontjai segitségemre voltak e fejezet elkészitésében is.

84 A catalogi familiarum tartomdnyi iratanyagban fennmaradt, kotetbe kotott példanyainak
vonatkozo része: PMKL 1. 1. a. Libri, No.24. Familiae domorum Provinciae Hungariae Scholarum
Piarum (1731-1787). Pars II. 83-394. A Tatdn vezetett mdsolati kitet: PMIKL II. 23. Libri, Liber
Sfamiliarum (1766-1853). Benne a relevins évek adatai: 1-15. Ebbél az 1772/1773-1775/1776.
tanévekre vonatkozoé adatok hidnyoznak.

85 Biogrdfiai és karrieradataik feldolgozdsa egy prozopogrifiai elemzés feladata lenne, amelynek
elvégzésére remélhetileg késobb lesz majd modom.

86 Constitutiones 1826, 106. (Const. pars IL, cap. 8, § 8.).
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Tatan a rend viszonylag hamar elismerte az alapitas befejezett voltat: a haz
eloljardja az 1770/1771. tanévtdl kezdve viselte a rector cimet.*”” Mivel az
alapitvany nagysaga nem hagyhatott kivannival6t maga utan, a ,rangemelés”
valdszintleg az épitkezés elérehaladasanak volt koszonhetd. Vele parhu-
zamosan tényleg megemelkedett az itt lako piaristak 1étszama, de — alata-
masztva a fenti altalanos megallapitast — a 12 f6t tobbnyire még azokat
beleszamolva sem érte el, akik, bar a familia tagjai kozott soroltak fel dket,
szolgalatukat valahol a rendhdzon kivil teljesitették, és nem laktak egytitt a
tobbiekkel.

Ev Familia szerinti teljes Rendhazban lakok
létszam létszama
1765/1766 7 7
1766/1767 8 7
1767/1768 8 7
1768/1769 10 8
1769/1770 9 8
1770/1771 10 9
1771/1772 10 9
1772/1773 12 11
1773/1774 12 10
1774/1775 10 8
1775/1776 11 9

1. tdbldzat: A tatai piarista rendhdz szerzeteskizosségének 1étszama 1765/1766 és 1775/1776 kozott

Az officiumok egy része a szerzetesk6zosség onigazgatasahoz kapcsolddott.
A kozo6sség élén a hazfénok (superior vagy rector) allt. Ennek bet6ltésérdl
- az alabbiak koziil egyediiliként — a rend egyetemes el6ljaroja dontott: a
tartomanyokbdl érkezd javaslatok alapjan haroméves id6tartamra nevezte ki
az altala kivalasztott személyeket. A hazfénokot egy helyettes (vicesuperior
vagy vicerector) segitette hivatalanak ellatasaban, aki egyuttal két tandcs-

87 PMKL II. 23. Libri, Liber familiarum (1766-1853) 5. A kitet a residentia/domus kifejezés
haszndlataban ugyanakkor nem kovetkezetes, az emlitett idépontig mind a kettét haszndltdk,
ranézésre kiilondsebb logika nélkiil. Egyébként a domus rangjdt és a rector cimét a rend rémai
egyetemes eloljdrdja itélte oda a tartomdnyfonok kérésére, de mivel a korabeli levelezés nagy része
elveszett, a hdzi kronikdt pedig nem vezették, az itthon elérhetd forrdsok koziil ezt a tényt egyediil a
familia domusbdl lehet kiolvasni.
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addjanak (consultor) egyike is volt. A masik tanacsaddi tisztség egy idésebb,
nagyobb tekintélyli atyaé volt.® A hazfénok nemcsak a kozosség békéjéért
és rendjéért, hanem a haz gazdalkodasaért is viselte a felel6sséget. Helyettese
ebben is a segitségére volt, és ennek a tartomanyfénok - a tatai példa alapjan
— gyakran nyomatékot is adott azzal, hogy feladatkorei leirasanal feltiintette
az adiutor rectoris in oeconomicis titulust. Kiilon hivatal volt a hazi pénztar
kezel6je (depositarius) és a pénziigyi elszamolasok ellenjegyzéje (censor
regestrorum) is, altalaban két-két £6, akik szintén az idésebb és tekintélye-
sebb szerzetesek koziil kertiltek ki. Ezeket megkaphatta a hazfénokhelyettes
vagy az egyik tanacsos, de sosem a hazfénok maga. Ha komolyabb épit-
kezés zajlott a rendhazban, annak iranyitasa, az épitémubhely feliigyelete is a
gazdalkodas teriiletéhez sorolhaté kiilon feladatkor volt (promotor fabricae).
Tatan ezt az eloljarok az alapitas évétdl kezdve minden évben megkaptak. A
hazi gazdasagi ,,lizem” napi vezetése (oeconomus) ezzel szemben egy laikus
segitotestvér (frater operarius) vallara keriilt. Ebben a rendhdzban a vizsgalt
idészakban végig egyetlen segitGtestvér szolgalt — a feljebb emlitett Ulisch
Gottfried -, aki nemcsak ,,mindenesként” tevékenykedett, hanem asztalos-
munkat is végzett.

Minden pappa szentelt szerzetes kapott felhatalmazast gyontatasra (confes-
sarius), a didkok (és feln6tt laikusok), illetve egymas feloldozasara egyarant,
ugyanakkor az egyhazjog szerint kiilonleges elbiralas ala tartozé blinok aldli
feloldozasra csak egy-egy paternek volt engedélye (poenitentiarius).

Az officiumok masik csoportja az iskolahoz és a konviktushoz tartozott,
amely a legtobb — Tatan gyakorlatilag az 6sszes — rendtag {6 tevékenységi
tertiletét jelentette. A XVII-XVIII. szazadi katolikus gimnaziumokban talan
legjobban elterjedt gyakorlat szerint a hat osztaly koziil egy szerzetesta-
nar kett6t-kett6t tanitott egyszerre. A piaristak magyarorszagi és erdélyi
iskolaiban is ezt kovették. Viszonylag ritka kivételként az also két osztalyt,
amelyek altalaban a legnépesebbek voltak, alkalmanként két (esetleg még
tobb) rendtag gondjara biztak. A vizsgalt évek soran ez egyszer Tatan is
el6fordult: 1768/1769-ben Visky Agoston és Jager Jozsef egyiitt voltak az
als6 osztalyok tanitdi.** A harom gimndziumi tanar kozil a két alsé osztalyé
szinte mindig, a két kozépsdé valtozo gyakorisaggal fiatal szerzetesnovendék
volt, aki rendi tanulmanyait még nem fejezte be, és még pappa szentelése

88 A tatai forrdsokban azonban ez a mdsodik consultori tisztség 1776/1777-ben és a kovetkezd években
érdekes modon nem taldlhaté meg.

89 PMKL II. 22. Libri, Liber familiarum (1766-1853) 3.
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elott allt. A két fels6 osztaly élén viszont id3sebb, befejezett tanulmanyi
iddszakkal és komolyabb tapasztalattal rendelkezé atyak alltak. A forrasok
az elébbieket tobb-kevesebb kovetkezetességgel magister, az utdbbiakat
professor titulussal jelolték. A tatai familidk adatai szerint itt az elsé tiz év alatt
mindossze egyszer fordult eld, hogy a ko6zépsé két osztalyt nem novendék
vezette (1765/1766).%°

A didksaghoz tobb lelkipasztori officium is kapcsolddott. A katolikus hit
elméleti ismerete (doctrina Christiana) és a hitb6l fakado kegyesség megélése
(pietas) fontos nevelési célja volt a piarista iskolaknak is, amelynek mddszerei
a szabalyzatok szovegei alapjan keveset valtoztak a XVIII. szazad folyaman.”!
A reggeli ima, a tanitas végi rovid lelki buzditas, a diakok napi szentmisére
és litaniara valé elkisérése nem ért kiillon officiumot, ellentétben a harom
fontosabb, mar-mar a tanitashoz mérhetd feladattal: a szombat déleldtti
és/vagy a vasarnap délutani katekizmusalapu, anyanyelvii hitoktatassal (ca-
techeta), a vasarnap délel6tti oratérium vezetésével (praeses oratorii), vala-
mint a didkoknak torténd prédikalassal, amelyre az oratériumok keretében
keriilt sor (exhortator). A lelki életre és a tudomanyokra valé oktatashoz
kapcsolodo feladatok koziil az egyes szerzetesek tobbet is kaptak egyszerre,
és ebben stabil kombinacidk figyelhet6k meg. A tanarok voltak egyuttal az
oratériumok praesesei: a két felsé osztaly tanara a nagyobb oratériumé, a
két alsé osztaly magisztere a kisebbé. A kozépsé két osztaly valdszintileg a
nagyobb oratériumot latogatta, mert ezek tandra rendszerint annak vice-
praeseseként van feltiintetve. A prédikacid és a hitoktatas is a tanarok kozott
oszlott meg gy, hogy az eldbbit a fels6 két osztalyé, az utdbbit a masik két
vagy csak az als6 osztalyoké végezte. Itt érdemes megjegyezni, hogy bar
ebben az id6szakban sok piarista foglalkozott felnéttek lelki gondozasaval,
Tatan, ahol sem plébanidja, sem val6di temploma nem volt a rendnek, nem
taldlni olyan rendtagot a vizsgalt években, aki hitszénokként vagy felnétt
kegyes tarsulat eloljardjaként mitkodott volna.”

A filozéfiai stidium kétéves kurzusait a magyarorszagi piarista gyakorlatban
altalaban egy tanar (professor) vitte végig. A familidk arrél tanuskodnak, hogy
a rend Tatan is az els6 tanévtdl kezdve a vizsgélt években végig (valdjaban a
studium 1780. évi megsziintetéséig) ezt a gyakorlatot kovette, az alapitolevél

90 PMKL II. 22. Libri, Liber familiarum (1766-1853) 1.
91 Ezekre dsszefoglaléan: KOLTAI 2017.

92 Piarista vezetésti felndtt kegyes tarsulatra vonatkozo adatot sem taldltam. A témdra dsszefoglaléan
Id. SIPTAR 2017a; SIPTAR 2017b
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tanulmanyi rendjében eldirt négytanaros, egyetemi fakultasszert oktatasi
rendszert meg sem probaltak bevezetni. S6t, a masodik iskolaév kezdetén
Orosz Zsigmond tartomanyfénok ugy dontott, hogy ,,simplici cursu” fogjak
eléadni a filozéfiat, azaz az addigi tanar folytathatja a kurzust a masodik évi
tananyaggal, de nem inditanak djat.”> Ez a dontés is tartésnak bizonyult, a
studium fennalldsa soran egy-egy tanévben vagy az els6 vagy a masodik év
anyagat lehetett tanulni. Ennek megfeleléen mindig egy filozéfiatanar lakott
az intézményben, aki természetesen szintén a képzését befejezett, pappa
szentelt rendtagok sorabdl keriilt ki.**

Az épitészeten és a geometria practicdn, azaz a matematikai ismereteken
tal muszaki rajzolassal, felmérési gyakorlatokkal kiegészitett foldméréstant
a magyar piaristak addig még stidiumaikon sem tanitottak, csak az 1763-
ban alapitott szenci kollégiumban, ahol egyébként egybdl elkezdték néhany
rendi névendék képzését is.”” Talan viszonylagos ujdonsaguknak is kdszon-
hetd, hogy ezt a két tanari officiumot nem tudtak azonnal betolteni, bar 1766
tavaszan Romaba kiildott jelentésében Tapolcsanyi tartomanyfénok a hely-
sziikével magyarazta ezt: ,épiiletiink elkésziilte, avagy jelentds elrehaladdsa
utdn az épitészetet és foldméréstant is tanitani fogjak itt a mieink, habdr a filo-
zbfia tandra most is oktatja azt [az utdbbit], és a retorika tandra, aki jaratos
az épitészetben, vilogatott didkoknak oktatja az alapokat (Egyébként a filo-
zofiaval kapcsolatban arulkodd, hogy arrdl itt sincs sz6, hogy azt késébb tobb
tanarral akarnak tanitani.) Erre révidesen sor is kertilt: a gyakorlati foldmé-
réstan tanara 1766/1767-1772/1773 (és késébb 1776/1777-1779/1780), az
épitészeté 1771/1772-1772/1773 (majd ismét 1776/1777-1781/1782) kozott
adatolhatd a familidkban, sajatos modon viszont a tanarok személye e két
esetben nem valtozott olyan slirlin, mint a tobbi esetben. A geometriat a
masodik év elején kinevezett Gj eloljaro, Valero Jakab tanitotta, aki el6zbleg
Szencen ugyanezen katedra birtokosa volt, az épitészetet pedig Schindler

93 PMKL II. 23. Libri, Historia domus Tatensis (1765-1890) 39.

94 A tandrok és a kurzusok, illetve a didkok listdjat I1d. HEGYT 2016, 266-278. Mig a gimndziumi
katedrikon lényegében minden piarista megfordult, addig ez mdr nem adatott meg mindenkinek,
a magasabb tudomdnyok - teoldgia, filozdfia és tjdonsdgként a szenci kirdlyi kollégium
matematikai és gazdasdgtani tudomdnyszakjai - oktatéit a tapasztaltabb tandrok koziil vdlogattdk
ki. Csoportjuk kériilhatdroldsa és jellemzése a piarista rendtagok Osszességén beliil azoknak a
prozopogrdfiai feladatoknak az egyike, amelyekre feljebb utaltam.

95 KOLTAI-SZEKER 2021
96 AGSP Regesta Provinciale. 55B, Tata, No.1. Status domus Tatensis anno 1766. [mdrcius 10.]

135



Szekér Barnabds

Jozsef, aki a vaci Theresianumban toltott be el6tte azonos feladatkort.””
Fontos ugyanakkor, hogy mivel a tanulmanyi rend idébeosztasat nem
ismerjik, jelenleg nem egészen vilagos, hogy ezt a két targyat kik tanul-
hattdk, és milyen keretek kozott. Egyrészt nyilvan nem véletlen, hogy az
architectura oktatdjat a stadium tanarai kozott soroltak fel. A legvaldszintibb
taldn, hogy az el6bb idézett leirasbol érdemes altalanositanunk, azaz ezeket
a targyakat ,valogatott”, affinitast érz6 vagy rajztudast igényl6 fitknak tani-
tottak a rendes iskolaid6n kiviil. Utébbit alatamasztja az is, hogy 1771/1772
és 1773/1774 kozott a Tatan 1évé piarista novendékek feladatkorei kozott is
szerepelt, hogy épitészetet tanulnak, ami, mivel egyébként az alsobb oszta-
lyok magiszterei voltak, nyilvan nem torténhetett tanitasi idében. Az is
biztos, hogy ez a lehet6ség csak nagydidkok szamara allt nyitva, de elképzel-
hetd, hogy ebbe a korbe mar a két legnagyobb gimnaziumi osztalyba jarok is
beletartoztak, nemcsak a filozéfiat hallgatok.

Eddig nem volt sz6 a konviktusrél, amelynek kezdetei a harmadik tanév
elejére esnek: 1767/1768-ban harom, a kovetkezé évben hét fiunak tudtak
szallast biztositani az ideiglenes rendhaz helyiségeiben.”® 1771. oktober 5-én,
a kozelgd kaptalanra osszedllitott jelentésében pedig Valero Jakab hazfénok
mar azt irhatta, hogy az j épiilet ,a [...] kdpolndn, a lépcséhdzon és az [...]
ebédlon til megfelel6 hajlékot kindl 15 szerzetesnek és 30 ifju konviktornak.™
Valamelyik rendtag nyilvan az els6 évtdl kezdve az ott lako diakok mellé volt
rendelve, de a praefectus convictorum mint 6nallé feladatkor csak 1772/1773-
tol kezdve jelenik meg a forrasban, a fentiek alapjan talan azzal 9sszefiig-
gésben, hogy a didkokat is be tudtak koltoztetni az 0j rendhazépiiletbe,
ahol a féréhelyek szama mar viszonylag nagy volt. Emellett két tanévben
(1773/1774-1774/1775) az egyik noévendék magister feladatai kozott is
feltinik a konviktusi prefekttra. (Es bar méaskor nem keriilt be ilyen a fami-
liaba, véleményem szerint valészini, hogy ilyen feladatot maskor is kaptak
a Tatan szolgalo fiatal rendtagok - legalabbis ez logikusabbnak ttinik, mint
arra gondolni, hogy maskor a prefektus teljesen egyediil viselte gondjat 30
vagy nem sokkal kevesebb konviktornak.) Korabban, 1770/1771-1772/1773
kozott a novendék Visky Agoston Bezerédj Mihaly, a tatai uradalom dj
régense unokadccseinek neveldje (praefectus) volt, rdla is azt feltételezem,

97  Eletrajzi adataikat 1d. LEH 1998, 332., 402.

98 PMKL II. 23. Libri, Historia domus Tatensis (1765-1890) 55.; PMKL I. 1. a. Div. III. Fasc. 22.
Status domus Tatensis (1769).

99  AGSP Regesta Provinciale. 55B, Tata, No.2. Status domus Tatensis anno 1771.
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hogy a falakon beliil, mintegy a konviktus keretein beliil végezte a munkajat,
mert egyidejlleg mas feladatokat is ellatott.

Mindemellett a rendhaz életének olajozott mikddéséhez sziikség volt egy
sor tovabbi szolgalat ellatasara is, amelyeket viszont mar a helyi el6ljaro
osztott szét. Ezeket ,hazi” (domesticum) officiumnak nevezték, és szintén
a familidkat tartalmazé helyi kotetbe jegyezték fel.!® Példaként élljon itt
az 1770/1771. évi feladatok sora. A pappa szentelt paterek az alabbiakon
osztoztak: a kapolna gondozasa; a pince és éléskamra feliigyelete; a konyvtar
Orzése; a cellak meglatogatasa az esti aldas utan; figyelmeztetés a rendi
szabalyzatok és papai bullak felolvasasara; vendégek fogadasa. A novendékek
pedig a kovetkezoket viselték: rendhazi titkar; az orak jelzése a rendhazban;
az orak jelzése az iskolaban; az ebédlé feliigyelete (praefectus); az ebédls elle-
nérzése (inspector); gondoskodas a rendhaz tisztasagarol; vendégek kiszol-
galasa. Végiil a segitétestvérnek jutott a készletek kiosztasa mind a pincébdl,
mind az éléskamrabol, mind a ruhatarbol, a sekrestyési teendok ellatasa, a
szenteltviz kezelése, a betegek gondozasa és az ajtok-ablakok zarasa.'"!

A rendhazon kiviil laké piaristak — a fenti tablazatbdl lathatd, hogy az els6t
leszamitva minden évben tartoztak ilyenek a tatai hazhoz - lelkipasztorként
vagy hazi neveldként teljesitettek szolgalatot. Nagy Anzelmet (1717-1789)
1766/1767 és 1778/1779 kozott minden évben a tatai haz tagjaként tiintették
fel: a korabban is féleg tabori lelkészként és hitszonokként miikodé pater
udvari kaplan volt Baranyay Janos tabornok 6zvegye, Zichy Jozefa mellett
1765 és 1775 kozott a Komaromhoz kozeli Kurtakeszin, majd, miutan az
ozvegy hozzament Révay Ferenchez, az 6 nemeskosztolanyi birtokan.'®
Az épitészettanarként mar emlitett Schindler Jozsef 1773/1774-ben és a
kovetkez6 évben az edelényi kastély birtokosaként ismert Esterhazy Istvan
udvaraban szolgalt mint annak névére, Esterhazy Julia valamelyik fidnak,
Lo Presti Antalnak vagy Miklésnak hazi nevel6je.'”® Szintén 1773/1774-ben
Tomejan Sandor egy filozéfiat tanulé Styrum fit neveldje volt, az azonban
nem vilagos, hogy Tatdn vagy mashol. Hogy miért éppen a tatai rendhaz
tagjainak soraba vették fel 6ket, azt Nagy esetében a foldrajzi kozelség, a

100 A vizsgdlt évek koziil egyediil 1768/1769-bél hidnyoznak az adatok.
101 PMKL II. 22. Libri, Liber familiarum (1766-1853) 5.

102 A tabornok régi jotevdje volt a piarista rendnek, haldla elétt a tatai rendhdz is részesiilt az
adomdnyaiban, és a jo viszonyt az Ozvegy is dpolta. Révayra ld. NAGY 1857-1868, IX., 707. V6.
még LEH 1998, 267.

103 Vo. NAGY 1857-1868, Pétlék, 331.
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hazi nevel6kében pedig feltehetdleg az indokolja, hogy mindannyian a tatai
gimnaziumban tanitottak a megel6z6 években.

Osszegzés

A piaristak Tatara telepitését nyilvanvaldan az iskola iranti igény motivalta.
Azt mar Hegyi Ferenc feltarta, hogy ez nem Esterhazy Miklds végrende-
letében fogalmazddott meg elészor, hanem mar 1761-ben sz volt rdla,
amikor ifjabb Esterhazy Jozsef még élt, de birtokait, koztiik a tatai uradalmat
is, unokafivérei tartottak zalogban. A piarista gimndazium és az irgalmas-
rendi korhaz egyiittes 1étrehozasa, amely Esterhazy Ferenc els6 tervében
szerepelt, és amelyet fivéreivel egyiitt masik birtokkozpontjukban, Papan
megvalositottak (ott a palosok gimnaziumaval), teljes mértékben egybe-
cseng Maria Terézia ugynevezett ,politikai testamentumanak” szavaival.
Azt gondolom, az udvari hivatalokat visel6 Esterhazy Ferencrdl és testvére-
ir6l nyugodtan feltételezhetd, hogy ismerték az uralkodd egyhazpolitikara
és a Magyar Kirdlysag wjjaépitésére vonatkozé elképzeléseit, és tudatosan
cselekedtek ezekkel 6sszhangban. Mar csak azért is, mert Esterhazy Ferenc
1763-ban a talldsi arvahaz és a szenci Collegium Oeconomicum alapitasaval
nagyon hasonléan jart el: olyan intézményeket hozott létre a sajat birtokan,
(legalabbis részben) a sajat koltségén, amelyek naprakészen igazodtak az
uralkodd altal aktudlisan felkarolt kezdeményezésekhez. Ezt a mintakovetést
latszik tiikrozni a piarista rendhaz végiil 1764-ben megszovegezett alapito-
levelében a filozéfiai studium tanari karanak a bécsi és nagyszombati egye-
temére hajazé nagyvonalu elképzelése, illetve altalaban a tanitds modjanak
részletezése is, amely az informacioszerzés és a kontroll lehetdségét biztosi-
totta az alapito, és egyuttal az allamhatalom szamara. A tatai gimnaziuma-
lapitas torténete tehat ebbdl a szempontbdl a magyar kiralyi oktataspolitika
kibontakozasanak korai, Ratio educationis el6tti id6szakanak torténetéhez is
szolgal adalékokkal.

A kozelmultban azonban Ivo Cerman cseh torténész arra hivta fel a figyelmet,
hogy a Habsburg udvar XVIII. szazad kozepi iskolai és tanulmanyi reform-
tevékenysége mogott olyan felismerések és igények allnak, amelyek nemcsak
az uralkoddcsaladban sziilettek meg, hanem attdl tobbé-kevésbé fiiggetlentil
azokban az - egyébként az udvarba is bejaratos — fénemesi familiakban is,
amelyek szintén nemzetkozi kapcsolatrendszerrel rendelkeztek, és birto-
kaikon kiterjedt apparatust iranyitottak. Az udvari fénemesség igy alkoto
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modon vett részt a nevelés és oktatas korabeli Uj utjainak kitaposasaban
mind sajat gyermekei, mind az ket szolgalé ,,alattvalok” vonatkozasaban.'**
Esetiink erre is szolgal egy - lehetséges — példaval. A XVIII. szazadi dunantuli
Esterhazy-birtokok mtikddése és azon beliil Balogh Ferenc régens tevékeny-
sége kapcsan tobbek kozt éppen arra mutatott ra a kutatas, hogy az uradalmi
fétisztek, akik tobbnyire maguk is gyakorlati aton tettek szert komoly ,,szak-
tudasra’, hogyan képezték az uradalom szervezetében mintegy gyakornok-
ként a tiszti apparatus reménybeli kovetkezé generacidjat.'® Sajatos, hogy
Esterhdzy Ferenc részben épp ezen birtokokon gytijtott némi tapasztalatot
az igazgatasrdl mint f6ldesur, miel6tt a semptei uradalomban, Szencen olyan
gazdasagi-mérnoki kollégium létrehozasaba fogott, amely nem a legel6-
kelébbek, hanem a kiralyi vagy fénemesi szolgalatban allé koznemesség fiai
el6tt nyitott kaput. A szenci épitészeti katedra — a maga nemében az elsé az
orszagban - tehat majdani uradalmi mérnokok és épitémesterek képzését
szolgalta,'®® és feltehetdleg a tatai filozdfiai stidium mindossze egy évvel
késébb megsziiletett tervezetébe is ebbdl a megfontolasbol vették fel az
architecturdt. Kozvetlen adat hijan egyeldre hipotézisként, de megfogalmaz-
hatd tehat az az 6sszefiiggés, hogy az elsé magyarorszagi épitészettanszékek
létrehozasaban a csaladi uradalmak igazgatasanak tapasztalata is szerepet
jatszhatott, illetve a szenci kollégium kapcsan, hogy Esterhazy Ferenc a
kozjo oltaran hozott aldozattal egyuttal a csaladi uradalmak alkalmazottai
szamara is a korabbinal alaposabb képzettséget biztosithatott.'””

Vannak azonban olyan adataink is, amelyek felekezeti megfontolasokra
utalnak az iskolaalapitas mogott. A haztorténet allitasa, amely szerint a
piaristakat a tatai reformatus vallasgyakorlat és oktatds megsziintetése utan
lényegében azért hivtak meg, hogy a reformatus helyett katolikus kozépis-
kola legyen a varosban, bar mindenképp fontos lenne alaposabban koriil-
jarni, nem tlinik valészinttlennek. Akar a harom Esterhazy fivérnek a tatai

104 CERMAN 2010, 202-204., 219-224.
105 CS. DOBROVITS 1983, 31-33. V6. tjabban FULOP-SCHMIDTMAYER 2017, 57-64.

106 A szenci kollégiumra vonatkozo elsé kancelldriai feliratban és az alapitolevélben még csak
Zeichenmeisterrdl, azaz a miiszaki rajzolds mesterségét oktato tanerérdl volt szé, késobb a familia
domusokban azonban mdr professor architecturae szerepelt. SZEKER 2017, 338.; KOLTAI 2013,
155., 160. Az un. ,gyakorlati foldméréstant” is Szencen tanitottik elészor a Magyar Kirdlysdg
teriiletén, dm az nem volt vijdonsdg a bécsi testvérintézményhez képest.

107 A Szencen, majd Tatdin miikodd gazdasagi-mérnoki studium kirdlyi Osztondijas didkjainak
adattara ki van adva, ezek elemzése és a gimndziumi anyakonyvek feldolgozdsa nyujthat majd jo
lehetdséget arra, hogy rekonstrudlhassuk, hogyan hasznosult a gimndzium és a filozofiai stidium az
uradalmi tisztviselok és a kornyék nemescsalddjai, a két mezévdros és az uradalmak népe szamdra.
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uradalom foldesuraként valo fellépéséhez kothetd a reformatusok elleni
eljaras, akar a korabbi évtizedek represszios torekvéseinek egyenes folyta-
tasa volt, az eset mindenképpen a XVIII. szazadi ,, kései konfesszionalizaci”
jellemzd jelensége, és egy tobb évtizedes, jellemzGen az uradalom szintjén
jatsz6do, de az uralkodoi hatalom messzemend tamogatasat élvezo torténet
kontextusaba helyezi a gimnaziumalapitast.'® Ezt azért érdemes hangsu-
lyozni, mert ramutat, hogy a torténeti feldolgozasokban gyakran élesen
elvalasztott barokk és felvilagosodas kori tarsadalompolitikai vagy kultu-
ralis jelenségek — ez esetben a torvényes erdszaktdl sem mentes katolikus
érdekérvényesités, illetve az tjdonsagokra érzékeny oktatdsi mecenatura —
a korabeli kozegben nehezen szétszalazhatdan voltak jelen, és a legtobbek
szamara nem alternativakat, hanem konfliktusmentesen egyiitt hasznalhaté
cselekvési mintazatokat jelenitettek meg.

Ami a piarista rendet illeti, az elemzés mddjabdl és a forrasanyag sajatossa-
gaibol adoédoan az elemzés az eseménytorténet és az intézményi kereteket
élettel megtoltd szerzetesek alakja helyett egy rendszer alkotoelemeire enged
ralatni: a rend részben egyetemes, részben a magyar tartomanyra jellemz6 -
korabeli szdval - institutidjara, azaz ,,szervezeti kultarajara”. Az officiumokra
vonatkozé adatok kirajzoltak a szerzeteskozosség és az iskola mukodteté-
sének feladatkorokben megfogalmazott rendszerét. Ennek a rendszernek
egy masik Osszetevéjét ismertetik az alapitélevél tanulmanyi elbirdsai is,
s6t a hazi kronika iskolai eseményekre vonatkozé adatai is féként olyan
mozzanatokat mutatnak be, amelyek évrél évre hasonlé médon ismétlédtek,
egy harmadik vetiiletét lattatva a szerzetesek tevékenységének és az iskola
életének. A rendszer miikodésének jellemz6i koziil pedig az rajzolodik ki,
hogy az uniformitas és a helyi sajatossagokhoz val6 alkalmazkodas kettds
kovetelményének gy igyekeztek megfelelni a piaristak, hogy valogattak az
institutio eszkoztarabol: igy példaul Tatan nem volt hitszénok rendtag, nem
szerveztek felnott kegyes tarsulatot, volt viszont filozéfiai stadium (piarista
modra!) és volt meglehetdsen nagy létszamu (bar alapitvannyal nem rendel-
kez6) konviktus. Végiil néhany eset — mint az épitészet- és a geometriata-
nitas, illetve a gimndziumi tanulmanyi rend itt csak érintett korabbi atala-
kitasa — azt is megmutatja, hogy ennek az eszkoztarnak a készlete és belsd
tartalma nem volt véltozatlan, és egy Esterhazy Ferenc hivatali pozicidjaval

108 Erre Id. mindenekelétt FORGO 2014, tovdbbd pl. MIHALIK 2020, 183-226. A tatai reformdtus
kozosség torténetére Id. mindenekeldtt JAKUS 1977. (Koszonom Schmidtmayer Richdrdnak, hogy a
kéziratos munka egy mdsolatdt rendelkezésemre bocsdtotta.)
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és tarsadalmi sulyaval rendelkez6 szerepld képes volt arra, hogy a piaristakat
ujfajta feladatok elvallalasara birja.'*”

DIE ANFANGSJAHRE DES
PIARISTENKLOSTERS UND GYMNASIUMS
IN TATA (1765-1776)

Barnabas Szekér

Der Grund fiir die Ansiedlung der Piaristen in Tata war eindeutig der Bedarf
an einer Schule. Wie Ferenc Hegyi bereits herausgefunden hat, wurde dieser
Gedanke nicht zum ersten Mal im Testament von Miklds Esterhazy gedu-
lert, sondern bereits 1761 diskutiert, als Jozsef Esterhazy der Jiingere noch
lebte, seine Landereien, darunter das Gut von Tata, er aber an seine Cousins
verpfiandet hat. Die gemeinsame Errichtung des Piaristengymnasiums und
des Spitals des Ordens der Barmherzigen, die der erste Plan des Kanzlers
Ferenc Esterhazy war und die er und seine Briider in ihrem anderen Guts-
zentrum Pdpa (mit dem dortigen Paulaner Gymnasium) umsetzten, steht
ganz im Einklang mit den Worten des so genannten ,politischen Testa-
ments“ von der Kaiserin und Koénigin Maria Theresia. Ich denke, dass man
davon ausgehen kann, dass Ferenc Esterhazy und seine Briider, die Hofdmter
innehatten, die Vorstellungen der Kaiserin und Konigin zur Kirchenpolitik
und zum Wiederaufbau des Konigreichs Ungarn kannten und bewusst
danach handelten. Allein schon deshalb, weil Ferenc Esterhazy 1763 bei der
Griindung des Waisenhauses in Tallés und des Collegium Oeconomicum
in Szenc ganz dhnlich handelte: Er errichtete auf seinem eigenen Gut,
(zumindest teilweise) auf eigene Kosten, Einrichtungen, die auf der Hohe
der gerade von der Kaiserin und Konigin geforderten Initiativen waren.
Dieses Modell scheint sich in der grof3ziigigen Konzeption der Fakultét des
philosophischen Seminars in der Griindungsurkunde des Piaristenklosters,
die schliefllich 1764 verfasst wurde, widerzuspiegeln, die den Universitéiten
von Wien und Nagyszombat dhnelte, sowie in den Details der Lehrme-

109 E tekintetben feltdardsra vdro, lényeges kérdés, hogy a magyar piaristik gimndziumi tanulmdnyi
rendjének vdltozdsait mennyire és milyen titon motivdltik az 1730-as és 1750-es évek orokos
tartomdnyokban érvényes, a Magyar Kirdlysagban nem kotelezé erejii uralkodoi rendeletei.
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thoden im Allgemeinen, die dem Griinder und gleichzeitig der Staatsmacht
die Moglichkeit der Informationsbeschaffung und Kontrolle boten. Unter
diesem Gesichtspunkt gibt uns die Geschichte der Griindung des Gymna-
siums in Tata auch Aufschluss tiber die frithe Periode der Entfaltung der
koniglichen ungarischen Bildungspolitik, vor der Ratio educationis.

In jlingerer Zeit hat der tschechische Historiker Ivo Cerman jedoch darauf
hingewiesen, dass die Schul- und Bildungsreformaktivititen des habs-
burgischen Hofes in der Mitte des XVIII. Jahrhunderts auf Erkenntnissen
und Forderungen beruhten, die nicht nur innerhalb der Herrscherfamilie,
sondern auch mehr oder weniger unabhingig davon in den - im Ubrigen
auch Zugang zum Hof habenden — Adelsfamilien geboren wurden, die auch
tiber internationale Verbindungen verfiigten und umfangreiche Apparate
auf ihren Giitern kontrollierten. Der Hofadel spielte also eine kreative Rolle
bei der Entwicklung neuer Erziehungs- und Bildungswege in dieser Zeit,
sowohl fiir die eigenen Kinder als auch fiir die ihnen dienenden ,Unter-
tanen®. Unser Fall ist ein mogliches Beispiel dafiir. Im Zusammenhang mit
dem Betrieb der Esterhdzy-Giiter in Transdanubien im XVIII. Jahrhun-
dert und insbesondere mit der Tatigkeit des Regenten Ferenc Balogh hat
die Forschung gezeigt, wie die Gutsvorsteher, die selbst meist durch prak-
tische Arbeit ein betrachtliches ,,Fachwissen“ erworben hatten, die néchste
Generation von Gutsvorstehern als Lehrlinge in der Organisation des Gutes
ausbildeten. Kurioserweise sammelte Ferenc Esterhazy unter anderem auf
diesen Giitern als Gutsherr Erfahrungen in der Verwaltung, bevor er sich
daran machte, auf dem Gut Sempte in Szenc eine wirtschafts-technische
Hochschule zu griinden, die ihre Tiiren nicht fiir den Hochadel, sondern fiir
die S6hne des gemeinen Adels im Dienste des Konigs oder des Adels 6ffnete.
Der Lehrstuhl fiir Architektur in Szenc, der erste seiner Art im Lande, sollte
also kiinftige herrschaftliche Ingenieure und Baumeister ausbilden, und
vermutlich wurde aus diesem Grund das Architekturstudium in die Konzep-
tion des philosophischen Studiums in Tata einbezogen, das nur ein Jahr
spater entstand. In Ermangelung direkter Daten lésst sich daher die Hypo-
these aufstellen, dass die Erfahrung der Verwaltung von Familiengiitern bei
der Griindung der ersten Architekturschulen in Ungarn eine Rolle gespielt
haben konnte und dass Ferenc Esterhazys Opfer auf dem Altar des Gemein-
wohls den Angestellten von Familiengiitern eine griindlichere Ausbildung
als zuvor ermdglicht haben konnte.

Es gibt jedoch einige Daten, die auf konfessionelle Uberlegungen bei der
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Griindung der Schule hinweisen. Die in der Hausgeschichte aufgestellte
Behauptung, die Piaristen seien nach der Abschaffung der reformierten
Religionsausiibung und des Unterrichts in der Stadt nach Tata eingeladen
worden, im Wesentlichen, um in der Stadt eine katholische Sekundarschule
anstelle einer reformierten zu errichten, scheint nicht unwahrscheinlich,
auch wenn es sicherlich wichtig ist, dies ndaher zu untersuchen. Unabhingig
davon, ob das Vorgehen gegen die Reformierten mit dem Vorgehen der drei
Briider Esterhdzy als Gutsherren von Tata zusammenhéngt oder eine direkte
Fortsetzung der repressiven Bemithungen fritherer Jahrzehnte darstellt, ist
der Fall eindeutig ein typisches Phdnomen der ,spiten Konfessionalisie-
rung”“ des XVIII. Jahrhunderts und stellt die Einrichtung des Gymnasiums
in den Kontext einer mehrere Jahrzehnte zuriickreichenden Geschichte,
typischerweise auf der Ebene des Guts, aber mit breiter Unterstiitzung der
herrschenden Macht. Dies ist deshalb hervorzuheben, weil es zeigt, dass
die in der Geschichtsschreibung oft scharf voneinander getrennten gesell-
schaftspolitischen oder kulturellen Phdnomene des Barock und der Aufklé-
rung - in diesem Fall die katholische Fiirsprache, die nicht ohne juristische
Gewalt auskam, und das fiir Innovationen empfangliche Bildungsméazena-
tentum - im zeitgendssischen Kontext nur schwer zu trennen waren und
fir die meisten Menschen keine Alternativen, sondern konfliktfrei neben-
einander einsetzbare Handlungsmuster darstellten.

Was den Piaristenorden betriftt, so erlauben es die Analysemethode und
die Besonderheit des Quellenmaterials, eher die Bestandteile eines Systems
zu betrachten als die Ereignissgeschichte und die Figur der Monche, die
den institutionellen Rahmen ins Leben gerufen haben: die ,Organisations-
kultur® - mit dem zeitgendssischen Wort — Institutio des Ordens, die teils
universell und teils spezifisch fiir die ungarische Provinz war. Die Daten
zu den Amtern skizzieren das System der klosterlichen Gemeinschaft und
den Betrieb der Schule, wie es in der Griindungsurkunde definiert stand.
Eine weitere Komponente dieses Systems wird auch in den akademischen
Vorschriften der Griindungsurkunde beschrieben, und die Daten tiber die
Schulereignisse in der Hauschronik zeigen hauptsédchlich Momente, die sich
von Jahr zu Jahr in dhnlicher Weise wiederholten und den Aktivitaten der
Moénche und dem Leben der Schule eine dritte Dimension verleihen. Unter
den Merkmalen des Funktionierens des Systems wird deutlich, dass die
Piaristen versuchten, die doppelte Anforderung der Einheitlichkeit und der
Anpassung an die lokalen Besonderheiten zu erfiillen, indem sie einzelne
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~Werkzeuge” aus dem Instrumentarium der Institution wahlten: In Tata
gab es zum Beispiel keinen religiosen Sprecher im Orden, keine fromme
Gesellschaft fiir Erwachsene, aber es gab ein philosophisches Studium (in
piaristischer Manier!) und einen ziemlich groflen (wenn auch nicht inkor-
porierten) Konvent. Schlief3lich zeigen einige wenige Fille — wie der hier
nur gestreifte Architektur- und Geometrieunterricht und die frithere Umge-
staltung des gymnasialen Lehrplans — auch, dass das Instrumentarium und
der innere Inhalt dieses Instrumentariums nicht unverdndert waren und
dass ein Akteur mit der offiziellen Position und dem sozialen Gewicht von
Ferenc Esterhazy die Piaristen dazu bewegen konnte, neue Aufgaben zu
tibernehmen.
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FELLNER JAKAB - A MAGYAR BAROKK
ELISMERT EPITESZE
Haris Andrea

FELLENTHALI FELLNER JAKAH
TATAL FFITOMUYVESZROL

Dornyay Béla Fellenthali Fellner Jakabrol
irt konyvének cimlapja
a szerzd ajanldsaval

Fellner életének utols6 20 évében a korszak
elismert épitésze volt, azonban — hasonléan
sok mds barokk mesterhez - nevét hamar
elfelejtették, és csak a XX. szazad elsd
felében megindulé magyar barokk-kutatas
fedezte fel ismét. Az elsé nagyobb lélegzetii
Fellner-tanulmanyt 1930-ban Dornyay
Béla tette kozzé, foként tatai muko-
dését targyalva. Dornyay a helytorténeti
irodalmon tdl mar épithetett Pigler Andor
papai és Szmrecsanyi Miklos egri levéltari
kutatdsaira, és irasat Esterhazy Moricnak
ajanlva csak reménykedni tudott, hogy az
eddigi adatok ,a nagynevii és miipdrtold
0s0k illetékes utddainak a figyelmeét is felkelt-
hetik azirant, hogy a birtokukban 1évé, de
eddig gondosan elzdrt levéltdri anyag hozzd-

férhetévé tételével” segiteni fogjak a tovabbi kutatdsokat.!

Ezek a levéltari kutatasok a veszprémi pilispokség levéltarosanak, Pfeiffer
Janosnak adattak meg, aki Lukcsics Péllal kdzosen jegyzett munkajaban a
mai napig a legtobb levéltari forrdsra tamaszkod6 adatot publikalta Fell-
nerrél.> Neki koszonhetjiik, hogy egy zsenialis — a kutatdsi koriilmények
megvaltozasa miatt ma mar megismételhetetlen — dtlettel kideritette meste-
riink sziiletési helyét. Fellner 1773-ban papirra vetett onéletrajza szerint,
amelyet Maria Terézianak a lovagi rang elnyeréséért benyujtott kérvényéhez
mellékelt, 23 évesen (1745-ben) telepedett meg Magyarorszagon. Ismert volt
Pfeiffer szamadra, hogy Tévaros 1730-as betelepitése a morvaorszagi Schle-

1 DORNYAY 1930; PIGLER 1922; SZMRECSANYI 1926 - ldsd még: SZMRECSANYI 1937,

104-131.
2 LUKCSICS-PFEIFFER 1933
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gelsdorf kornyékérdl tortént, és feltételezte, hogy Fellner a korabbi telepe-
seket kovetve keriilt Magyarorszagra.’ Igy a briinni (Brno) piispokséghez
fordult, akik nagy valdszinliséggel atnézették Gsszes plébanidjuk (!) anya-
konyveit, majd a nikolsburgiban (ma Mikulov) megtalaltak, hogy Fellner
Jakab Ferencet, Fellner Ferenc és neje Borbala gyermekét a nikolsburgi Szent
Vencel-plébanian keresztelték meg 1722. julius 25-én.

Fellner talan csaladi kapcsolatokat kovetve érkezett Tatara, de az is elképzel-
hetd, hogy a kapucinusok révén jutott el hazankba. Fellner tatai munkassagat
a kapucinus rendhaz épitésénél kezdte és élete végéig szoros kapcsolatot
apolt a renddel. Tatai hdza kolostoruk kozelében volt, Parens spiritudlis-ként
részt vett a kolostor életében, és a tatai kapucinusok testiiletileg vettek részt
temetésén.! Jelenleg a legkézenfekvobb feltételezés mégis az, hogy egysze-
rlen a mesterré valashoz sziikséges, hatarokon ativel6 vandorutat jarva
jutott el ide, ez id6ben a kémivesek kozott épitési konjunktirajardl ismert
Magyarorszagra, ahol munkara, lehetdségekre lelt, és letelepedett. A céhes
rendszerben a legényeknek tobbéves, altaldban majd tizévnyi vandorlas
- vandorlegénylét — utan, életitknek sokszor kozel a 30. évéhez nyilt lehe-
tdségiik arra, hogy belépjenek egy céhbe, ezaltal mesterré véalhassanak,
és onalléan véllalhassanak munkat. Fellner is ezt az utat kovette, de hogy
vandorlasai soran hova jutott el, milyen helyeken jart, azt homaly fedi.
Onéletrajzaban tanultsdgdrol nem nyilatkozik, bizonydra nem tudott felmu-
tatni neves mestereket, és nem lépte at szlikebb patrigjanak, a Habsburg
Birodalomnak kozép-europai hatarait.

Fellner egy évvel Magyarorszagra keriilése utan, 1746. szeptember 26-an
Tatan feleségiil vette az itt lakd pallér, Rimholcz Jézsef 6zvegyét, Kirchrober
Elenondrat, és a céhes szokdsjog szerint ez lehet6vé tette szamara, hogy
Rimbholcz helyére a komaromi céhbe is bekeriiljon, és igy mesterré valjon.
1748 elején - a tatai Esterhazy-uradalom ajanldsaval is megtamogatva -
letette kdmuvesmesteri vizsgajat.> Fellnernek Tata volt a lakhelye, haza a
mai Ady Endre utca és Alkotmany utca sarkan allt. 1748. januarjaban hazat

3 Schlegelsdorfot Morvaorszdgban Schlogelsdorf, Ssleglow, ma Sléglov telepiiléssel lehet azonositani,
ami a XVIII. szdzadban is egy kicsi falu volt, dsszesen 33 hdzzal, az orszdg északi részén, a lengyel
hatar kozelében, az Olmiitzi keriilethez és minden bizonnyal piispokséghez tartozott.
(TOPOGRAPHIE 1793, 424-425.) Ezért tovdbbi kutatdsokra lenne sziikség annak eldontéséhez,
hogy Pfeiffer Janos milyen azonositds eredményeképp jutott el a brndi piispokséghez.

4 A tatai kapucinusok Historia Domusdnak bejegyzése alapjin ldsd LUKCSICS-PFEIFFER 1933,
212.

5  LUKCSICS-PFEIFFER 1933, 197., 200.
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Ujonnan épiiltként emliti az az irat, amelyben a telek mogotti csatorna
karbantartasat az uradalom ingyen vallalta fel a mesternek az igmandi és a
kocsi templomnal végzett munkajaért.®

Fellner tatai letelepedésétdl kezdve - jo tizleti érzékkel - igyekezett megsze-
rezni a tatai Esterhazy-uradalom tamogatasat. Mar 1747-ben lehetévé tették
szamara, hogy a szamos ingyen készitett felmérésért és rajzért dijtalanul
szallithasson fat Felségallarél Tatara.” Az uradalom joindulata elsésorban
Balogh Ferenc jészagkormanyzon mulott.® Balogh mar Fellner Tatara kerii-
lésének idején is betoltotte az uradalom gazdasagi vezetdjének tisztjét, és
folyamatosan patronalta Fellnert 1765-ben bekovetkezett halalaig. Balogh
révén keriilt épitémesteriink kapcsolatba a papai Esterhazy-uradalommal
és annak foldesuraval Eszterhazy Karollyal, aki aztan piispoksége idején
Egerben is alkalmazta.

Fellner a mar emlitett, 1773-as lovagi kérelméhez benyujtott onéletrajza
szerint 1747-1754 kozott a rackevei-béllyei kamarai uradalomban dolgo-
zott, majd 1755-1761 kozott Komarom varmegye szolgédlataban allt. Lénye-
gében semmit nem tudunk err6l az iddszakardl, csak annyit, hogy gazdasagi
éptiletek — amihez utak, hidak, gatak is hozzatartoztak — épitése, karbantar-
tasa volt a feladata.’

A kamarai és varmegyei munkdk mellett , akkordban”, azaz parhuzamosan
dolgozott a tatai Esterhdzy-uradalomnak. A hianyos forrasok alapjan nehéz
megmondani, hogy mikortdl allt a tatai Esterhazyak allandé alkalmaza-
saban, valdszintsithetdleg csak az 1760-as évek elsé felétdl, miutan mar nem
dolgozott a kamarai uradalmakban. Fellner uradalmi épitémesterként (Aedi-
lium magister, Baumeister) éves jaradék fejében az uradalom szamara kisebb
épitkezéseket tervezett, feliigyelte az épitkezések lefolyasat, figyelt arra, hogy
milyen épiileteket, gatakat stb. kell megjavitani. A korabbi feltételezésekkel
ellentétben azonban csak rovid ideig toltott be ilyen poziciot a papai Ester-
hazy-uradalomban és az egri plispokség teriiletén. Harom év utan, 1765-

6  MNL OL P 185. Esterhdzy csaldd gesztesi levéltdara. Dominium Gesztes (tovdbbiakban: P 185). Fasc.
26. No.3. 98/b. (MEM MDK TI, Levéltdri céduldk); MNL OL P 198. Esterhdzy csaldd tatai
levéltdra. Dominium Tata. Kordbbi raktdri szdm: 253. csomé. 212 (MEM MDK TI, Levéltiri
céduldk)

7  LUKCSICS-PFEIFFER 1933, 201.

Baloghrol részletesen ldsd: FULOP-SCHMIDTMAYER 2017

9 A kérvényt idézi LUKCSICS-PFEIFFER 1933, 197., 210. Fellner 1773. junius 23-dn cseh lovagi
rangért folyamodott Mdria Terézidhoz, végiil Fellenthali elénévvel osztrdk nemességet nyert.
DEUTSCHES ADELS-LEXIKON 1861, 224.
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ben Eszterhazy Karoly nem hagyta jova a papai uradalom altal fizetett évi
jaradékat, mivel véleménye szerint ott kevés hasznat vehetik.'® 1764-ben
azonban Eszterhazy Karoly évi 100 tallérért (150 rénes forint) és 3 forint
napidijért az egri plispokség Osszes épitkezésének tervezését és felligyeletét
bizta ra."! Ez azonban szintén csak rovid ideig allt fenn, mivel mar 1765-t6l
Francz Jozsef lett a piispokség altal alkalmazott kdmiivesmester.'

Az uradalmi épitémesteri munkatdl fliggetlen a kivitelez6i, azaz palléri
szerepkor, ami a XVIII. szazadban valéban komoly anyagi hasznot hozé
vallalkozas volt. A korszak épitési gyakorlata szerint a kivitelez6 csak céhes
mester lehetett, altalaban az uradalom maga nem végzett kivitelezést. A pallér
az uradalom - a megbizo - 4ltal jovahagyott tervek szerint, amit vagy sajat
maga készitett el, vagy kézhez kapott, megszervezte a munkat, ,,alkalmazta”
és fizette (!) a kémiveseket (legényeket, inasokat), néha a napszamosokat
is — utobbiakat azonban gyakran az uradalom adta, a jobbagyokra kivetett
robotként. Az épitkezéshez az uradalom biztositotta az épitési anyagot. 1748.
januarjaban, amikor Fellner benyujtotta a kocsi templom javitasi szamlajat,
ami 279 forintot tett ki, a maga munkadijanak megallapitasat az urada-
lomra bizta, mivel maga keveset tudott jelen lenni az épitkezésnél.”* A tatai
templom épitkezésére az uradalmi szamadaskonyv az 1772-es évre dsszesen
4.039,35 forint kiadast mutatott ki, ennek tobb mint a felét, 2.055,38 forintot
Fellner Jakab vett fel, ami nem csak az 6 munkabére volt, hanem az altala
alkalmazott kdmiiveseké is.'*

Fellner, a céhes keretek kozott, egyre nagyobb szamban vett magahoz
kémivesinasokat, legényeket. Ha igaz a szam - és nem eliras —, Komarom
varmegye 1777-es jelentése szerint Fellner Jakab kémiivesnél 46 (!) segéd
(azaz legény) és 6 inas dolgozott, a segédeknek a munkabére, mind az urada-
lomnal, mind a maganosoknal, a hosszabb napokon 45 garast tett ki. Ezzel
szemben a tatai Eder Jozsef 4csmesternél csak 4 segéd és 2 inas volt. 1776-
ban Fellner egy kecskédi sziiletésii legényt fogadott fel, és egy komaromi és
egy felsdgallai legény szabadult fel nala."

10 MNL OL P 1216. Esterhdzy csaldd pdpai levéltara. A pdpai uradalom lajstromozott iratai. Capsa
51. No.1. 334. és 250.

11 SZMRECSANYI 1937, 133. (Fellenthali Fellner Jakab, az érseki liceum épitémiivésze)
12 MMT VII, 327.
13 MNL OL P 185. Fasc. 26. No.3. 98/b. (MEM MDK TI, Levéltari céduldk)

14 MNL OL P 212. Esterhdzy csaldd tatai levéltdra. Szdmaddsok. II. Tatai uradalom szdmaddsai,
1772. 35-36.

15 MNL OL C 35. Helytartotandcsi levéltdr. Acta Oeconomica. Lad. sub A. Fasc. 1. 1776. december 14.

156490., 1777. februdr 24. 666. (MEM MDK TI, Levéltdri céduldk)
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Fellner nem csak évi, biztos jovedelmet jelentd épitGmesteri szerz6déseket
kotott az uradalmakkal, és 6nallo kivitelezéként miikodott, hanem a kezde-
tektdl fogva ,,tobb labon allé” vallalkozé volt. Mar 1752-ben részbérldje volt
a banhidai malomnak, 1758-t6] a tatai Nepomuki-malomnak, 1770-ben
banhidai vendégfogadot, 1772-ben banhidai mészarszéket és szintén 1772-
ben az etyeki kébanyat is bérelte; ez utdbbit a komaromi jezsuitaktol.'®

Az 1750-es évek kisebb munkai, gazdasagi épiiletei utan az 1760-as években
Fellner kilépett az uradalmi épitdmester és a céhes kémtivesmester szerep-
korébdl, és elkezdddott épitészi karrierje, ami toretlenil folytatédott az
1770-es években. Nem csak a tatai és a papai Esterhazy-uradalmakban és
Eszterhazy Karoly piispok altal iranyitott egri egyhazmegyében foglalkoz-
tattak, hanem tovabbra is kapott feladatokat a kamaratol, helytartotanacstol
(pl. Székesfehérvar, kaszarnya, 1776.; Vamoscsalad, r. k. templom, 1774.)."”
Az Esterhazyakon kiviil a Zichy csalad is folyamatosan megbizta kivitelezési
munkdakkal és tervezéssel is. A Zichyek zsélyi (ma Zelovce) kastélyuk 4tala-
kitasi terveire, a korszakban elég egyediilallé modon, ,tervpalyazatot irtak
ki’, azaz tobb épitésztdl kértek terveket. Fellneren kiviil két pesti épitész,
Mayerhofter Andras és Hausmann Janos atalakitasi tervei is fennmaradtak a
kastélyrol.'® Megbizoi kozé tartozott még a Bezerédj csalad, Szerdahelyre és
Hidja pusztara késziilt tervei maradtak fenn a csalad levéltaraban."

Jelenleg irasos adatokkal nem bizonyithato, de feltételezhet, hogy 1762-ben
ismét a kapucinusok kozvetitésével kapta meg elsé, nagyobb megbizasat a
mori Lamberg-kastély felépitésére. XIX. szazad végi irodalmi adatok alapjan
kétségkiviil Fellner volt a kastély kivitelezdje, tervezdjeként azonban csak
feltételezhetjitk.*® A kastély hosszoldalainak azonos, tiikorképi kiképzése,
térszervezése elsésorban a XVII. szazadi, XIV. Lajos alatti francia épitészet
hatdsat mutatjak, amelyek feltételezhet6en mintakonyvek, metszetek révén
juthattak el Fellnerhez.?! A mori kastélyon megjelennek azok az épitészeti

16 LUKCSICS-PFEIFFER 1933, 201., 209.

17 MNL OL C 32. Helytartétandcsi levéltar. Acta militaria. Fasc. 15. No.1. 1. lig. 2. 33-37.; MNL OL
C 40. Helytartétandcsi levéltar. Acta religionaria. Lad. L. Fasc. 101.

18 MNL OL T 17. Tervtdr. Csaladi fondokbdl kiemelt tervek. Zichy csalad levéltdra. 1/1-3. A zsélyi
kastély tervvaridnsai.

19 MNL OL T 29. Tervtdr. Csalddi fondokbdl kiemelt tervek. Bezerédj csaldd levéltdra. No.1-2. Hidja
pusztai magtdr tervei.; No.5. Szerdahelyi épiilet tetéterve.

20 RADOS 1939, 55-56. A tervezd azonositdsdhoz sziikség lenne a Lamberg csaldd Ausztridban 6rzott
levéltdaranak vizsgdlatdra.

21  Elképzelhets, hogy Daniel Marot-hoz kothets konyvek lehettek a mintdk. 1686-ban megjelent
miivében (MAROT 1686) szerepel Frangois Mansart pdrizsi Hotel Carnavalet-ja, amely homlokzati
tomegszervezésének felfogdsa kozel dll a méri kastélyhoz. 157
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elemek, melyekkel Fellner munkassagat jellemezni szoktak: lekerekitett
sarkok, savozott foldszint, kosarivbe helyezett bejaratok, manzardtetd, és
ezeket szintén lehetne eredeztetni francia forrasokbol.

Mor, Lamberg kastély (Foto: szerzd, 2020)

A Fellner munkassagaval egész tudomanyos palydjan keresztiil foglalkozo
Révhelyi Elemérnek - akinek az 1930-as évek végét6l mddja volt még kutatni
a tatai varban 6rzott uradalmi levéltarban — koszonhetd, hogy Fellner legna-
gyobb tervez6i munkajanak, a tatai var barokk kastéllya alakitasanak tervei
legalabb fényképen fennmaradtak.

A tatai birtokot megvasarlo Esterhazy Jozsef mar a vasarlas évében, 1727-
ben Mikoviny Samuellel felmérette a tatai varat, majd 1747-ben Anton E.
Martinellivel kivant terveket készittetni az atépitésre, ami nem tudhato,
hogy elkésziilt-e.” 1751-ben Franz Anton Pilgram jart Tatan, aki az Gjonnan
épitendd plébaniatemplomot a varral szemben, annak épitészeti egyiitte-
sében képzelte el. Ezt az elképzelést a joszagkormanyzo megvétozta, de valo-

22 Révhelyi elsé publikdciéi: REVHELYI 1938; REVHELYI 1941; valamint: REVHELYI 1988.
23 FULOP 2003, 198.
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szinlsithetd, hogy Pilgram vetette fel vezérterv szintjén azt az elképzelést,
amit Fellner 1763-ban megrajzolt a varrol. A korszak irasos forrasai és a szig-
nalt tervek alapjan kétségtelen, hogy a rajzok Fellner ,,iroddjaban” késziiltek.
A nagyszabast, magas szintl rajzi kidolgozasu tervsorozat lényegében két
tervvarianst tartalmaz. Az elsé valtozatbdl csak egy alaprajz maradt fenn,
amelyen egy kéttraktusos, oldalrizalitokkal (tornyokkal) kialakitott épiilet
jelenik meg, nagyon hasonléan a mdri kastélyhoz. A masodik valtozat mar
egy U alaku épiiletet dbrazol, amely kerttervvel, t6 mellett all6 pavilonnal is
kibdviilt, valamint tartoznak hozza homlokzati tervek is. A masodik sorozat
épitészeti részleteinek formavilagan a klasszicizal6 tendenciak figyelheték
meg, nem tlinnek fel a rajzokon a tipikusan fellnerinek tartott motivumok, a
tilles nyilaskeretelések vagy a savozott kosarives bejaratok. A viz mellé terve-
zett pavilon az egyetlen elem a tervsorozatbdl, ami konnyen beilleszthet6 a
fellneri oeuvre-be. Fellner a tervekkel 1763. januarjaban Esterhazy Miklésnal
Bécsben jart, ahol - Balogh tudoésitasa szerint — nagy elismerést arattak
elképzelései, majd ezutan semmilyen forrasunk nincs arra, hogy miért nem
kezdte el Esterhazy Miklos az épitkezést.** A varban felépitend6 rezidenciat
elvetette, helyette egy sokkal olcsobb megoldast valasztott, a régens lakdsat, a
Domus Dominalist, alakittatta at kastéllya. Az 1760-as évek kozepére tehetd
a tatai Esterhazy-kastély mai tomegének megvalosuldsa.”

Az 1760-as évektd] Fellner sorban kapta a nagyobbnal nagyobb megbiza-
sokat, amelyeknél tervezéként vagy attervezdként szerepel. Koller Ignac
plispok megbizasabdl 1763-t6l tervezi a veszprémi piispoki palotat, majd
tobb épiilet, leginkabb az Aggpapok haza kotheté nevéhez a veszprémi
varban. Eszterhazy Kéroly folyamatosan foglalkoztatta Egerben a piispoki
palota és a Lyceum épitésénél, valamint papai birtokan is, de itt csak nagyobb
feladatok tervezését — igy a papai plébaniatemplom és az irgalmasok kolos-
toranak tervezését — bizta ra.

Kivitelez6ként csak a tatai uradalomban dolgozott, Papan, Veszprémben és
Egerben masok vezették az altala tervezett épitkezéseket. Az uradalmi épité-
szeti feladatok kozé azonban nemcsak gazdasagi épiiletek, istallok, kocsmak,
utak, hidak tervezése tartoztak, hanem ide soroltak a kegyuri templomok
felépitését is. Szinte bizonyos, hogy ezeknek a tervezése csak a tatai urada-
lomban volt Fellner feladata, és az 1760-1770-es években az egri egyhaz-

24 Az 1747-es, 1751-es és 1763-as tervezésrdl részletesebben: HARIS 2008, 173-175.
25 HARIS 2008, 169-172., 179-185. Az épiilet helyszz'ni kutatdsdrél: JANKOVICH 2022, 113-129.

159



Haris Andrea

Veszprém, piispoki palota (Foto: szerz6, 2013)

megyében, valamint a papai uradalomban épiilt templomokat nem Fellner
tervezte. A tatai uradalomban azonban folyamatosan ellatta ezeket az
uradalmi épitési feladatokat. Az uradalom teriiletén jelenleg 11 falusi temp-
lomot (Aszar, Baj, Csészér, Dad, Kecskéd, Nagyigmand, Szdk, Szar, Szoméd,
Alsogalla, Vérteskethely) tudok azonositani, amelyek ma tobbé-kevésbé
atépitve, de Fellner tervei alapjan késziilhettek. Az egyszeri részletekkel bird
szomadi templom példaul 1775-1778 kozott épiilt, tornya 1832-es atalakitas
soran késziilt.” Az uradalmakban a templomok a helyhez illesztett ,tipus-
tervek” — amelyeket akar Fellner is készithetett — alapjan épiiltek, és tobb-
szor el6fordult, hogy Fellner jart ezeken az épitkezéseken, ahova Eszterhazy
Karoly, szakértelmében bizva, bonyolult épitészeti kérdések eldontése vagy
kivitelezési problémak megoldasa végett kiildte.

Igy volt ez a pépai uradalomban fekvé gyomérei templom esetében is,
ahol 1772 majusaban Eszterhazy utasitotta papai prefektusat, hogy kérje
ki Fellner tanacsat a toronykereszt felerdsitésének modjarél. A gyomorei
templom iskolapélddja annak a barokk-kutatas el6tt allo kérdéskornek, hogy
képesek vagyunk-e meghatarozni egy-egy barokk épiiletiink tervezdjét,
mivel az irasos forrasok hidnyosak, és az épitészeti részletformak sosem

26 LUKCSICS-PFEIFFER 1933, 221. (tervrajzkonyv 52.)
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lehetnek annyira egyediek, mint egy fest6 ecsetvonasai, sokkal inkabb
titkrozik az épittet6i igényt, a kivitelez6 munkajat. A korszakban nem volt
fontos a ,tervez6 miivész” személye, mert munkajat nem tekintették a mai
értelemben vett alkoto tevékenységnek, ezért a forrasokban gyakran csak a
kivitelezd, a pallér neve fordul eld.
A gyomorei templomnak hosszan elnyuld, 1760-1774 kozotti épitkezéséhez
Leonard Helbersdorfer, a papai uradalom épitémestere készitette az elsé
terveket. Fellner kétszer is jart a helyszinen ,,szakérteni’, Reindl Antal zirci
épitémestertdl ismerjitk a templom tervrajzat, és végiil Pauly Mihaly volt
az, aki pallérként befejezte az épitkezést. Az el6bb felsoroltak mind megje-
lentek mar a szakirodalomban a templom tervezdjeként, és Stodikként
Franz Anton Pilgram is idesorolhaté. A gyomorei templomnak a hazai falusi
templomokon messze tilmutato alaprajzi és térszervezési megoldasa van, és
ez Pilgram tervezdi szerepét helyezi el6térbe. A terv azonban egy helyi épit6-
mester altal készitett adaptacid, feltételezhetéen Reindlé, aki Gyomorén az
alaprajzi megoldast megtartva egy ,falusi’
homlokzatot alkotott.”
Fellner munkassagaban az 1770-es éveket nagy
plébaniatemplomainak, a tatainak és a papa-
inak megépiilése jellemzi. A tatai templom
alapkovét ugyan mar 1751-ben letették, és az
alapfalai és a koritofalai elkésziiltek néhany
méter magassagban, de az épitkezés nagy része
az 1769-1770-es attervezés utan tortént. A fell-
neri életmiiben a kezdetektdl kérdés volt, hogy
a templom tervei szarmazhattak-e a mestertol.
A kutatdk tobbsége egyetért abban - én is igy
gondolom -, hogy az 1751-ben palyakezdd
Fellner mint pallér, és nem mint épitész vett
Pépa, plébdniatemplom részt a forrasok altal is rogzitetten az alapkole-
(Foté: szerz6, 2016) tételnél, és az eredeti tervek Franz Anton Pilg-
ramtol szarmaznak, akit 1751-ben ennek elkészitéséért hivtak le Tatdra. A
pilgrami alaprajz megmaradt, a felépitmény, a homlokzati kialakitas, diszités
azonban valtozott. Fellner terveit itt sem ismerjiik, azonban fennmaradt az
1770-es években a tatai templommal parhuzamosan épiil6, azonos alaprajzu
péapai plébaniatemplom harom homlokzati tervvariansa 1773-bol.

27  HARIS 2020a, 201-212.
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Eszterhazy Karoly, a papai templom épittetdje utasitdsaival nagyon hata-
rozottan iranyitotta Fellner kezét egy klasszicizalo késé barokk homlokzat
megalkotasa felé. Az els6 terv még rendelkezett a Fellnerre jellemz6 Osszes
stilusjeggyel. A homlokzatot uralta a végigfuto savozas, a f6ébejaratot és az
orgonakarzat ablakat dsszefogo és egyben kiemel6 savozott, kosarives fiilke,
a fiiles keretelésii nyilasok és a toronysisak lapos félgombbel valé lezarasa. A
masodik valtozaton megsziint a savozas, eltiint a bejaratot keretel6 kosariv
a timpanonban 1évé cimerrel egyiitt. Diszitémotivumként megjelentek a
klasszicizald késé barokk jellegzetes virag nélkiili fiizérdiszei: a f6bejaratnal
a karzatszinti ablakok felett és az oszlopfejezetekben. Megvaltozott a torony-
sisak formaja is, mert Fellner félreértette a plispok irasbeli utasitasat, aki a
vaci székesegyhdz tornyanak formajat kérte t6le, de Fellner csak a sisakot
valtoztatta meg. Az attort forma végiil a harmadik tervvarianson jelent meg,
és igy is épiilt meg.”®

Az erételjes klasszicizald torekvés, ami Papan megvaldsult, visszahatott a
joval lassabban épiil6 tatai templomra is. Err6l arulkodé elemek a klasz-
szicizalo fuzérdiszek megjelenése, az oromfal diszitése, de leginkabb a
toronysisak. A papai és a tatai templom toronysisakjanak felépitése teljesen
megegyez0. Papan sziikség volt a megmagasitott sisakra az ora elhelyezése
miatt, Tatdn azonban nem, mivel van alatta toronytest, és van draparkany,
ezért a tatai toronysisakon az ora helyén csak egy ovalis alaka mélyedés
taldlhatd. A homlokzat klasszicista hatasat fokozza a f6kapu diadaliv tipust
keretelése; azonban a forrasokbol ismerjiik, hogy ezt Fellner segédje, majd
utddja, Grossmann Jozsef tervezte.”

A tatai templom patrociniuma: Szent Kereszt felmagasztalasa, azonban
bucstjat Szent Marton napjan tartjak, amelynek magyarazata az 1781-es
egyhazlatogatasi jegyz6konyvben talalhatd. ,Ez a templom az alapkd-leté-
telben a magyarok nagy patrénusa, Szent Mdrton tiszteletére volt szentelve,
de a méltosdgos kegyiir [Esterhdzy Ferenc] valtozékony lelkiilete miatt bizony-
talan, hogy kinek a tiszteletére legyen ajanlva. Azon gondolkodik a békezii
kegyiir, hogy a féoltdron atyjanak, a kegyelmes Eszterhdzy Miklésnak a védd-
szentjét, Szent Miklost, vagy a kereszten fiiggé Krisztus képmdsdt helyezze-e el.

28 HARIS 2020b, 159-167.
29 DORNYAY 1930, 11.
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Ez az istenhdza csak benedikdlva lett 1779. oktober 17-én Ehrenberg Jozsef
[...] kornyei plébanos dltal.”™>

Fellner 35 évnyi munkassaga alatt hatalmas életmtvet hagyott hatra, azonban
lényegesen kisebbet annal, amit a XX. szdzad kutatoi — akik djra felfedezték,
és ismertté tették Fellner életmtivét — feltételeztek. Egyes épiiletek részletes
forras- és épitéstorténeti feltarasa azt mutatja, hogy a tata-gesztesi vagy a
papa-ugodi uradalomban, illetve az egri egyhdazmegyében az 1750-1780
kornyékén létrejott épiileteket, mert viselnek bizonyos ,fellneres” stilusje-
gyeket (pl. a fillkemotivum vagy a legémbélyitett sarkok), nem lehet Fell-
nerhez kétni. Révhelyi Elemér kozlései alapjan a magyarorszagi miiemlékek
jegyzékeibe, ezeknek az uradalmaknak a teriiletén, lényegében minden
XVIII. szazadi masodik feleinek vélhet6 templom Fellner alkotasaként keriilt
be, a tatai uradalom esetén pedig az dsszes gazdasagi épiilet is. 1945 eldtt
még ismerték s feldolgoztak a tatai uradalom gazdasagi épiileteket tartal-
mazd — ma mar nem létezé — tervrajzkonyvének adatait.’® Ebben nem volt
benne példaul a — késébb Fellner alkotasaként elkonyvelt — tatai vagohid.
Nem is lehetett, hisz jelenlegi formdjaban 1795-ben épiilt Go6tt Antal tervei
alapjan.”

A tatai vagohid Dobroszldv Lajos festményén, 1970 koriil
(Magdntulajdon)

30 GyEL V.66. Tata plébdnia iratai és anyakonyvei. Canonica Visitatio 1781. (forditotta: Borossay
atalin) Haraszti Mihdly, nem alaptalanul, a titulus-patrocinium vdltozdst elsésorban a
felvildgosodds térnyerésével kapcsolta dssze. HARASZTI 2002, 39-53.

31 LUKCSICS-PFEIFFER 1933.
32 MNL OL P 210. - XII. Esterhdzy csaldd tatai levéltara. Birtoképitkezés. 1795. No.2. Projecta
Struendae Lanienae. 1795. november 17. 203.
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Fellner Jakab egy céhes kémivesmesterbdl jo alkalmazkoddképessége
és lzleti érzéke révén valt az 1760-1770-es években sokat foglalkozta-
tott, jelentds épiiletek megalkotasaban komoly szerepet jatszo mesterré.
Az Esterhazy-uradalom révén lehetdsége volt 1ényegében a korszak Osszes
kozép-eurdpai, Bécsben nagyra tartott épitészével személyesen is talalkozni
(Martinelli, Pilgram, Ganneval, Pacassi), valamint a korszak legkivalébb
mérnokének, Mikoviny Samuelnek tevékenységét is kozelr6l megismer-
hette. Az uradalom révén hozzajuthatott mintakdnyvekhez és tervekhez,
amelyeket az uradalom készittetett, vagy kolcsonkért és lemasolt mas féari
csaladoktol, és ezeket az ismereteket kittinéen tudta hasznositani terve-
zése soran. A neki tulajdonitott épiiletek egyenkénti, alapos feliilvizsgalatra
szorulnak, de ,,igazsdggal rostalt miive is jelentés marad”.>

Fellner Jakab 58 éves koraban, 1780. december 12-én hunyt el Tatan. Az
élete fOmiivének tekintett tatai plébaniatemplom kriptdjaban temették
el, agyszolvan jeltelen sirba. Loculusat fed6 sirtabla csak a haldlozasanak
datumat orokitette meg (R. 8./ 12. DECEM. / 1780).

JAKAB FELLNER -
EIN BERUHMTER ARCHITEKT
DES UNGARISCHEN BAROCKS
Andrea Haris

In den letzten zwanzig Jahren seines Lebens war Jakab Fellner (1722-1780)
ein weithin anerkannter Architekt in Ungarn. Der aus Mahren stammende
Maurer kam im Alter von 23 Jahren nach Tata, vielleicht auf der tiblichen
Wanderschaft junger Ménner, vielleicht mit Unterstiitzung des Kapuziner-
ordens, wo er sich niederlief$. Tata war eines der Zentren der Besitztiimer
der Grafen Esterhazy, die Fellners Karriere von nun an férderten. Auf ihre
Empfehlung hin legte er die Maurerpriifung ab, wurde 1748 Mitglied der
Komadaromer Maurerzunft und schlief$lich unterstiitzten sie 1773 sein Gesuch
an Kaiserin und Konigin Maria Theresia um Aufnahme in den béhmischen
Adelsstand, die ihm den osterreichischen Adelstitel mit dem Vornamen von
Fellenthal verlieh.

33 MOJZER 1972, 92.
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Fellner arbeitete zundchst in den Herrschaften der Familie Esterhdzy, in
Kammergiitern Rackeve-Béllye, spater im Komitat Komarom an kleineren
Bauprojekten. Von den 1760er Jahren bis zu seinem Tod war er Baumeister
auf dem Gut Tata, fir kurze Zeit auch auf dem Esterhazyschen Gut in Papa
(1762-1764) und im Bistum Eger unter Karoly Eszterhazy (1764). Als herr-
schaftlicher Baumeister bestand seine Hauptaufgabe darin, die notwendigen
Bau- und Reparaturarbeiten zu bestimmen, zu planen und zu terminieren.
In einer Herrschaft des XVIII. Jahrhunderts bedeutete dies eine Vielzahl
von Aufgaben, darunter der Bau einer neuen Dorfkirche, die Reparatur von
Wirtschaftsgebauden wie Stéllen und Schenken oder die Instandhaltung
von Straflenddmmen.

Davon unabhiéngig war seine Tatigkeit als Baumeister, die er aufgrund der
Zunft nur im Bereich des Gutes Tata ausiiben durfte. Fellner beschaftigte
und bezahlte Maurer, Maurergesellen und Maurerburschen fiir die von ihm
ausgefiihrten Arbeiten, fiir die er wahrscheinlich auch der Planer war. Nach
einem Bericht des Komitats Komarom aus dem Jahre 1777 beschiftigte der
Architekt Jakab Fellner die erstaunliche Zahl von 46 Maurerburschen und 6
Maurergesellen.

Fellner war nicht nur entwerfender Architekt, Maurermeister und
Baumeister, sondern von Anfang an ein ,vielbeiniger” Unternehmer. Er
betrieb auch eine Miihle, ein Gasthaus, eine Fleischbank und einen Stein-
bruch als Péchter.

Dank seiner Anpassungsfihigkeit und seines Geschiftssinns entwickelte
sich Jakab Fellner in den 1760er und 1770er Jahren vom Zunftmeister zum
gefragten Baumeister, der bei der Errichtung bedeutender Bauwerke eine
wichtige Rolle spielte. Das Esterhazysche Gut ermdglichte es ihm, praktisch
alle in Wien hoch angesehenen mitteleuropdischen Architekten dieser Zeit
(Martinelli, Pilgram, Ganneval, Pacassi) kennen zu lernen und sich mit dem
Werk des bedeutendsten Ingenieurs dieser Zeit, Sdmuel Mikoviny, vertraut
zu machen. Dank der Herrschaft hatte er Zugang zu Musterbiichern und
Pldnen, die das Gut selbst angefertigt oder von anderen Adelsfamilien
geliehen und kopiert hatte, und konnte dieses Wissen in seinen Entwiirfen
hervorragend nutzen.

Seit den 1760er Jahren fertigte er kontinuierlich Pldne nicht nur fir die
Herrschaften der Familie Esterhdzy in Tata und Papa und die Diozese Eger
unter Bischof Karoly Eszterhazy, sondern auch fiir das Bistum Veszprém
(Bischofspalast), die Familie Lamberg (Mor, Schloss), die Familie Zichy
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(Zelovce SK), die Familie Bezeréd;j (Szerdahely) und arbeitete fiir den unga-
rischen Statthalterei und die Hotkammer.

In den 35 Jahren seines Schaffens hinterlief3 Fellner ein umfangreiches Werk,
das jedoch wesentlich kleiner ist als die Forscher Mitte des XX. Jahrhunderts
annahmen, wie z.B. Elemér Révhelyi, der das Werk des Meisters wieder-
entdeckte und bekannt machte. Die ihm zugeschriebenen Bauten bediirfen
einer griindlichen Revision. Die bisher untersuchten Bauten zeigen, dass die
zwischen 1750 und 1780 entstandenen Bauten in der Herrschaften Tata oder
Papa bzw. in der Didzese Eger nicht dem Meister zugeschrieben werden
konnen, da sie bestimmte ,fellnerische” Stilmerkmale aufweisen (z.B. das
Nischenmotiv oder die abgerundeten Ecken).

Jakab Fellner starb am 12. Dezember 1780 im Alter von 58 Jahren in Tata.
Er wurde in der Krypta der Pfarrkirche von Tata, die als sein Hauptwerk
gilt, in einem Grab ohne Inschrift beigesetzt. Auf dem Grabstein, der seinen
Loculus bedeckt, steht nach der fortlaufenden Nummer nur das Datum
seines Todes (R. 8 / 12 DECEM. / 1780).
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AZ EPITOMESTER SZINRE LEP
(FELLNER JAKAB ES A
TATAI KAPUCINUS TEMPLOM)
Kovesdi Monika

»megbizta a megbizhato Fellnert”
(Esterhazy Péter)'

A kalandosnak tliné cim alatt a dolgozat Fellner Jakab Tatara érkezésének
éveit érinti. Fellner neve a kapucinus épitkezés kapcsan bukkant fel el6szor,
itt indult el a késébbi Baumeister majd Architectus® karrierje. Megnyug-
tato lenne, ha az ifju mester felbukkanasanak torténetét az életat részletes
bemutatasaval tudnank kezdeni, beleértve kiils6 megjelenésének ecsetelését,
kiilon részletezve élettorténetének korai szakaszat, Magyarorszagra vandor-
lasanak okait és koriilményeit. LehetGségeink kore ezzel kapcsolatban
azonban meglehetdsen szlik: a barokk-kutatas korabbi és a Fellner-emlékév
konferencidin kozremiikodé kutatdinak tobbéves, évtizedes kutatomun-
kaja is csak a szamadaskonyvek sziikszavu tételeire, anyakonyvi adatokra,
néhdny egyéb, szérvanyos emlitésre és egy szerencsésen fennmaradt, 1773-as
curriculum vitae-re épiilhet — a részletes bemutatds hianyos marad. A kije-
lenté mondatok kozt nagyon sok feltételes kozlés bukkan fel - sok a hiatus.’
Fellner Jakab tatai tevékenységének kezdete, Kuttner Jakab épitGmester
és Fellner Jakab pallér kapcsolata volt, Fellner 1747 el6tti mikodése tehat
kevéssé ismert. Egy dolog bizonyos: Fellner a tatai kapucinus kolostor és
templom épitkezése soran tiint fel Tatan az elhunyt pallér, Rimholcz Jozsef
helyébe 1épve, egy olyan szitudcidban, amikor a berendezkedé uradalom
és az tjjasziileté varos felépitésében nagy sziikség volt mesterekre. Fellner
jokor volt j6 helyen.

1 Az idézet taldn éppen azt fejezi ki, hogy a gréfi megbizé felismerte az éppen kéznél levs Fellner
alkalmassdgdt és terhelhetdségét. ESTERHAZY 2000, 85.

2 A fogalmak a céhmesteri ranggal jdaré épitGmester és a magasabb elismerést jelentd épitész
kifejezésre vonatkoznak. Fellnert, az épitési szervezetben betiltott rangjanak megfelelen a
kovetkezbképpen emlegetik: 1749 — Maurer Pallier; 1753 — Magister Murarii; 1755 — Maurer
Maister; 1765 - Architectus Domini; 1780 — Architector Familiae Esterhazyanae.

3 Fellner Jakab ©életmiivére elséként Pfeiffer Janos figyelt fel a veszprémi piispoki palota
épitkezésével kapcsolatban. Pfeiffer felkutatta a mester életrajzdnak hiteles adatait. Neki még médja
volt Fellner terveinek mappdjat is tanulmdnyozni, éves munkaterveit dtnézni. Pfeiffer idézi
munkdjdban az emlitett onéletrajzot is, ldsd: LUKCSICS-PFEIFFER 1933, 197. Fellner Jakab
életmiivének dldozatos kutatéja, Révhelyi Elemér szisztematikus levéltdri kutatdsokat folytatott,
majd egy tanulmdnyban foglalta dssze eredményeit. REVHELYI 1957
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A kapucinus épitkezés torténete szamos tanulsagot rejt a korra és az épit-
tetére vonatkozoan. A kor Tata ujjasziiletésének idGszaka. A torok utani
idékben els6ként egy idegen féuri familia, a Krapft baroi csalad kezére keriilt
a birtok. A romeltakaritas és az Gjjaépités azonban mar az Gj foldestrra, a
birtokot 1727-ben megvasarld Esterhazy Jozsefre maradt, aki a mocsaras
tertilet lecsapolasaval, a jobbagyok telepitésével és szo6 szerint a romok elta-
karitasaval tette meg a birtokon a jelképes els6 kapavagast. Az elsé tervezok,
az elsé épitémesterek alkalmilag meghivott idegen mesterek voltak - itt
elsdsorban Anton Pilgram személyére gondolunk -, a rendi templomok
esetében az adott szerzetesrend épitészeti eldirasait feliigyel6 rendi épité-
szek kozremiikodésére lehetett szamitani, mig a kisebb munkaknal a céhes
testiilet is szerepet kapott. Fellner Jakab életmiive a legjobb példa arra a
jellemzd atmenetre, amelynek soran az uradalmak esetében az alkalmilag
megbizott mestert vagy a céhes épitdmestereket végiil is kiszoritotta a sajat
nevelést, allando csapat, az uradalmi épitési iroda szervezete.

Az alapité

A tatai kapucinus rendhazat galantai és fraknoi grof Esterhazy Jozsef orszag-
bir6 (1682-1748) alapitotta 1743-ban. Az alapitas beleillik a kegyes, buzgo
katolikus féur egyhazi alapitasainak soraba.*

Esterhazy Jozsef ,,szenvedélyes” katolikus volt. Mar kisgyermekként papi
palyara szantak: 1689-ben Pozsonyban egyhazi ruhat 6ltétt, 1693-ban ratoti
prépostta, 1697-ben vaskai apattd valasztottak. Sopronban és Gyorben a
jezsuitaknal tanult, majd Nagyszombatban az 1700-as évben lett ,,bolcsész-
tudor” Roma, a Collegium Germanicum azonban mar nem tetszett neki:
az 1700-as évet toltotte ott, de ,az éghajlatot gyenge egészsége miatt nem
tiirhetvén” hazatért.’ Ezzel valdjaban mar letért az egyhazi palyardl, nem is
lépett az egyhazi rendbe, ehelyett Bécsben matematikat, hadaszatot és épité-
szetet tanult, végiil 1705-ben Palffy Janoshoz csatlakozva nyilt meg el6tte a
katonai palya Bécsujhelyen. Ekkor indult vilagi karrierje, amely a legjelentd-
sebb katonai rangig és a legmagasabb kozjogi méltdsagig emeli.

4 Esterhdzy Jozsef nagyobb egyhdzi alapitdsai és dondcibi: a kapucinus vonatkozdsii Vértessomlo
kdpolndjanak épitése, 1735.; a majki kamalduli remeteség alapitdsa, 1733.; az Esterhdzy Imre
primds dltal 1724-ben meghivott nagyszombati orsolyita és az 1738-ban alapitott, pozsonyi
Erzsébet-apdcakolostor tdmogatdsa; az aacheni magyar kdpolna felijitdsa, 1747.

5 Azéletrajz tényeit a gréf titkdra, Kolinovics Gabor jegyezte fel, emliti MOHL 1909, 65.
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Esterhazy Jozsef élettorténete a kozépkori legendakhoz hasonléan bével-
kedik csodas eseményekben.® Az altala is tamogatott, ajandékokkal ellatott
Mariazellben 6rizték azt az agyugolyot, amely a sziciliai Lede ostromanal
érte, csodasan megkimélve az életét, de életrajzaban feljegyezték azt a mozza-
natot is, amikor lavina boritotta be - akkor is szerencsésen megmenekiilt.
Epitkezéseit és alapitdsait is csodds események kisérték, ilyen volt példaul a
tatai nagytemplom alapitasanak torténete. A varbeli kozépkori kdpolnaban
jarva csaknem raomlott a gréfra a boltozat; ennek a megmenekiilésnek a
hatdsara tett fogadalmat Gj templom alapitasara. A hagyomany szerint a
kapucinus alapitas torténete is egy csodaval kezd6dott. A bécsi kapucinusok
kegyképének masolatat hozta egy remete Vértessomlora, ahol révidesen
csodas gyogyulast jegyeztek fel. A képet a grof ereklyeként védve egy kegy-
kapolnaban foglalta be. A legenda szerint innen ered Esterhazy Jozsef grof
vonzodasa a kapucinus rend irant.

A kapucinusok tatai letelepitésének gesztusdban azonban Esterhazy Jozsef
grof aulikus féurként elsésorban az uralkodéhaz adta mintat kovette. A
Habsburgok, mint tudjuk, kitiintették figyelmiikkel a bécsi kapucinusokat,
csaladi temetkezéhelyként valasztottak a kis bécsi templomot (Kapuzi-
nergruft). Az uralkodéi minta kovetése mellett a csaladi minta is kotelezte
Esterhazy Jozsefet. A pozsonyi, nagyszombati, aacheni donaciok esetében a
grofi és hercegi unokatestvérek kezdeményezéséhez csatlakozott, de hercegi
nagybatyja példajat kovette akkor is, amikor a kamalduli rendre terel6dott
figyelme.”

A kapucinus rendet a személyes szandékok mellett nyilvanvaléan a birtok
katolizalasanak céljaval hivta meg Esterhazy grof. Miutan a torok kitizése
soran nagy tekintélyt szerzett az akkoriban még fiatal szerzetesrend, s
miutan a birodalom és az orszag teriiletén sorra alapitottak rendhazaikat, a
grof orommel tidvozolte 6ket a rend sajatos hivatdsa, a misszids tevékenység
okan is. A buzgd katolikus f6ur szamara a birtokszervezés elsé feladatai és
kegyuri kotelességei kozé tartozott ugyanis jobbagyainak visszaterelése a
katolikus egyhazba.

Figyelemre mélté koriilmény talan az is, hogy nagyobb lélegzetl egyhazi
alapitasainak idGpontja orszagos kozjogi méltdésagainak megszerzésével
parhuzamos, azokat kovetden - feltételezésiink szerint mintegy halabdl
— kovetkeztek be. Ide sorolhatd elsésorban az 1733-as évben, horvat bani

6  Eppen a legendds események megirokitésérdl gondoskodott a Kolinovics Gabor-féle életrajz.

7 Aldnzséri kamalduli remeteséget Esterhdzy Pal herceg alapitotta 1701-ben.
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kinevezésének évében a majki kamalduli remeteség alapitasa, masodsorban
pedig a tatai kapucinus kolostor és templom alapitasa, amely a grof 1742-es
orszagbirdva valo kinevezését kovette.

Kapucinus épitkezések

A kapucinus szerzetesrend a ferences rendbél kiindult XVI. szazadi reform
eredményeként sziiletett meg, 1619-ben nyerte el végleges onallosagat,
amikor is hivatalosan szerzetesrenddé nyilvanitottak. E reformag sajatos-
saga, hogy a szerzetesek szakallt és csuklyat (caputium) viselnek. Koldulé-
rendként tulajdon nélkiili szegénységben, adomanyokbdl éltek, csondben,
imadsagban, de a kozosség szolgalataban: vallaltak jarvanyok idején a beteg-
apolast; a torok haboruk alatt a tabori jelenlétet; 6k voltak az egyszert nép
papjai, szonokai és hittérit6i, hiszen - amint ezt a tatai példa is igazolja -
nagy szerepet jatszottak a torok hodoltsag utani rekatolizacioban, amelyet
misszios kiildetésként fogtak fel.®

Magyarorszagon a rend 1674-ben telepedett meg Bazinban (ma Szlovékia).
Valamennyi magyarorszagi alapitds mogott az aulikus arisztokracia tagjait
taldljuk - a tatai alapitas is ezek szamat gyarapitja. A rend magyarorszagi
terjeszkedése és viragzasa 1787-ig, II. Jozsef csaszarnak a szerzetesrendek
mukodését korlatozd intézkedéséig toretleniil tartott.

A kapucinus rend épiileteinél szigoru eldiras volt, hogy a templomok
legyenek ,kicsik és kiilsGre szegényesek, de dhitatkelték és tisztdk”, egyetlen
kicsiny, 150 fontos haranggal.® Megszabtdk, szinte méretre pontosan el6irva,
hogy az épiiletnek inkabb a szegények kunyhoihoz kellett hasonlitaniuk,
mintsem a gazdagok palotdihoz. Az altalunk ismert példak mind ezt az
elképzelést tikrozik, igy példaul Bécs, Praga, Brno, Opocno temploma-
inak homlokzata. Talan a mikulovi (a morvaorszagi Mikulov Fellner sziil6-
helye) kapucinus templom is hasonld lehetett, igy Fellner szdmara nem volt
idegen sem az épiilet, sem a rend lelkisége. A tokaji, lebontott és atépitett
kapucinus rendhaz és templom fennmaradt felmérése szintén egy egyszerd,
oromzatos homlokzatu, nyeregtetds templomépiiletet és egy hozza oldalrol

8 A torok haboriik alatt a kapucinus szerzetesek ott voltak a csatatereken. A visszafoglalé haboriik
sordn, Bécs ostroma alatt 6k terjesztették Sziiz Mdria kultuszdt, a Mariahilf (Segité Sziizanya)
kegyképtipust, amellyel azota is taldlkozunk templomaikban, ldsd pl. a bodajki egykori kapucinus
templom kegyoltdra.

9 A kapucinus rendi épitészetrél ldsd KERNY 2009, 15.
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csatlakozo kolostort mutat — a tataihoz meglehetdsen hasonlo épiiletet.’® A
belsé tér esetében egytert, dongaval fedett templomhajot figyelhetiink meg
akar Tatan, akar az emlitett példak esetében, egy sajatos térbévitménnyel,
amely ugyancsak a rendi el6irasnak megfelel6 forma: a szentély tere a f6oltar
mogott folytatddik, és igy elkiilonitett modon ad helyet a szerzetesek koru-
sanak. A féoltarml ennek megfeleld szerkezetd, vagyis két oldalan lehetd-
séget biztosit a misét mondo pap athaladasara a korus felé. Ilyen atjarhato
oltarmu lathaté Karlobag, Bécs, Pozsony, Varasd templomaiban. Nyilvan-
vald, hogy a tatai kapucinus kolostor ezeknek az eléirasoknak megfeleléen
épult: kis haranggal, egyszert kiilsével, a tisztasagot mutaté fehér mesze-
léssel a belsé terekben, a megszabott szlik méretekben a kolostorépiilet (a
cellak) esetében. Kiilonos szerencse, hogy az épiiletegyiittes épen megorizte
XVIII. szazadi karakterét, egyediiliként a kapucinusok kezén megmaradt
vagy a rendtdl 1787-ben elvett, majd atalakitott, esetleg elpusztult épiiletek
kozott.!!

Az épitkezés, Fellner korai munkai

Tata és a vele egyiitt novekvd Tovaros kiépitése a XVIII. szazad kozepén
kezdddott. Az altalunk ismertlegkorabbi fennmaradt, mértékhelyes térképen
(17512)" viskokként feltiintetett hazak telkét latjuk — ezek helyén hamarosan
felépiilt egy 0j mezdvaros. , Mi kezdettdl fogva, hogy Isteniink 6 szent folsége
mindenhaté jovoltabul emlitett tatai dominiumunkhoz juttatott, kiilonosen és
sziintelen tusakodvin és minden utat modot ahhoz keresvén, miképen Tata
és Tovdrosainkat tekéntetesebbekké és ékesebbekké tehessiik, és azoknak lako-
sait gyarapithassuk” - fogalmazta meg épit6i szandékat Esterhazy Jozsef egy
levélben 1747-ben."

Esterhazy Jozsef legelsd itteni alapitasat a kapucinusok meghivasa jelentette.

10 A tokaji tervlapokat az MNL OL 6rzi. A kapucinusok épitkezéseivel kapcsolatban (dltaldban és a
magyarévdri rendhdzzal kiilondsen) tovdbbi értékes adatokat kozol az dtépitett magyardovdri
kapucinus rendhdz kapcsdn LOVEI 1994

11 A kapucinus rend jelenleg a reguldnak megfelelden épitett, de sok kdrt szenvedett és dtalakitott
budai és mori, valamint az ezektdl eltérd, pompds barokk mdriabesnydi templomokat haszndlja.

12 Révhelyi Elemér dltal készitett felvétel érizte meg szamunkra ennek a térképnek a képét. KDM REH
2626-1228.

13 Révhelyi Elemér levéltari gyiijtése és jegyzetei szamos értékes forrdst Griztek meg, innen szarmazik

az idézett, kozoletlen levél részlete is. KDM REH Fasc. 5. No.6. Esterhdzy-levéltdr. Dominium Tata.
XVIII. sz. - XIX. sz. els6 fele. (a tovabbiakban Fasc. 5. No.6.) 65.
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A gazdalkodas elinditasa soran legsiirget6bb feladatanak jobbagyai lelki-
gondozasat tekintette, ezt szolgaltak egyhazi alapitasai.

1742-ben mar zajlott az egyeztetés az alapitd Esterhazy Jozsef és a rend
kozott. 1742-ben mutattak be az elsé terveket a rend provincialisanak.
1743-bol valé Esterhazy Jozsefnek a tatai kapucinusok rendhazanak alapi-
tasara vonatkozd oklevele (alapito levél), amelyben kotelezettséget vallalt
arra vonatkozoan, hogy 16 szerzetes részére kolostort épit, azt fenntartja, a
szerzeteseket élelemmel latja el, évente 100 6l tazifat juttat, tovabba engedé-
lyezte, hogy a szerzetesek dltal gyartott vasznat az uradalom kallomalmaban
vanyoljak, valamint biztositotta a rendtagok részére a varkaplani tisztséget."
Az épitdmester, akire alkalmas és elérhet szakember hijan a komaromi
kamarai épitkezéseknél talalt ra Balogh Ferenc joszagkormanyzo, Kuttner
Jakab volt.

Az elsésorban valoszintleg hadi épitészetben jartas kamarai épitGmester
1742-ben kertilt a régens latokorébe. Kivaldan alkalmasnak bizonyult arra
a feladatra, hogy a rend épitészeti el6irasainak megfeleléen az egyszerti
épiiletet megtervezze. Balogh Ferenc igy dicsérte felfedezettjét Esterhazy
Jozsef groéfnak: ,Ekordig az uivdri kéméves [Blumauer Addm] vala az ide
valé Pallérnak és legényeknek mestere, a kit sohasem ldttam, nem is ismerem,
consequenter az urasdgnak onon személyében edgy pénz dra hasznot vagy
farathsdgot soha nem tet. El6fordula azonban az Komdromi kirdli Paumeister,
a kit magamhoz szolétvan és véle Civilis, Militaris és oeconomicalis épiiletekrdl
kiillondsen beszélvén, ugy taldltam itiletemhez képest, hogy maga Professio-
jaban egész ember, a kinek holmi observatioibul mdris hasznos dlapotokat
tanultam. Ezen mester mind kébiil, mind téglabul valé épiileteket 6csoban
is akarja fol valolni, hogysem ekordig itten practicalni talaltam. A Delineati-
0khoz, ahoz igen konyii kezét observilom.” Ebben az esetben, éppen a kotott
épitészeti formak miatt talan nem is kerestek jonevu, bécsi mestert, épitészt.
(A bécsi mesterekre majd a belsé tér regulaban ki nem kotott részleteinél, az
oltarok szobraszi és fest6i munkalatainal viszont sziikség volt.)'® A Historia
Domus tanusaga szerint a rend részérdl feliilbiraltak Kuttner elsé tervét — ezt
egy masodik terv kovette.!”

14 KDM REH Fasc. 5. No.6. 46. (Eredetije: MNL OL P 198. Fasc. 46. No.3.)

15 Az 1742. augusztus 14-én kelt levelet idézi KOVESDI 2001, 284. (Eredetije: MNL OL P 197.
Fasc. 105. 21.)

16 A bécsi szobrdsz, Leopold Weininger tatai kapucinusok szdmdra készitett szészékterve fennmaradt.
KDM TGy Ltsz.: 94.13.1.

17 A HDTbévdros adatait az épitkezésrél kozli KERNY 2009, 27.
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Az épiilet alapkovét 1743-ban tették le.'® Az épitkezést a kolostorral kezdték.
1744-ben mar alul négy, felill harom cella készen volt, valamint az emeletre
vive 1épcséhaz és a refektorium, ahol a templom felszenteléséig miséztek is.
Ez a legkorabbi épiiletrész a mai, teljes épiileten belill is jol azonosithatd. A
kolostorbejarat melletti traktus, mind a f6ldszinten, mind az emeleten bolto-
zott helyiségekkel, valdszintileg ezzel az elsé kis épiilettel azonos. A padlason
csak e szakasz felett figyelheté meg a négyzetes taglakkal kirakott padozat.
A padlétéglak Esterhazy Jozsef téglavet6jébol keriiltek ki, a CIETD betiik
domborodnak rajtuk.”

Elészor azok a szerzetesek érkeztek meg ide, akiknek az épitkezés soran
fontos szerepiik volt. A tatai Historia Domus szerint 1743-ban Bazinbdl
Largus pater, frater Bertholdus rendi épitémester és frater Hyacinthus rendi
asztalos volt a kolostor els6 lakoja. Frater Bertholdus korabban a pozsonyi
kapucinus templom ujjaépitésén és a pécsi ferences templom renovalasan
dolgozott. E helyen a rendi épitészet eldirasainak betartasaért felelt. Erre
utal a hazi kronika megjegyzése: ,,in norma aedificorum nostrorum magister
partitur” (a mi épitési szabalyainkban jartas mester).?

Kuttner Jakab kamarai épitémester nyilvanvaldéan kevés id6t tudott a tatai
épitkezésen tolteni, a munkat Rimholcz (Krumholz) Jozsef pallér vezette.
Rimholcz azonban hamarosan meghalt, és ebben a helyzetben érkezett
meg Fellner Jakab, hogy atvegye helyét. Fellner szerepe éppen a kapucinus
templom épitése soran lett egyre jelent6sebb, mert allandd, megbizhato
mesterre volt sziikség. Mivel Balogh Ferenc régens elégedetlen volt Kutt-
nerrel, kénytelen is volt masik szakember utan nézni, mikozben egyre
inkabb Fellnerben latta a tavlatosan megfelelé személyt. Talan éppen ezért
adott az uradalom Fellnernek ajanlast a komaromi céhbe valé belépéséhez.
»Kuttner Paumeisterrel nem contentdlhatom, aki mind az Orbdn lelke ide s
tova jarvan, mikor legsziikségesebb, hozzdm nem vehetem, melyre nézve mds
kémives mesterhez kéntelenitem magamat adnom” — irta elégedetleniil 1746
majusaban Esterhazy grofnak.?! 1748 juniusaban Kuttner Jakabbal végelsza-
molast készitettek, miszerint az 1743 és 1748 kozotti munkdkért dsszesen
4.441 forintot fizettek ki. Ebbél 135 forint a tatai kapucinusok kolostoraért
illette meg. Emellett az elszamolas Kuttner munkaiként még szamos tételt

18 Az épiilet épitéstorténetét bsszefoglald milvészettorténeti dokumentdciét ldsd: KOVESDI 2021
19 A rovidités felolddsa: Comes losephus Esterhdzy Tatense Dominium. KOVESDI 2021

20 KERNY 2009, 26.

21 Balogh 1746 mdjusdban kelt levelét idézi REVHELYT 1957, 8.
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- sOr- és palinkahazat, kallés hazakat és molnarhazakat — sorolt fel.?> Az
1747 és 1760 kozotti években mar nem talalkozunk Kuttner nevével, csak
Fellner Jakab neve szerepel az elszamolasoknal, a protokollumok ,,Capuciner
Rubric” vagy ,Capucinorum Rubric” tételei kozott és mas iigyekben. 1753-
ban még mindig volt munka a kolostorépiileten is — ekkor is Fellnernek fize-
tett az uradalom.

1748. marcius 9-én a , kapucinusok rezidencidjanak” (rendhazanak) tervére
urasigi jovdhagyas keriilt.”? Ugy tiinik, hogy a rendhdz épiiletének szabd-
lyos, quadrum koriil rendez6dé négyszoge tobb iitemben késziilt el. Ezzel
magyarazhaté a kolostor Mikoviny-terven lathat6 képe — ott még csak egy
merdleges épiiletszarny lathato.

A kapucinus templom és rendhdz Mikoviny Sdmuel 1746-os térképén
(MNL OL S 11. No.290.)

22 KDM REH Fasc. 5. No.14. Esterhdzy-levéltar. Dominium Tata - Jegyzékonyvek. XVIII. sz. -
XIX. sz. els6 fele. No.575. Finale Abrechnung mit dem Maurer Maister Kuttner. Komdrom,
1748. junius 24. 80-81.

23 KDM REH Fasc. 16. No.5.
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Anélkil, hogy fény deriilne az épitémester Kuttner és fiatal pallérja, Fellner
kozti kapcsolatra, amely felfedné, mikor és miként érkezett nikolsburgi
sziilévarosabol Fellner Jakab a munkat és feladatot b6ven kinalo, wjjaépiilé
Magyarorszagra, a korabbi kutatasok eredményeit tudjuk ismételni, misze-
rint 1745-t6l volt jelen Magyarorszag teriiletén, és 1746-ban mar felbuk-
kant Tatan. 1747-t6l kamarai alkalmazasban allt, utana varmegyei szolga-
latban. ,,1745-t6l 1762-ig tatai miikodésérdl keveset tudunk, ami érthetd is,
ha meggondoljuk, hogy 1746-ban kotott hdazassdga utin 8 évig (1747-1754)
a rdackevei és béllyei uradalom gazdasagi épiiletein, 7 évig pedig (1755-1761)
Komdrom vdrmegye szolgdlatdban dolgozott* Eletrajzdnak fontos tényei
jelzik, hogy Tatahoz tartds, egyre erdsebb szalak kototték. Fontos koriil-
mény a csaladi kapocs: 1746-ban itt ndsiilt meg, az elhunyt Rimholcz pallér
ozvegyét vette feleségiil. Igy, az 6zvegy jogdn mar 6nélldan is vallalhatott
munkat, s igy sikeriilt (az uradalom hathatds tdmogatasaval) a komaromi
épit6céhnél mestervizsgat tennie, céhmesterré valnia.

Révhelyi Elemér, Fellner életmtivének kutatdja készitett az elszamolasokbdl,
protokollumokbdl rekonstrualhaté munkdk alapjan egy listat azokrdl az
éptletekrol, amelyekkel kapcsolatban (javitasi munkak - ,Reparation” -,
illetve felmérési rajzok és tervek készitése) felmeriilt Fellner Jakab neve.”
Az els6 években, 1746 és 1748 kozott, a helyszinekbdl és feladatokbol egy
felfelé ivel6 palya els6 lépései rajzolédnak ki.

24 LUKCSICS-PFEIFFER 1933, 200.

25 Révhelyi géppel irt kivonatos jegyzéke: KDM REH Fasc. 15. No.3/b. Fellner életrajzi és miivészetének
adatai idérendben. Id6érendi tabldzat Fellner Jakab életérdl és alkotdsairdl. 1-9.
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1746.

Csdszdr, Dad, Szomdd: birkaakol

Nagyigmdnd, Tata: gazdasagi épiiletek

Szend: plébaniatemplom (kordbbi terv vagy tipusterv kivitelezését feltéte-
lezziik)

Kocs: téglaégetd

Csdszdr, Kornye: to

1747.

Multz Janos Kristof tatai tiszttartéval szerz6dott gazdasagi épiiletre
Tovdros: fogadoé

Dad: sérhdzjavitds

Tapszentmiklos, Tata: fétéren vendéglo

Tata: Zisla mérndk hdza

Tata, Kocs, Nagyigmdnd, Vértessz6lds: templomjavitds

1748.

Aszdr: sorhdz

Tata: Balogh-hdz, Fellner-hdz
Tata: istallo

Tata: kamalduli hdz

Majk: cellahdz

1749.

Csdszdr: plébaniahdz
Kocs: plébdniahdz
Kornye: plébaniahdz
Majk: cellahdz

1750.

Majk: cellahdz
Szend: birkaakol
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Ezek a fenti évek azok, amikor a kapucinus rendhaz és templom épitkezése
folyamatosan, a fenti munkakkal parhuzamosan zajlott.

1745-ben folytatddott a kolostor épitése, elkésziilt a konyha és a pince. 1746
novemberében Eder Domonkos ,, Haffner Maister in Pressburg”™ a kolostor
refektériumaba egy nagyobb kalyhat és tovabbi négy kisebb kalyhat is szal-
litott. Ezek az adatok még a kolostorépiilet els6 szakaszara vonatkoznak.
Az épitkezést tamogaté Balogh Ferenc régens igy irt uranak egy 1746-os
levélben: ,,A Pater Capucinusok kalastromdnak késziilete érzékenyebb
oromdomre vagyon, a kit midon tovdbb is recomendalok, a szdmukra készét-
tendé kalyhdkat proxime expedialom.™ A kolostori szarny tovabb béviilt:
ugyancsak 1746-ban késziilt el a konyvtar, ekkor kifestésérdl rendelkeztek.
Az 1747-es év harmadik negyedében a pénztari kiadasok kozott, melyek a
kapucinus épitkezésnél kozrem(ikodé mesterek jaranddsagat osszegezték,
az alabbi tételt talaljuk: Raidlinger Lérinc cserepesnek a kolostor 387 négy-
szogolet kitevd tetdzetének elkészitéséért 155 forintot fizetett az uradalom.
1748-ban kezdddott meg a kolostorépiilet befejezése, vagy legalabbis egy
ujabb szarnyépiilet kivitelezése.

Binder Jdnos Fiilop: A kapucinus templom a tévdrosi fétéren, céhlevél fejlécének részlete,
XVIII. szdzad vége (KDM TGy Ltsz.: 51.175.1.)

26 Eder Domonkos 1746 novemberében kelt szamldja. KDM REH Fasc. 5. No.5/b. Esterhdzy csaldd.
Familiaria. XVIIL. sz. 108.

27 KOVESDI 2021, 28.
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A rendhaz (vagy annak jo része) tehat 1748-ban késziilt el. A templom épit-
kezése az 1745-6s alapkéletétel utan nagy iitemben folyt, és berendezésének
készitése is ekkor kezdddott.

1746-ban Balogh Ferenc 6rommel jelentette uranak a templomépiilet el6re-
haladasat: ,A Templumnak faldn kornyds koriil a boltozatnak kezdetin folliil
2 és 3 Schuchal mar follyebvive a Sanctuarium pedig egészben meg boltozva
vagyon.”™ Ekkor tehat mar be volt boltozva a hajd, és a kifestésre is sor
keriilt. A pazar oltarok Beckert Jozsef szobrasz, valamint Weininger Lip6t
bécsi asztalosmester és Frater Hyacinthus rendi asztalosmester munkai.”
Az oltarképek mestere a f6oltaron Palko Karoly. A Maria-kapolna oltarképe
szintén Palko miive. 1747-ben elkésziiltek a padok, Gruber Addm aszta-
losnak fizettek 16 egész és 6 fél templomszékért.*® Ugyanekkor fizették ki
Throner Lénard acsmestert, aki a templom tetzetéért 122 forintot kapott.*
1748-ban kiildte a grof a templom hasznalatahoz sziikséges liturgikus eszko-
zoket. A klenddiumok és paramentumok emlitése soran a taberndkulum
faragasardl is megemlékezett levelében Balogh régens: ,A Pater Capuci-
nusok vigasztaldsat és aldzatos hdlaad¢ sziveket kivanta Ex[ce]ll[encid]dnak
ugyanis aldzatossan jelenteni, melyel a Pluviale és Levita dltozeteket, ugy a
Monstrancidt és Ciboriumot vették. A Frater Hyacinthus is nagyob sérénségel
erélkodik a Tabernaculumok el készétésén, hogy anndl hamardb ezen meg
szentolt edényekel élhessenek.” 1750-ben fizették ki Wiesner Krisztian ,,lapi-
cidat” a templom padléjanak burkolasaért.*

1747-ben meg is aldottdk, és hasznalatba vették a templomot.

28 Balogh Ferenc levele gréf Esterhdzy Jozsefnek. Tata, 1746. jinius 25. KDM REH Fasc. 16. No.5.
(Eredetije: MNL OL P 210. - I.A. No.2. 5.)

29 KOVESDI 2021

30 KDM REH Fasc. 16. No.5. Pénztdri kiadds a kapucinusok épiileteinek épitkezésénél kozremiikodo
mesterek jaranddsagdrdl. Tata. 1747. évi harmadik negyed. 22.

31 KDM REH Fasc. 16. No.5. Tata. 1747. Pénztarkonyvi kiadds a kapucinusok templomdnak
épitkezéseinél. Tata, 1747. 21.

32 KDM REH Fasc. 5. No.10. Esterhdzy-levéltdr. Birtokigazgatdsi iratok. Balogh Ferenc levele grof
Esterhazy Jozsefnek. Tata, 1748. mdrcius 2. 8. (Eredetije: MNL OL P 210. - I.A. No.110.)

33 KDM REH Fasc. 16. No.5. Pénztdri kiadds. A kapucinusok épitkezésénél eszkozolt kiaddsok.
Tata, 1750. 23.

180



Az épitémester szinre lép (Fellner Jakab és a tatai kapucinus templom)

A kapucinus templom, archiv felvétel, XIX. szdzad vége
(KDM TGy Lisz.: 2022.30.1530.4.)

Esterhazy Jozsef haldla utan az épiilet befejezése késett; Balogh régensnek
az ifjabb Esterhazy Jozsethez irt panaszos levelébdl kideriil, hogy gyakorla-
tilag el is akadt. , Lelki ismeretiben tartozik Ex[ce]ll[enci]ad Idesattya akaratit
tellyesséteni [...] az ide valo kapucinusok klastromdra sziikséges koltségeket
honnan vegyem [...] Istenben boldogult Atya ha oly szerentsés statusban lépet
volna Sziill6i utdn mind Excell[enci]ad, még anyi Dominiumot aquirdlt volna,
hogysem hagyott, a ki negyed részben kilte annyit mind Excell[enci]ad, még is
nagyob figuraval s tekéntettel élt [...] Ha a Vildg ezt ki nézi, valyon mi ételetet
fog Excellenciddrul tenni?”>*

Valéban, a templom épitése addig haladt gyors {itemben, mig az alapit6
Esterhdzy Jozsef grof élt. Ugy tlinik, 6 személyesen is fontosnak érezte a
kapucinus templom {igyét, és kot6dott e helyhez. Ennek ékes bizonyitéka
a grof figyelme, amennyiben mestereket kozvetitett az igényes szobraszi és
fest6i feladatokhoz, illetve ikonografiai programot hatarozott meg az oltar-
képek esetében.”

34 KDM REH Fasc. 5. No.6. Balogh Ferenc levele ifjabb Esterhdzy Jozsef grofnak.
Tata, 1749. dprilis 12. 58. (Eredetije: MNL OL P 185. Fasc. 28. No.1.)

35 A kapucinus templom oltdrainak ikonogrdfia programjdval kapcsolatban ldsd: KOVESDI 2002
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A munkdk, amint latjuk,
1748 utan még évekig eltar-
tottak; Fellner nevének emli-
tése a szamadaskonyvekben
folyamatos volt, a kapucinus
templom befejez6 munkaival
kapcsolatban 1753-ig figyelhet6
meg. Kozben Fellner tevékeny-
ségi kore egyre kiterjedtebb, az
Esterhazy-uradalom teriiletén
tovabbi plébaniahazak, hivatali
épiiletek, vendéglok, gazdasagi
épiiletek kapcsan talalkozunk
nevével.** 1754-ben  kapott
megbizast a cseklészi Esterha-
zy-kastély bdévitésének terve-
zésére, amely mar valdban az
épitész-tervezéi  tevékenység
nyitanya volt. Ezekben az
években - 1748 és 1753 kozott
- valt a Baumeister mellé
A templom kapuja, a sz,emﬁldﬁfcdn,renc{i cimerrel, beosztott pallérbc')l 6nalléan
felette az Esterhdzy csaldd cimerével. , L, or. o m
Révhelyi Elemér felvétele az 1930-as évekbdl vllalkozo, biztos tuddst €pito-
(KDM REH 2664-884) mesterré. Nevet igazdn az
1760-as években szerzett maganak, akkor mar templomok és rezidenciak
tervezésével bizonyitva az épitémesteri gyakorlatbdl, tervgytijtemények és
mintakonyvek tanulsagabdl megszerzett tudasat.
Igazsagtalan lenne, ha nem emlékeznénk meg arrol, hogy a kapucinus
templom épitkezésének motorja Balogh Ferenc uradalmi régens volt, akit
a kapucinusok (Esterhazy Jozsef utan) ,,masodik alapitéjukként” tiszteltek.
Balogh a kapucinus kolostorra hagyta konyvtarat, mas adomdnyokkal
egyiitt, 1765-ben pedig a templom kriptajaban temették el. Balogh régens
volt az is, aki az épitkezések soran a mesterek szerzésében nem ismert farad-
sagot, aki felfigyelt Fellnerre, felismerte képességeit, és akinek, az 6 hathatds
tamogatasanak, befolydsanak koszonhetjiik azt, hogy Fellner Jakab vezetd
szerepbe keriilhetett a tatai uradalom épitkezésein.

36 KDM REH Fasc. 15. No.3/b. Fellner életrajzi és miivészetének adatai idérendben. 1-22.
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DER BAUMEISTER TRITT
IN ERSCHEINUNG
(JAKAB FELLNER UND DIE
KAPUZINERKIRCHE IN TATA)
Monika Kovesdi

Uber den Beginn der Titigkeit von Jakob Fellner in Tata, iiber die Bezie-
hung zwischen dem Baumeister Jakab Kuttner und dem jungen Jakab
Fellner beim Bau der Kapuzinerkirche und iiber Fellners Tatigkeit vor 1747
ist wenig bekannt. Sicher ist, dass Fellner beim Bau der Kapuzinerkirche
in Tata als Nachfolger des verstorbenen Maurerpoliers in Erscheinung trat,
zu einer Zeit, als der Aufbau des sich etablierenden Gutes und der aufblii-
henden Stadt einen grof3en Bedarf an Handwerkern, vor allem an fest ange-
stellten und sténdig verfiigbaren Handwerkern, erforderte. In dieser Situa-
tion begann die Karriere von Jakab Fellner, einem beriihmten Meister der
ungarischen Barockarchitektur, und dank der kontinuierlichen Auftrige der
Familie Esterhazy nahm seine Karriere einen Aufschwung.

Die Studie beschreibt die Intentionen des Baumeisters fiir die Ansiedlung
der Kapuziner in Tata und fasst die Baugeschichte zusammen. Sie zeigt
Parallelen zu den Auftrigen, die Jakob Fellner von der Herrschaft Tata
erhielt, was darauf hindeutet, dass der junge Polier immer mehr ernsthafte
lokale Auftrige erhielt, die er als Zunftmeister mit eigenem Recht ausfiihrte,
wiahrend er sich dauerhaft in Tata niederlief§ und eine Familie griindete.
Mit der Griindung eines Kapuzinerklosters und einer Kirche folgte Graf
Jozsef Esterhazy als Adeliger dem Beispiel der kaiserlichen Familie. Die
Habsburger ehrten die Kapuziner in Wien und wiahlten die kleine Kirche
in Wien (Kapuzinergruft) als Familiengrabstitte. Jozsef Esterhazy folgte
nicht nur dem kaiserlichen, sondern auch dem familidren Beispiel. Die
Kapuzinerkirche in Pozsony (Pressburg) wurde von Imre Esterhazy, dem
Erzbischof von Esztergom, wiederaufgebaut und auch Graf Jézsef Esterhazy
besuchte bei seinen Aufenthalten in Pozsony hier die Messe.

Mit dem Bau des Kapuzinerklosters und der Kirche in Tata wurde im
Jahre 1743 begonnen. Unter der Aufsicht der Ordensarchitekten wurde der
Entwurf von Jakab Kuttner, einem Baumeister der koniglichen Kammer,
ausgefiithrt. Neben ihm war ab 1747 Jakab Fellner als Polier tatig. Aufgrund
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der zahlreichen anderweitigen Beschiftigungen Kuttners kiindigte die Herr-
schaft den Vertrag und 1748 wurde eine Schlussrechnung erstellt. Danach
wurden die Dienste Fellners vermehrt in Anspruch genommen, der ab 1748
als Zunftmeister Auftrége iibernahm.

Die Kapuzinerkirche und das Ordenshaus wurden zwischen 1743 und 1748
fertiggestellt und in Gebrauch genommen, die Fertigstellung verzogerte sich
jedoch bis 1753. Man kann feststellen, dass der Stifter den Bau als eine wich-
tige und dringende Aufgabe ansah; bei seinem Tod (1748) war die Kirche
praktisch fertiggestellt und in Gebrauch.
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A tatai kapucinus templom féoltdra, 1940 koriil
(Foto: Révhelyi Elemér, KDM REH 2668-886)
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AZ EGRI LICEUM EPITESZEI
(MEGJEGYZESEK A
FELLNER - GERL PROBLEMAHOZ)
Ludanyi Gabriella

Az egri Liceum szépségével, monumentalis, ardnyos tomegével, tiszteletet
parancsold kiillemével emblematikus épiilete a varosnak.

Ha stilaris szempontbdl tekintjiik, igy egyediségét éppen hatareset volta jelzi,
az épiilet a késd barokk egy sajatosan klasszicizalo stilusvaltozatat képvisel,
amelyen ugyan erételjesen érvényesiilnek a barokk épitészet jegyei, de az
Osszhatds mar egy Uj korszak izlését eldlegezi meg.

Az egri Liceum
(Varsdnyi photographiai képe utdn metsz. Rohn. Magyarorszdg és Erdély képekben. Pest 1854.)

Egymast valté stilusfazisok eredményeit szintetizalé alkotasnak tartjuk,
olyan miinek, amiben a munkafolyamatok elhtizédasa, tjabb igények felme-
riilése, a tervezd épitészek cseréje a régebbi értékek megtartasat és az Gjak
kibontasat jelentette, s amit a nagy cél, egy korszer( és nagyszert Universitas
— azaz egyetem — megvalositasanak eszméje fogott dssze.

Ennek ellenére még mindig addssag épitéstorténetének teljes tisztazasa,
épitészei tevékenységének a lehetdségig pontos elhataroldsa, bar az épiilet
jelentdsége, de unikalis volta is ezt kivanna.
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A korabbi szakirodalom Fellner Jakabot (1722-1780) egybehangz6an rend-
kiviili kvalitasa épitésznek, s a Liceum tervezOmiivészének tekintette, az
épiiletet pedig oeuvre-je kiemelked6 alkotasaként kezelte.! Koziilik Fellner
egri munkassagardl, illetve a Liceum épitésérdl a legteljesebb képet Szmre-
csanyi Miklds tanulmanyai nyujtottak bdséges jegyzetanyagukkal, levéltari
kozléseikkel.

Az 1960-as években a Heves megyei topografia el6készitd munkalatai soran
azonban Sods Imre levéltari kutatasai és Voit Pal azon alapuld elemzése
nyoman el6térbe keriilt az elsé tervezd, Josef Ignaz Gerl* (1734-1798) bécsi
épitész személye is.

1964. november 11-én a Magyar Régészeti és Miivészettorténeti Tarsulat
tilésén a két kutato kettds eléadast tartott ,,Ki volt az egri liceum épitésze?”
cimmel.

Bar az el6adasok deklaralt célja Voit szavai szerint: ,a polgdri torténetirds
dltal kialakitott és a stilkritikdra alapitott Fellner oeuvre megbontdsa, a két
habor kozott kialakult eszményitett Fellner személyiség kultusz” telszamolasa
volt, de az azonban ,,olyan erds gyokereket vert a szakvélemény egy részében,
hogy azt ez alkalommal az itt kozolt irott forrdsoknak sem sikertilt eloszlatni”
- tette hozza.’

Voit allaspontja azonban sajndlatos mdédon a kovetkezékben nem a szak-
irodalomban valt tovabbi vita targyava,* hanem révidesen az altala is szer-
kesztett és részben irt hianypoétlé nagy munkaban, a kivalé Heves megyei

1 KAPOSSY 1927; DORNYAY 1930; SZMRECSANYI 1937; PIGLER 1941; GENTHON 1955;
GERO 1957; REVHELYI 1988; ZADOR 1959

2 Joseph Ignaz Gerl (Klosterneuburg, 1734 — Bécs, 1798) Barkoczy évek ota foglalkoztatta a bécsi
Gerl épitészcsaldd tagjait. A Virmegyehdzat a jo nevii Franz Matthias Gerl (1712-1765) tervei
alapjan épitették fel, ugyanitt a borton terveit unokadccse, Joseph Ignaz Gerl készitette. Joseph
Ignaz Gerl ugyancsak épitész apja (Joseph Matthias Gerl) mellett tanult, és 1761-ben vették fel a
bécsi épito céhbe. 1763-1767 kozott a wienerneustadti Neukloster konventjét épitette, részt vett
Pesten az invalidusok kriptalejdratdt épitette dt. A bencések hdzi épitészének nevezik, munkdi koziil
kiemelkedett a bécsi tigynevezett , Melkerhof”. Bécsben tobb (azota elpusztult) polgdrhdz, s a viros
kornyékén kisebb plébaniatemplomok épitése is nevéhez flizédik. VOIT 1969b, 331.

3 VOIT 1969a, 298. 255. j. (Az elbaddsokhoz hozzdszélva Révhelyi Elemér nyilvanitott
ellenvéleményt.)

4 Voit Pal ,Eger miivészetfoldrajza és a kozép-eurdpai barokk” cimmel 1967. februdr 14-én védte meg
kandiddtusi értekezését, aminek természetesen része volt a liceum tervezdjének kérdése is. Az
opponensek koziil igy Garas Kldra, mint Entz Géza kiemelték e probléma 1ij megkozelitését, a nagy
mennyiségii levéltdri anyag feldolgozdsdt, de a tovdbbi kutatds, gondos értékelés sziikségességét is.
Voit valaszaban béven kitért Gerl személyére, és hangsilyozta, hogy az 1964-es eléadds utdin
érdemleges ellenvélemény nem sziiletett. VOIT 1968
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topografia koteteiben kibdvitve jelent meg.’

Igy az a helyzet alakult ki, hogy bar Fellner és Gerl egri munkéjanak tiszta-
zasara kell6 mélységben, érdemben maig nem keriilt sor, de Voit Pal elfo-
gultnak mindsithetd negativ véleménye egy nélkiilozhetetlen kézikonyv
stlya és jelentésége révén kozismert és iranyado lett.

Sajnos Révhelyi (Réh) Elemér, Fellner életmiivének legkivalobb ismerdje
— aki az 1930-as évektdl ugy stiluskritikai alapon, mint széleskori levéltari
kutatasaival lelkesen és hallatlan precizitassal vizsgalta a tatai mester teljes
oeuvre-jét — Voit fellépése utan visszariadt szinte kész monografiaja kiada-
satdl, tovabb kivant rajta dolgozni, de az végiil kéziratban maradt.®

Voit Pal a Heves megye muiemlékei koteteiben megrajzolt Gerl — Fellner
képhez Szmrecsanyi Mikldsnak, Eger kivalé kutatéjanak Eszterhazy Karoly
(1725-1799) egri plspokrdl irt tanulmanyait tekintette megcafolandd
munkanak, ellenérveit szinte kizarélag erre alapozta, természetesen kiegé-
szitve Sods Imre levéltari kutatasaival és annak értelmezésével.

Josef Ignaz Gerl egri miikodése, az épitkezés kezdete
1762-1764

Egerben a jezsuitak mar 1688-ban gimnaziumot nyitottak, majd rovidesen
az alsopapsag képzésére inditott papi szeminarium miikodtetése is az 6
feladatuk lett.

Utdbb, a XVIII. szazad kozepén az altalanos birodalmi tendencia jegyében
az oktatas egyre inkabb az allamhatalom részévé valt, és az egyhazmegyék
plispokei iranyitasa ald kertilt.

Egerben Barkoczy Ferenc (1710-1765) plispok a papképzést kivette a jezsu-
itak fennhatésaga aldl, majd radikélisan atszervezte. Igy az 1754-ben mér
két tanszakos iskolat — azaz a teologiat és a matézissel bévitett bolcsészetet
— Piispoki Iskolanak nevezték, amirél Barkdczy tinnepélyesen be is jelen-
tette, hogy azt a Publica Universitas (nyilvanos egyetem) rangjara kivanja
emeltetni.

A teoldgian kiviil a varosban mar 1740/1741 éta miikodott egy kétéves jogi
iskola is Foglar Gyorgy kanonok alapitvanyabol, a Collegium Juridicum

VOIT 1969a, 187-208. és VOIT 1969b, 305-426. vonatkozo részek, tovabbd: VOIT 1972, 444-477.

Révhelyi lelkes és érzékeny személyiségérdl és Voit Palrol Zador Anna visszaemlékezései kozott
taldlunk hiteles adatokat az 1992. oktéber 26-dn Timdr Arpdd és Bardoly Istvdn dltal készitett
interjiiban. ZADOR 2008, 105-109., 112-113.
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Foglarianum. Az intézetnek otthont ado, feltehetSleg Giovanni Battista
Carlone tervei alapjan emelt épiilet 1754-ben késziilt el, s a jogi iskolan kiviil
a kibovitett bolcsészeti tanszak is ebben az épiiletben folytathatta mikodését.
Ezaltal alapjaiban a Nagyszombati Egyetemhez hasonlé haromfakultasos
intézményegyiittes lehet6sége jott 1étre, aminek noha adottsagai joval szeré-
nyebbek, de céljai ahhoz hasonldak voltak.”
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Eszterhdzy Kéroly arcképe, 1780 koriil. Tischler
Antal rézmetszete
(Piarista Miizeum, ltsz.: 2015.315.1.P)

A Puspoki Iskolanak mint a felsébb
oktatast  szolgalé  intézménynek
azonban Uj, megfelel6bb elhelyezést is

. biztositani kellett.

Barkoczy pilispok tehat 1761-ben
terveket készittetett Josef Ignaz Gerl
fiatal bécsi épitésszel egy, a célnak
megfelel6 szerényebb méretii épit-
ményre.®

Barkoczy Ferencet 1761 juliusaban a
kiralyn6 esztergomi érseknek nevezte
ki, s a papai megerdsitést elnyerve
Esztergomba tavozott. Hercegprimas-
ként még szélesebb korben gyakorol-
hatta oktatasi reformjait, mert Maria
Terézia mar 1762 januarjaban raru-
hazta valamennyi tanulmanyi, okta-
tasi tigy feligyeletét a Helytartétanacs
addigi jogkorébdl, s ezt a tisztet hala-
laig, 1765-ig viselte is.’

Barkoczy utdda 1761. oktober 10-t6l Eszterhazy Karoly, korabbi véci piispok
lett. Eszterhazy, hogy vaci székhelye tigyeit lezarja, s f6ként, hogy nagysza-
basu tervét, az Anton Pilgram éltal tervezett uj székesegyhaz épitését elin-
ditsa, még fél évig Vacott maradt, majd az 1762. majus 24-i alapkdletétel

7 SZOGI 2013, 13-33.

A kiterjedt bécsi miivészcsaladbol szarmazo ,ifjabb Gerl” nagybdtyja, a Megyehdzdt épité Matthias
Gerl révén keriilt kapcsolatba Egerrel. Nevéhez fiizddik az ugyanott felépitett bortonépiilet
tervezése, de dolgozott a piispoki palotin is. Jelenleg csak a Liceum épitésében vald szerepét

mérlegeljiik.

9 SUGAR 1984, 418-419. MNL OL A 35. Magyar Kancelldriai Levéltdr. Conceptus Expeditionum.

1767. janudr 10.
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utan'® egy honapot még birtokain, Papan toltve 1762. junius 29-én vonult be
tinnepélyesen Egerbe.

Az utdbbi évtizedek Eszterhdzy személyére, romai éveire, egyhaztorténeti
szerepére vonatkozo kutatdsai alapjan egyértelmiinek latszik, hogy a piispok
egyetemet, mégpedig , klasszikus szerkezetii négy fakultdsos” katolikus egye-
temet kivant székhelyén alapitani.'’ Ez megerdsiti azt a korabban hipoteti-
kusnak tartott feltételezést is, ami szerint mar vaci puispokként is foglalko-
zott egyetemépités gondolataval.'? Eszterhazy tehat atvette elédje, Barkoczy
Pispoki Iskola, illetve Publica Universitas inditasi szandékat, és az altala
megbizott épitészt is, aki még az 1761-es év végén Vacott jelentkezett nala.”
A puspok els6 ténykedéseként a tervezett matézissel bovitett bolcsészetet
kivanta tovabb szélesiteni az asztrondmia oktatasanak bevezetésével, igy
instrukcioi alapjan a tervezett intézménybe bekeriilt a csillagasztorony
épitésének igénye," tehat Gerlnek a korabbi elképzeléseket egy létesitendd
csillagasztoronnyal és egy konyvtarral kellett kiegészitenie.'

Eszterhazy egri székfoglalé bevonulasa utan mintegy két honappal sor keriilt
az épitkezés tigyének konkretizalasara.

A Pispoki Iskola fenntartdja a kaptalan volt, igy Josef Ignaz Gerlt az egri
kaptalan konzisztériuma 1762. oktober 1-én tartott tilésén megbizta az
Universitas tervei kidolgozasaval a kovetkezd év marciusaig adva hataridét.'e

10 KARCSU 1887, 57-58. Anton Pilgram mdr nem érte meg az alapkdletételt, 1761-ben meghalt.

11  Eszterhdzy személyiségével, egyhdztorténeti szerepével tobb jelentds publikdciéban Bitskey Istvdin
foglalkozott. BITSKEY 1997; 2000; 2013

12 MOJZER 1960, 286.

13 Fabsich Istvan Eszterhdzy bécsi dgense 1762. szeptemberi levele emlitette Gerl el6zé évi vici
jelentkezését. SZMRECSANYI 1937, 282.

14 Eszterhdzy Kdroly természettudomdnyos vonzoddsa még nagyszombati didk kordbél eredt, ahol
nagy hatdssal lehettek rd Kéri Borgia Ferenc (1702-1768) matematikus, fizikus és csillagdsz
eléaddsai. Romai alumnusként ugyancsak bovitette ez irdnyi ismereteit. Egerben a Liceum
épitésénél is az egyik legfontosabb célja volt a minden igényt kielégitd csillagvizsgalo Iétesitése,
amihez 1gy szakemberek képzésérdl, mint a legkorszeriibb miiszerezettségrél gondoskodott.
PETERCSAK 2013, 151-167.; LUDANYI 2013a; 2013b

15 SZEPESSY 1893, 144-145., 164-165.; SOOS 1967, 307.

16 A megbizds kiterjedt az épiilet fundusdtdl az épitész dltal Bécsbdl hozandé pallérig. Elbirta a
bolcsészek és a teologusok részére épitendd két-két tantermet, a disputdikhoz sziikséges ,szaldt”,
csillagdsztornyot, konyvtdrat, az igazgaté és a 12 tandr szamdra lakészobdkat, a korrepetitorok
és vendégek szobdit, illetve a sziikséges egyéb helyiségeket, ebédldt, konyhdt, kamrdkat,
fiitésrendszert, pincét. A jegyzékonyv szovegét kozolte UDVARDY 1898, 23-24. (Eredetije: EFL G.
Protocollumok (tovdbbiakban: G). Protocollum Episcopalis Consistorii Agriensis Anni 1762 et
1763. 143.
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Az épitkezés iranyitdsa Androvics Miklos kanonok feladata lett, aki akkor az
iskola igazgatoja és az egyetemépitési pénztar kezel6je volt.

A tervezendd épiilet ekkor még mindig csak a kétszakos teologia-bolcsészet
igényeit volt hivatva kielégiteni, hiszen a Foglar-féle jogi intézet szerveze-
tileg nem tartozott a Piispoki Iskola kotelékébe.

Alig két hét mulva viszont mar mddositasra kellett sort keriteni, a létesitendd
Universitas épiiletében a joghallgatok szdmadra is helyet kellett biztositani,
mert a Collegium Juridicum épiilete a gyenge kivitelezés statikai hibai miatt'”
életveszélyessé valt, udvari szarnyat azonnal bontani, majd renovalni kellett.
Az Gjabb, 1762. oktéber 13-i kaptalani iilés tehat nemcsak szigoru szaba-
lyokat hozott az ottani tanitds azonnali felfiiggesztésére, hanem kiadta az
utasitast a 1étesitend6 Universitas — ekkor még Piispoki Iskola — épiiletében
a joghallgatok szdmara is auditérium, valamint tantermek épitésére — igy
Gerlnek tovabb kellett médositania a készitendé terveket.

Az orvosi fakultds.
Franz Sigrist mennyezetfestménye a vizsgateremben, déli oldal, 1781
(Fot6: Szederkényiné Kovdcs Eva)

17 Az épiilet tervezdjének a szakirodalom - stiluskritikai alapon - Giovanni Battista Carlonét
(1682-1747) tekinti, a kivitelezés azonban Carlone haldla miatt mdr mdsokra maradt.
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Feltételezések szerint a korabban még egyemeletesnek szant épiiletet a
megnovekedett 1étszam és funkcid miatt ekkor terveztették at kétemeletesre
— bar errdl pontosabb adatok nincsenek.

A tervrajzokat Gerl 1763. marcius kozepén mutatta be a kaptalannak.'® A
tertilet el6készitését azonban korabban elinditottdk, igy a kozvetlen iranyi-
tassal megbizott Androvics kanonok szamadasai 1762. november 12-ét
jelolték meg az épitkezés kezdetének.

Az Universitas helyét a szerz6dés pontosan behatarolta: ,, Az egyetem fundusa
az a teriilet lesz, ahol a vdros dltal épiteni kezdett, de késébb abbahagyott 1ij
plébania romjai dllanak, egészen Gusztinyi kanonok hdzdig bezdrolag™®
Mivel a kijelolt teriilet még részben beépitett volt, és a bontasokat csak foko-
zatosan végezhették, az 1762-es datum tulajdonképpen a teriilet felszaba-
ditasanak els6 1épése volt a telek délnyugati végén a félbemaradt plébania-
éptilet lebontasaval. 1763 elején az északi oldalon megvasarolt kisebb érték
hazak keriiltek sorra, ezaltal a mai Eszterhazy tér — Bajcsy Zsilinszky utca
felé es6 szarnyak helye szabadda valt.

A délnyugati oldal tobbi épiileteit csak késGbb, 1765 utan bonthattak, mert
ezek a mai Kossuth Lajos utcai ugynevezett kanonok sor értékesebb ingat-
lanjai kozé tartoztak. Gusztinyi Janos kanonoknak a majdani csillagaszati
szarny ala esé nagy telken all6 palotajat is csak azutan tudtak bontani, amikor
1764-es nyitrai megyéspiispoki kinevezése utan haznépe is elkoltozott.

Eger korabeli térképei koziil Hugo Maria Hazael, az egri szervitak priorja
és puspoki geometra 1753-ban a varosi magisztratus rendelésére késziilt
térképe meglehetdsen pontos informaciot ad Eger telepiilésszerkezetérol.
Bar a beépitettséget nem abrazolja, de jol lathatok az érintett teriileten a
lebontasra keriil6é hazak telkeinek alaprajza.”® Figyelmet érdemelnek azok
a XVIIIL. szazadi varosi térképek is, amelyek mar a Liceum felépitése utdn
késziiltek, s amelyeken az épiilet négyzetes tombje szinte uralja a kornyéket
mind a Josef Sartory uradalmi mérnok féle 1787-es, mind a Neuwirth Vince
joghallgatd, ,cancellista” altal 1800-ban masolt szép varostérképeken.?
Ezeken szembetiing a barokk Szent Janos-székesegyhaz és vele atellenben a

18 MNL HVL XII.3. Egyhdzi szervezetek, intézmények. Egri Ersekség Gazdasdgi Levéltdrdnak iratai
(tovabbiakban: XI1.3.). Protocollum Consistorii. 1763. mdrcius 11-14.; VOIT 1972, 448.

19 EFL G. Protocollum Episcopalis Consistorii Agriensis Anni 1762 et 1763. 143.
20 MNL HVL XII.3. No.125.

21 MNL HVL XII. 3. Nr. 59 és Nr. 60. tovabbd MNL OL S 12. Helytartétandcsi térképek. Divisio XVII.
No.11. Eger bel- és kiilteriiletének térképe. 1800.; SUGAR 1967, 136., 140-141.
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liceumi tomb tengelyének eltérése. A korabban itt 4llo, a mai katedralisnal
koriilbeliil fele hosszuisagu és keskeny barokk templom kissé északabbra
allt, az abrazolasokon a piispoki palota épiiletrészeihez kozelebb lathatd, s
kelet-nyugati tengelye a Liceummal koriilbeliil 20 fokos szdget zart be.
Abbdl, hogy a Liceum tdmbje eleve nem a meglévé épiiletekhez idomult,
egyértelmuen kovetkezik, hogy a plispok a kezdetektdl fogva tervbe vette
egy teljesen Uj, a Liceum pompds épiiletét kiegyensulyozo, arra rimeld, sot
azt meghaladé székesegyhaz felépitését, noha annak tervei elkészittetésére
csak évtizedekkel késébb kertiilt sor.? Az Gj székegyhaz felépitésének, a tér
kialakitasanak koncepcidja, s6t annak formaja, szerkezete mar a Liceum
alapjainak lerakdsakor elvben kész tervként fogalmazédhatott meg Eszter-
hazy elméjében, aki kezdettdl mar egy egységre torekvd, varosképet terve-
z0-valtoztato, ujfajta térformaldas eszméjével kezdett bele az Universitas
épitésébe, annak nyugat-keleti tengelyéhez igazitva a szemkdzti magaslatra
tervezett székesegyhazét is.

A templom megépitésével a tér egy kozos tengelyre f(iz6d6, de két egymas
telé fordulé hangsulyos épiilet kozotti centrumként jott volna létre.

A Liceum nyugati, fShomlokzata 1970-ben (Fortepan, VATI, 31123)

22 Az elsé templomtervet a Liceum befejezd munkdlataiban tevékenykedd tatai Grossmann Jozsef, a
késobbit Georg Karl Zillack pozsonyi épitész készitette. SZMRECSANYI 1937, 144-152.; MNL
HVL XI1.3.f. Vegyes iratok. Classis VI. Fasc.Q. No.16/a.
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Pyrker Janos érseké az érdem, hogy ez a fajta térszervezési koncepci6 tobb
mint fé] évszazaddal késébb, és természetesen mar a ,legiijabb greco-latino
stilusban” épitett 0j székesegyhdzzal, de mégis megvaldsulhatott. Erdemes
megfigyelni, hogy Pyrkernek a stilus meghatdrozasara hasznalt kifejezése
és Eszterhazy leveleiben, épitészeti utasitasaiban lépten nyomon hasznalt
»Uj stilusu” és ,antik” jelz6k mennyire 0sszecsengenek — egyikiik az érett
klasszicizmus stilusaban épittetett, mig masikuk a barokktdl tavolodé korai
klasszicizalas jegyében terveztetett.
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A Liceum és a Bazilika (Fot6: Szdnté Gyorgy, 2012)

Az Universitas épitése tényleges kezdetének tekintheté 1763 aprilisdban
tehat a Josef Ignaz Gerl altal kijelolt teriileten és tervei szerint indult el a
piispoki iskola épitése. A kaptalannal kotott szerz6désben igért bécsi pallér,
Francz Jézsef* megkezdhette az alapozast a mai f6homlokzat, illetve a két,
északi és déli oldalszarnyak sarkdn, az inditdsnal Gerl is hat hetet Egerben
tartozkodott. Juliustél mar 30 kédmiives, 80 napszamos és 2 acs dolgozott a
tél kozeledtéig. ™

23 Francz Jozsef (1740-1810) mdr 1764 decemberében polgdrjogot nyert Egerben, s utobb az
egyhdzmegye egyik legjobb és legtobbet foglalkoztatott épitészévé fejlédott, akinek munkdssagdt Voit
Pdl is igen nagyra értékelte.

24 EFL I. Archivum vetus. No.566.; Androvics szdmaddsait idézi: VOIT 1972, 449.
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Itt kell megjegyezniink, hogy a Liceum épitésével kapcsolatban ugyan
hatalmas mennyiség(i iratanyag maradt fenn, de konkrétan a Liceum épiile-
tére vonatkozd Gerl-féle eredeti tervrajzok mindeddig nem keriiltek el6.

Az tugynevezett ,Csdszka pallér példinya” néven ismert rajzokat Sods
nyoman Voit Pal hivatkozasi alapként kezelte, de annak tényszertisége tobb
mint kétséges.

A Topografiaban a Liceum keleti szarnyat és a csillagvizsgalét abrazolo
rajzokat a szerzok a Gerl-féle tervek masodpéldanyabol szarmazonak tulaj-
donitottak pusztan avval indokolva, hogy Csaszka neve és az 1779-es évszam
csak utdlag, a pallér tavozasakor és a tervek leadasakor keriilhetett ra, ezt a
tedriat azonban semmi nem bizonyitja.

Aligha képzelhet6 el, hogy a befejezéshez kozelité id6ben, egy rovid ideig
ott mikodé masodpallér egy tobb mint tiz évvel korabbi feltételezett Gerl-
téle alapterv masolatat hasznalta volna. Annal is inkabb, mert Csaszka mar
a harmadik vezet6 fépallér, Hausensteiner Vencel keze alatt dolgozott, akit
Fellner a veszprémi pilispoki palota felépitése utan hivott Egerbe. A Voit altal
f6 érvként elemzett csillagasztorony rajza stilusaban is Fellner szerzéségét
igazolja, de épitése Hell Miksa kozremutkodése és szakmai igényei révén is
jol dokumentalt.

A késobbi kutatds azonban talalt kiinduldpontot az egri Universitas Gerltél
szarmazo eredeti alaprajzanak és szerkezetének vizsgalatahoz.

A pannonhalmi féapatsag monostora XVIII. szazadi (meg nem valdsitott)
atalakitasi tervei kozott egy W. Sauer szigndval és 1777-es évszammal jelzett
rajzsorozatrdl Kelényi Gyorgy allapitotta meg, hogy azok szerzéje minden
bizonnyal Josef Ignaz Gerl, és az egyezések alapjan feltételezhetd, hogy a
Pannonhalmara adaptalt tervsorozat az egri egyetem Gerltdl szarmazo,
eddig ismeretlen eredeti elképzelését 6rizte meg.”
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Josef Ignaz Gerl - W. Sauer: A pannonhalmi monostor A pannonhalmi
atépitési terve, 1777. Kiilsé nézet délrél (Pannonhalma Metszettdr monostor dtépitésének
VIIL 16.c. Kozli KELENYI 1996, 7. kép) alaprajza a foldszinten, 1777

(KDM REH 2014-5505.)

25 KELENYI 1996, 59-68.
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Eszterhazynak el6djénél nagyrator6bb elképzelései voltak. Teljes, klasszikus
szerkezetli négyfakultasos Universitasban gondolkodott, és még az évben,
1763 oktdberében Bécsben a kiralynd elé terjesztette az egyetemi rang
megadasa iranti kérelmét, az épitkezés terveit, valamint az orvosi kar létesi-
tésének igényét* avval érvelve, hogy az északi és Dunan inneni orszagrész
fiatalsaga bajosan latogathatja a tavolabbi egyetemeket.””

Az orvosi fakultas elinditasdhoz a szazad elejétdl sikeresen miikodd, piispo-
keink dltal is tamogatott irgalmasok korhazat kivanta igénybe venni, amely
Markhot Ferenc kivalé orvosdoktor vezetése alatt uigy a klinikai gyakor-
lathoz, mint a sziikséges és ez id6ben kiilondsen preferalt anatomiai isme-
retek elsajatitasahoz megfelelé lehetéséget biztosithatott volna.?® Markhot
mar 1767 decemberére elkészitette és benyujtotta Eszterhazynak a fakultas
tervezetét, aki ennek alapjan 1769. november 25-én megnyitotta a Schola
Medicinalis Agriensist.*

Nem feladatunk a korabeli orvosképzéssel, illetve a korhazak, apoldak szin-
vonalaval foglalkozni, de meg kell jegyezniink, hogy az orvoskar inditasi
szandéka ekkor még igen merész vallalkozas, s6t majdnem kuriozitas volt.
A birodalom egészségiigyeit rendezé Gerhardt van Swieten, Maria Terézia
bizalmasa és haziorvosa jovoltabol épp csak megkezdddott a bécsi egye-
temen az orvosképzés reformja, a nagyszombati egyetemen az 1769-ben
inditott orvosi karon is csak 1770-ben indult meg az oktatas, igy ez iranyu
tanulmanyokat magyarok csak tavoli kiilfoldi egyetemeken folytathattak,
mint ahogy Markhot doktor is Bolognaban végezte tanulmanyait.

A kiralyn6 birodalmi érdekekbdl fakadé elzarkézasa, illetve azzal egyenér-
tékien Eszterhazy egyetemalapitasi kérelmének Barkoczy primassal valo

26 SUGAR 1984, 440.; réviden dsszefoglalia SOOS 1967, 314.; FINACZY 1899, 307. alapjdn.
27 EFL G. Protocollum consistorii. 1763. 728. Idézi: UDVARDY 1898, 30-35.; SUGAR 1984, 439.
28 RINGELHANN-SOOS 1963

29 Markhot Ferenc (1715/18-1792) A Schola Medicinalis Agriensisben az elsé vizsgdkat
1770. szeptemberben tartottdk, kirdlyi biztos jelenlétében. Amikor azonban 1772-ben a piispok
a doktori fokozat kiaddsdnak jogdt kérte a kirdlynétdl, az megtagadta azt a nagyszombati
egyetemre hivatkozva. Nincs rd adat, hogy utobb az Universitas melyik részében helyezték volna
el az orvosi kart, feltételezziik, hogy az északi szdrny foldszintjén. Legaldbbis erre kovetkeztethetiink
Dzidm Andrds ,,Bausraiber™nek 1781-ben a piispoki titkdrhoz irt leveleibél, ahol szé esik az
»Anatomia” terem vakoldsdrol és kikovezésérdl is. MNL HVL XI1.3.f. Vegyes iratok. No.178. Noha az
egyetemalapitdsi szdandék akkor mdr reménytelennek tiint, de Eszterhdzy tiretlen polemizdlo
lendiiletét mutatja a vizsgaterem 1781-es Sigrist-freskéjan dabrdzolt orvosi fakultds is. Ennek alakjai
és csoportjai pontosan megegyeznek az orvosi diploma kiaddsanak privilégiumdval felruhdzott
nagyszombati (majd budai) egyetem orvosi fakultdsdnak 6t tanszékével. LUDANYI 1993, 74-76.;
LUDANYT 2013b, 96-100.
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véleményeztetése egyértelmi elutasitas volt, hiszen a magyarorszagi tanul-
manyi tigyek legfébb feliigyel6jének és az egri plispoknek rovid idé alatt
tobb konfliktusa tamadt, ugy iskolazasi és hataskori kérdésekben, mint a
Fuorcontrastinak, Barkéczy hires nyaraldkastélyanak® Eszterhazy részérdl
vald felszamoldsa miatt. A valasz igy természetesen nemleges volt: ,,az egri
plispoknek tervei megvaldsitdasdra mds utat-modot kell keresnie.”™
Eszterhazy azonban szembehelyezkedett a kiralyi dontéssel. Sajat tekinté-
lyében és anyagi lehet6ségeiben bizva, valamint annak reményében, hogy
az eredményeké lesz a végsé szo, ugy vélhette, hogy nagyszabasu elképze-
lései megvaldsitasa majdan mindenképpen kivivja az udvar jovahagyasat,
igy rendithetetlentl folytatta az Universitas épitését.

Kovetkezetességének és elhatarozasa elszant végrehajtasanak egyik el6z-
ménye volt, hogy rovid néhany honap alatt bebizonyosodott, hogy a kaptalan
nem tud megbirkézni az épitkezés terheivel, a munkabérek kifizetésével,
még kevésbé a sziikséges épitdanyag biztositasaval.*

A piispok tehat ugy hatarozott, hogy atveszi a kaptalantdl az épitkezést
minden koltségével egyiitt, hiszen ugy az akkor még az egri piispokséghez
tartozo szatmari és kassai egyhazmegyék jovedelme, valamint hatalmas
dunantdli birtokainak maganjovedelme felett rendelkezhetett.

Mindezen tul Eszterhazy gazdasagi racionalitasa, 6nall6 gazdalkodasi rend-
jének kialakitasa is lehet6vé tette, hogy épitkezéseihez sajat piispok-foldes-
uri keretei kozott fejleszthesse a sziikséges hattéripart, azaz gondoskodjon
kébanyakrol, téglaégetokrol.”

A kaptalani konzisztérium 1764. februarban a maga részérdl lezarta az
épitkezés tigyét, Androvics Miklos kanonok atadta az 1762. november 12.
és 1763. december 31. kozotti idészak elszamolasat, a plispok felmentette
az egyetemi épitkezés pénztarkezeldi teenddk aldl, de a kuratori szerepet
tovabbra is betoltotte.*

30 LUDANYI 2014, 51-54.

31 UDVARDY 1898, 35. alapjdn idézi SUGAR 1984, 440.

32 VOIT 1972, 450-451.

33 LENART 1983, 197. MNL HVL XII.3. Protocollum Agriense. No.44. 36.
34 VOIT 1972, 451. EFL G. Protocollum consistorii. 1764. 151.
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Fellner Jakab egri tevékenysége, az épitészcsere és a Liceum felépitése
1764-1780

A Liceum épitésének tigyében az 1764-es év azonban nemcsak azt jelentette,
hogy Eszterhazy sajat kezébe vette az iranyitast, valamint hogy a tovabbi-
akban a hatalmas épitkezés valamennyi anyagi terhét vallalta, hanem azt is,
hogy levaltotta a tehetséges, de nagyralaté céljainak mar nem elégségesnek
tapasztalt bécsi épitészt, és az épitkezéssel Fellner Jakab tatai épitészt bizta
meg.

A viltas nem hirtelen 6tlet, de nem is valamiféle ,,konspirdcio” eredménye
volt. Eszterhazy dontését, Fellner Jakab egri megbizasat Voit Pal kozismert
negativ megitélésével ellentétben az épiilet szempontjabol sorsdontd, atgon-
dolt és logikus lépésnek tartjuk.

Még az id6 alatt, amikor a kiralynéi audiencia és az egyetemi status megadasa
tigyében Eszterhazy Bécsben tartézkodott, azaz 1763. oktober elsé felében,
utasitotta Gerlt, hogy a masodik emeletet tervezze magasabbra, valamint a
termek boltozatara, illetve a f6tetére vonatkozolag is Gj rajzokat és modellt
kért.

Bar Gerl a médositasokat elvégezte, és a teté modelljét is elkészittette,” de
Eszterhazy az eredménnyel elégedetlen volt, noha ezt csak kozvetett uton,
a kovetkezményekbdl, Gerl szerzédése felmondasabdl, illetve az épitész
apprehendalo leveleibdl ismerjiik.

Az épitész elbocsatasa utan harom levelet irt a plispokhoz — ezek koziil az
els6 ismeretlen, a masodik 1764. julius 24-én, a harmadik, a ,,bicsilevél”
1764. julius 29-én kelt —, Sods Imre és Voit Pal koncepcidja ezek értelmezé-
sére épiilt.*

Eszterhazyt az Universitas 1étesitésének kedvezoétlen elbiralasa, Barkoczy,
s rajta keresztiil tapasztalva a kiralynd elutasitasa joggal sértette, és arra
sarkallta, hogy — immar latva és véllalva a sajat megvalositas sziikségességét
- egyetemét ugy szellemében, mint az emelendd épiilet kiilsejében még
inkabb minden igényt kielégitre, s6t reprezentativra tervezze. Nemcsak
hianypdtlé egyetemet, rangos oktatasi kozpontot kivant létrehozni, de
ezuttal maganak az épiiletnek a megjelenése is még jobban felértékel6dott,
szinte presztizskérdéssé valt.

35 SZMRECSANYI 1937, 281-282. EFL I. Archivum vetus. No.2586. A levéhez csatolva Jacob Gruber
klosterneuburgi dcsmester nyugtdja az épiilet modelljérdi.

36 A levelek koziil teljes terjedelmében a mdsodikat idézi SZMRECSANYI 1937, 281-282. EFL 1.
Archivum vetus. No.2586. A harmadikat VOIT 1972, 454-455. EFL 1. Archivum vetus. No.2581.
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Mindez azonban attervezést, Gjragondolast tett sziikségessé, igy feltehetSleg
ez lehetett a hattere, hogy a tatai épitész merész és szellemes megoldasait
ekkor mar ismerve és értékelve ugy dontott, hogy a tovabbiakban Gerl*”
megbizhatd, de konvencionalisabb megoldasai helyett a csaladi birtoknak
dolgozd Fellnert bizza meg. Nem kutatva — sem megkérddjelezve — Fellner
helyi épitémesteri gyakorlatbol kinové épitész voltat, inkabb arra hivatko-
zunk, hogy korantsem tekinthetjiik pusztan az Esterhdzy csalad jol iranyit-
hatd, engedelmes épitémesterének, aftéle ,,vidéki pallér”-nak, hanem a tatai
uradalom allandéan foglalkoztatott, megbecsiilt épitészének, akinek ekkorra
mar tobb szamottevé megbizatas fiz6dott nevéhez.*®

Eszterhazy Fellner kozremiikodését az egri egyhazmegye teriiletén kisebb
munkaknal mar 1763 aprilisaban® igénybe vette, és 1763 oktober-november
havéban is adott irasbeli utasitasokat ,,az Universitas épiilete irdnt.*

A Fellner melletti végsé dontésben kiilondsen jelentdsnek tartjuk Ester-
hazy Miklds - akkor bécsi testérkapitany, a piispok egyik iddsebb batyja -
szamara a birtokkozpontban, Tatan épitendd ,,1ij kastély”, ,vizi kastély” vagy
»Vizi vdar” neveken is ismert varkastély tervezési munkait.

Fellner a tatai varkastély tervein, 1762 novemberétél dolgozott, és azokat
1763. januarban mutatta be Bécsben Esterhazy Miklosnak, ahol munkdja
nagy sikert aratott."!

Révhelyi kutatasai alapjan tudjuk, hogy Eszterhazy piispok is ismerte, és
nagyra értékelte azokat. ,Ldttam mdr az tatai vdarnak delineatiéjdt, vétek
volna el nem végezni, nagyobb el nem kezdeni. Nagyobb és rendesebb az
gondolat, hogy sem lehetett egy Tatai Eppéts mestertiil vdrni” — irta 1763-
ban Balogh Ferenc joszagkormanyzonak, s6t annak az épitész ,,capacitdssa
és tudomdnydrul” vonatkozo szavaira Eszterhazy is igy valaszolt: ,, Magyar
orszdgban Tatai Eppété Mesterhez hozzd foghaté nincsen, és ha Bécsben

37 Voit Pdl maga is ,megbizhaté, jéképességti, de a mdsodik vonalbeli osztrdk épitészek sordba
iktathaté mester”-nek nevezte Gerlt kandiddtusi disszertdcidja védésében. VOIT 1968

38 Cseklész: REVHELYI 1988, 16.; KELENYI 1974, 119. Mér, Lamberg-kastély: REVHELYI 1988,
21-23.

39 SOOS 1967, 309., 312.; VOIT 1972, 450.; LUKCSICS-PFEIFFER 1933, 215.
40 LUKCSICS-PFEIFFER 1933, 215., 217.

41 Révhelyi kozlése szerint egy Sulkovsky (Aleksander Jozef Sulkowsky) lengyel arisztokrata is felfigyelt
rd, de az épitész Esterhdzy Miklostl, a tatai birtok urdtol nem kapta meg az engedélyt a hosszabb
lengyelorszdgi tartézkoddsra. REVHELYI 1988, 26.; LUDANYI 2013a, 56. Feltehet6leg a Bielsko
Bialdban 1évé kastély dtépittetésérdl lehetett szo.
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vagyon-e? Kérdés

Eszterhazy 1764. marcius 2-an kotott Fellnerrel szerz6dést, nem csak a
megkezdett egyetem és a rezidencia épitésére, hanem a plispokség ala tartozo
valamennyi mas épitkezés ellatasara.”

A tovabbi lépéseket roviden osszefoglalva:

Eszterhazy bécsi agensén, Fabsich Istvanon keresztiil tartotta a kapcsolatot
Gerllel, Fabsich leveleibdl, illetve az épitkezés szamadasaibol tudhatd, hogy
1764. majus 12-én 106 rénes forintot fizettek ki neki az el6z6 évi, az 1763-as
munkak utdni jarandosagaként.*

Az ugy teljes lezarasakor, azaz 1765. aprilis 2-an értesitette a pilispokat,
hogy az épitésszel megegyezett a kontraktus felbontasa és a nala 1év6 tervek
atadasa targyaban is. Ennek értelmében a tervrajzokért, valamint a tovabbi
kivitelezéstdl valo visszalépésért 100 aranyban, azaz 416 forintban alkudtak
meg.

A Voit Pal altal is idézett levélbdl egyértelmiinek tiinik, hogy Fabsich Gerllel
azokrdl a tervrajzokrodl targyalt, és kotott megallapodast, amelyek szerint
az épiilet fundamentumat leraktdk (,Juxta quas delinationes fundamenta
aedificii jucta sunt”),*® s az 6sszeg felét még aprilis 5-én ki is fizette.

A késébbiekben Gerlnek tudomasunk szerint nem volt kapcsolata Egerrel.
Fellnernek az 1764. marciusi szerz6dése utan a kivant attervezések, els6-
sorban az épiilet megmagasitasa miatt mielGbb el kellett végeznie a kozép- és
sarokrizalitok alapozasanak megerGsitését, majd a keleti, toronyszarny kije-
161ése utan annak, s az északi és déli még hianyz6 falszakaszok alapozasaval
és épitésével folytatddhatott a munka.*

Eszterhazy preciz gazdasagi kimutatasai kozott a tatai épitész els6 szerz6dott
egri éve, azaz 1764-es tevékenységéért tobbszor is szerepelnek szamara kifi-

42 Idézi REVHELYI 1988, 27. KDM REH Fasc. 5. No.21. Balogh Ferenc levelezése — Esterhdzy-levéltdr.
Eszterhdzy Karoly levelezése 1760-1785. 128-141.

43 A szerzédés szivegét idézi SZMRECSANYI 1937, 250. A szerzédés nem jelentette Fellner
ondllésdgdnak feladdsdt, nem lett az egri piispokség alkalmazottia — hanem megtartva tatai udvari
épitészi stdtusdt -, a szerzédés hatdlydba esd, meglehetsen nagyszdmii munkat afféle vallalkozds
formdban folyamatosan ldtta el, s ezért a kontraktusban kikotott évi bér, s6t utazdsi és egyéb
koltségeinek megtéritése is megillették.

44 Idézi VOIT 1972, 456. (Eredetije: MNL HVL XII.3.) és MNL HVL XIL3.f. Classis VI. Fasc.E-N.
No.5/a. 5-8. Kivonatosan idézi SZMRECSANYI 1937, 267.

45 VOIT 1972, 456. (Eredetije: MNL HVL XII.3. Fabsich-levelek)

46  Szmrecsdanyi Miklos részérdl valoban félreértés volt Fellnernek egy 1765. mdrcius 1-i levelébdl arra
kovetkeztetni, hogy az év tavaszain 6 jelolte volna ki ,,az alapozds hatalmas négyszogeét”. A kijelolés
csak az épiilet keleti oldala f6- és kozépvonalaira vonatkozott.
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zetett Hsszegek. Igy tobbek kozt 1765. méjus 11-én az 1764. mércius 2-i szer-
zOdtetése Ota végzett munkajaért 150 forintot szamoltak el, s még ugyanazon
a napon tatai és egri utjai, valamint Bécsbe, az épiilet rajzai megvizsgaltata-
sahoz (,,item Viennam pro examinandis delineationibus aedificii”) tett utazasa
koltségeire tjabb 180 forintot kapott kézhez.*”

Véleményiink szerint ez a nyugta, ami szerint Tatérél Bécsbe, az Epitészeti
Akadémiahoz kiildtek rajzokat,*® minden bizonnyal Fellner munkaira, els4-
sorban a csillagasztoronyra — aminek alapjait akkor jelolte ki — értendd, nem
pedig Gerl terveinek valamiféle, a sért6dott épitész altal kierészakolt igazolo
felillvizsgalatara, amint azt Voit Pal vélte, de amire semmilyen tényleges
bizonyiték nincs.

Gerl két levelében sajat tervei feliilvizsgalatat pusztan ellenlabasa, Fellner
kifogasai miatt kérte a piispoktdl szakmai renoméja, illetve anyagi kara
miatt, de nincs okunk feltételezni, hogy Fellner nem a sajat rajzait examindl-
tatta Bécsben.

Az Universitas épitésén Fellner mellett az év kozepéig dolgozott a Gerl altal
1763 tavaszan hozott pallér, az Egerben véglegesen letelepiilt Francz Jozsef,
aki utobb, Schneider piispoki kodmiivesmester halala utan annak 6rokébe
lépett, és hosszu munkassaga alatt szamos varosbeli épitkezés, valamint a
kornyék sok szép temploma flizhetd nevéhez.

Az 1j fépallér 1765 augusztusatél Povolni Jénos lett. O is, mint tébben
Eszterhazy muvészei koziil, morvaorszagi szarmazasu volt, majd Egerben
letelepedve kivalo, sokoldalu, megbecsiilt mester, egy egész épitészdinasztia
atyjava valt: fiai koziil harom is sikerrel folytatta mesterségét.

Egyértelmt, hogy Fellner felhasznalta Gerl terveit, illetve folytatta Gerl
munkajat, hiszen Eszterhazyval kotott szerz6désében is megkezdett épitke-
zésrol esett sz0. Az épiilet teljes alaprajza Gerl terve alapjan késziilt, amint
az a tervek megvasarlasabdl is nyilvanvald, és amit Voit Pal rendkiviil szelle-
mesen és precizen igazolt is.

Voit szamitasait Androvicsnak Hagen kéfaragdval 1763. aprilis 4-én kotott
szerz8désére, valamint Hagen és Miller késébbi elszamoldsaira alapozta.*”

47 Universitatis Aedificium. 1765. No.18. Kozli SZMRECSANYI 1937, 320. Gerd Ldszl6 szdmitdsa
szerint Fellner évi illetménye azonos volt a Megyehdzat épité Franz Matthias Gerl bécsi épitész egri
jovedelmével. GERO 1957, 46.

48 Von Totis aus nach Wien, Viennam, in Academiam Architecturae.” Gerlre vonatkoztatva idézi
VOIT 1972, 451. (Eredetije: MNL HVL XII.3. 1765. No.261.)

49 Kozli VOIT 1972, 455. (Eredetije: EFL 1. Archivum vetus. No.566/1.), illetve VOIT 1972, 452.
(Eredetije: MNL HVL XII.3. 1774. No.261.)
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(A szerz6dések mellé annak idején kiviteli részletrajzok is jartak, amelyekre
a szoveges leirasok, utaldsok vonatkoztak, ezek koziil azonban egy sem
keriilt el8.) A kéfaragok folyamatosan dolgozva a Gerl-féle méretezés alapjan
faragtak az ovparkany fedkoveit, és a csillagasztorony foldszintje kivéte-
lével a ldbazatét is. Voit Pal So6s Imre szdmitdsai alapjan®® kimutatta, hogy
figyelembe véve az egész épiileten korbefutd dvparkany teljes kiilsé és belsd
terjedelmét, az pontosan megegyezik a kéfaragémunkak szerzédéseibdl és
szamlaibdl kovetkeztethetd kertilettel, azaz 2.000 labbal.

A szamszer(i méretazonossag azt bizonyitja, hogy a Gerl-féle épitési
szakaszban kiadott kéfaragémunka mennyiségétdl késobb sem tértek el,
tehat az alaprajzon nem valtoztattak, igy az egyértelmtien nem Fellnertdl,
hanem Josef Gerltél szarmazik.

A Liceum épiiletének foldszinti alaprajza (KDM REH)

Az alaprajztol valo eltérés azonban céltalan, s6t feleslegesen koltséges lett
volna, mert a Gerl-féle négyzetes, zart, belséfolyosos elrendezés tokéletesen

50 VOIT 1972, 448-449.; SOOS 1967, 309.
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megfelelt egy korszeri Universitas céljaira. Az a kevés, eleve felsdoktatasi
célra késziilt épiilet, mint példaul a szazad elején épiilt pragai Klementinum,
ugyancsak a négyzetes format kovette, igaz, nagyobb kiterjedése miatt az
egységeket tobbszorozve.

Fellnernek viszont munkaba alldsakor siirgésen meg kellett valdsitania
azokat a modositasokat, amiket a termek boltozatinak magasitasa és a
tetGszerkezet emelésének egyensulyi helyzete megkivant, ez esetben még
oly mddon is, hogy a meglévé alaphoz igazodva utdlagos statikai megol-
dasokhoz, azaz erésitésekhez, falvastagitasokhoz kellett folyamodnia, amit
1764 nyar kozepére valdszintleg mar be is fejezett.

Ami a tervezdvaltas sarokpontjat, a termek boltozatainak magasitasat, a
tetGszerkezet emelését illeti, a sajat szempontjabol bizonyara igaza volt
Gerlnek, amikor az azzal jar6 erdsitéseket, falvastagitasokat, vagy ahogy
fogalmaz, ,durch das Zuflicken” kitoldozast karhoztatta, és sajat terve védel-
mében jogos érvként hivatkozott a Wiener Neustadt-i Neuklosteren végzett
munkaira, elsdsorban annak refektériumara.® A Neukloster Josef Ignaz
Gerl dltal atépitett kolostorrésze valdban az épitész maig fennmaradt egyik
féomiive, s méltdn emlegette biiszkén a refektérium harmonikusan szép
boltozatat is, ahol lapos fiokos dongaboltozatot alkalmazott, amelyet Johann
Bergl freskoi diszitenek.

Nem lehet viszont megfeledkezni arrdl, hogy ott lényegesen kisebb és mas
jellegti épitkezésrol volt sz, aminek kiils6 képe joval puritanabb, és a kolostor
kozosségi terei is mas aranyuak, a valoban finom vonalvezetésii boltozatokat
alig négymeéteres boltvallakrol inditottak, szemben a Liceum harom kozépsé
nagy terme tekndboltozata tobb mint tizméteres magassagaval.

Nem tudjuk osztani Voit Pal azon Sods Imrétdl szarmazo megitélését, hogy
az épliletmagasitasra azért keriilt volna sor, mert a telek a székesegyhazhoz
képest ,,nyomaszto mélyedésben fekiidt”, azzal viszont messzemendkig egyet
lehet érteni, hogy a ,,térbeli monumentalitdsra dhitozo Eszterhdzy szemében
az épiilet [marmint a Gerl terve szerinti] kiilsejében kissé alacsonynak, kolos-
torszertinek tiint.

Eszterhazy monumentalis épiiletet akart, s Gerl visszafogottabb, szerényebb
terve nemcsak tereiben, hanem Jacob Gruber acsmester Gerl tervei alapjan

51 Gerl harmadik, 1764. julius 29-én kelt levelében, teljes terjedelmében kozli VOIT 1972, 454-455.
(Eredetije: EFL I. Archivum vetus. No.2581.)

52 VOIT 1972, 450.
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készitett modelljén tanulmanyozhat6 tomegében sem nyerhette el tetszését.>
Fellnernek tehat a Gerl 4ltal kijelolt, s mar megkezdett alapozason maradva
az épiilet egészén igen jelentds mértékili emelést kellett végeznie.

A mélt6 megjelenés érdekében tehat tetemesen megnovelte az ablak- és ajto-
méreteket. A kdfaragd-szerzédésekbdl, illetve nyugtakbol tudhato, hogy az
épiilet valamennyi ablakat, ajtajat és kapuzatat nagyobbra készittette, mint
ahogy azt a még Gerllel kotott elsé szerz6dés idején megrendelték.

A Liceum kelet feldl
(Foto: Szanté Gyorgy, 2012)

53

54

55

Az ablakkeretek szélességét
mindeniitt fél labbal (15,8
cm), magassagat pedig egy
labbal (31,6 cm) novelte
meg, a  disztermeknél
az ablakok méreteinek
nagyobbitdsa még jelen-
tésebb, az elsé emeleten
2,7 1ab (85,3 c¢cm), a maso-
dikon 3 labnyi (94,8 cm).**
Ez sziikségszerlien magaval
kellett hogy vonja a falazat
magasitasat is,”> de hogy
milyen mértékben, azt a
fennmaradt tervek és rész-
letrajzok hianyaban nehéz
lenne pontosan rekonstru-
alni.

Ezaltal, valamint a tetdzet
er6s  megemelése  altal
a tomeghatas, az épiilet
figgodleges ¢és  vizszintes
aranyai jelentGsen valtoztak.

Az 1764. jimius 5-én kelt nyugtdt Gerl 1764 juliusi leveléhez mellékelte. SZMRECSANYI 1937,

281-282. (Eredetije: EFL I. Archivum vetus. No.2586.)

VOIT 1972, 451. Az dtszamitdsokndl az 1 bécsi lab = 0,316 méter, 1 bécsi 6l (Klaffter) = 1,896 méter

szdamoldst vettiik iranyadonak.

Minden bizonnyal a megnovekedett terhelés miatt volt sziikség a boltozatok megerdsitéséhez példdaul
a disztermek alapozdsindl kozépsé tartéoszlopok beépitésére, valamint a hdrom nagyterem
téglaboltozatinak kihiizévassal és tartovassal vald biztositdsdra is, hiszen Fellner mds munkdindl

statikai problémdkkal nem taldlkozunk.
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Kiilondsen a harom hangsulyos kozéprizalit f6ldszinti és emeleti ablakainak
Osszesen tobb mint 2 méteres ndvelése magasitotta meg valamennyi f6falat,
igy aranyosan az épiilet teljes tomegét.

Ma az oldalfalak hosszanak egy negyedét teszi ki magassaguk, s ez nagyban
fokozza az épiilet monumentalis hatasa mellett annak konnyed elegancidjat.
Bar a Liceum tervei Fellnertél sem maradtak fenn, de a magasitas, a
manzardtetd és a sarokrizalitok kialakitasara viszont sikeriilt oeuvre-jében
olyan kézzel foghaté parhuzamokat, egyezéseket taldlnunk, amit az eddigi
kutatds nem vett figyelembe.

Az egri Liceum részleteinek, bizonyos megoldasainak legkozelebbi anald-
gidjat Fellner oeuvre-jében a mar emlitett, Eszterhazy piispok altal is jol
ismert, egykor az Esterhdzy csalad tatai levéltaraban 6rzott 1763-as tatai
varkastélyhoz, a ,vizi varhoz” készitett tervei kozott taldljuk meg.>

A varkastélytervek koziil szamunkra elsdsorban a IV. szamu utolso6 terv-
variansnak az udvari homlokzatot abrazol6 rajza érdekes,”” miutan tobb
elemében hasonlit a Liceum f6homlokzatara. Nyilvan nem lehet két kiilon-
boz6 rendeltetésti épiiletet, egy szellés toparti kastély kert fel6li hatsé
homlokzatat és egy, a tudomanyok fellegvaranak késziilé Universitas bejarati
féhomlokzatat 6sszehasonlitani, nemcsak a funkcio, az igények kiilonb6z6-
sége, de még a tatai épiilet esetében mas, specialis adottsagok - igy szintkii-
16nbségek, a t6, a meglévé var maradvanyai — miatt sem.

l'Il.unr l“ll
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Fellner Jakab IV. tervvaridnsa a tatai varkastélyhoz. 1762-1763. Udvari homlokzat
(KDM REH 2646-1216)

56 Az Esterhdzy csaldd tatai levéltara 1945-ben nagy kdrokat szenvedett, az emlitett tervlapoknak is
nyoma veszett. Révhelyi Elemér mdr kordbban fényképeket készitett az anyagrol, igy azok a
hagyatékdnak részeként a tatai Kuny Domokos Miizeum gyiijteményébe keriiltek.

57 Képes melléklet. Tervvaridns IV. REVHELYI 1988, 77.
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Fellner oeuvre-jében viszont itt taldlkozunk el8szor a kozéprizalit két
oldalanak egy-egy ablaksoros lekerekitett sarkokkal valé bdvitésével,
haromszogl timpanonos lezdrassal, sulyos manzardtetejének igen erds
megemelésével.

Feltling, hogy az épitész a tet6zet két sarokrizalitjan mell6zte a kor szokasa
szerint szinte kotelezo kisebb pavilonsisakokat, és az 6korszem-padlasabla-
kokat™ egyenesen az attikara tltette ki.

Fellner kedvelte ezt a megoldast, példaul az 1765-1776 kozott altala tervezett
veszprémi piispoki palotan is alkalmazta. A haromszog(i timpanon megjele-
nésén kiviil ez az elem is visszakdszon a Liceum épiiletén.

A tatai IV. tervvarians észak-dél iranyu keresztmetszetén> jol megfigyelhetd,
hogy a manzardtetd szerkezete majdnem a hatsé épiiletrész teljes magas-
saganak harmadat foglalja el, s még a t6 feldli f6homlokzat kdzéprészén is
foliilemelkedve koronazza az épiiletet. A tetén a fedélszék itt azonban nem
élben végzddik, hanem raccsal korbevett lapos tetrésszel. A toparti kastély
udvari manzardtetején belvedere kialakitasa emeli az épiilet szépségét és
komfortjat, de ez egy oktatasi intézményen idegen és célszertitlen lett volna.

Fellner Jakab IV. tervvaridns a tatai vdrkastélyhoz. 1762-1763. E-D irdnyil keresztmetszet
(KDM REH 2646-1218)

58  Fellner munkdssdgdaban a kartouche-szerti ovilis tetdablakok francia stiluseredetére Kapossy Janos
hivta fel el6szor a figyelmet. KAPOSSY 1999, 248-249. Fellner — mint a korszak legtobb épitésze —
konyvekbdl, mintalapokrdl tdjékozodott.

59  Képes melléklet. Tervvaridns IV. REVHELYI 1988, 78.
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Ugyancsak a homlokzati kozéprizalit magas manzardteteje jellemzi az egri
épitkezéssel parhuzamosan épitett veszprémi piispoki palotat is, de nem a
finoman megmunkalt bejarati oldalrdl, hanem tavolrédl, a mélyebben fekvo
varos fel6l nézve domindl a magasan kiemelked6 kozépteto.

A joszemu Eszterhdzynak bizonyara a tatai kastélyterv egyéni szemlélete
tetszett meg, valamint Fellnernek azon igyekezete, amivel a kastélyépiiletet
és kornyezetét Ossze kivanta hangolni.

Roviden vazolva a Liceum épitésének tovabbi torténetét:

1765 marciusaban, tehat a keleti, toronyszarny kijeldlése utan annak és az
északkeleti, illetve délkeleti sarokrizalitok, valamint az északi és déli még
hianyzo6 falszakaszok alapozasaval és épitésével folytatodhatott a munka,
miutan a Gerl altal talajszintig elkésziilt homlokzati, nyugati rész alapja
ideiglenes téglaboritast kapott. A falak felhtizasaval 1770 szeptemberre
végeztek.

Noha Eszterhazy siirgette a csillagvizsgalé mielébbi felépitését, Fellner a
toronynak az épiilet f6lé magasodd emeleteit statikai meggondolasokbdl
csak utébb, 1773 marciusatdl folytatta.

Téves az a feltételezés, hogy a kozépkori Eger egész belsé teriilete, igy a
Liceum telke is vizes, mocsaras rész lett volna, hiszen az utcak nyomvonalat
éppen a kelet-nyugati iranyu levezet6 vizfolyasok hoztak létre, valamint ez
a rész korabban Gusztinyi kanonok értékes beépitett ingatlanahoz tartozott.
Fellner nem a talaj ingatagsaga, hanem inkabb a csillagvizsgalo torony 53
méteres magassaga miatt tartotta sziikségesnek a 21 méteres épiiletszarnyak
Osszetartd erejét, de a nagyszombati csillagda épitkezésének kisebb prob-
1émai, valamint a kremsmiinsteri bencések 6nmagaban allé csillagasztor-
nyanak 1755-0s Otemeletnyi leomlasa ismeretében is aggalyoskodhatott.
Talan ugyancsak ez okbol biztositotta a keleti toronyszarny alapozasat (noha
az nem esett kiillonosebben mély teriiletre), még oly modon is, hogy egyes
részeknél vizszintes vorosfeny4-gerenda alapot is alkalmazott.®

Az 1771-es évben tehat a keleti oldalon a sarokrizalitoknal, illetve az északi
és déli szarnyak keleti részeinél mar a tet fedésénél tartottak, s a csilla-
gasztorony épitése is gyorsan haladt. 1773-ra késziilt el a terasz mellvédje,
igy nem volt akadalya, hogy az 1774. évi tanévet a piispoki iskola hallgatoi
november 8-an mar az Uj épiiletrészekben kezdjék meg.*

60 Szogletes, faragott gerendamaradvinyokat Léndrt Miklos geologus figyelt meg a Liceum 1980-as
évekbeli felujitdsakor. Szobeli kozlését koszonom.

61 SOOS 1967, 316.; MESZAROS 1993, 28.
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A keleti szdrny és a Liceum udvara
(Fot6: Szdnté Gyorgy, 2012)

A hatalmas csillagasztorony, a ,,specula” a Liceum legjellegzetesebb, legte-
kintélyesebb épiiletrésze. Az ives rizalittal nyolcoldaliva képzett csillaga-
szati toronyban ,észleleti foterem” épiilt 6t, a falbdl kiugro, énozott vasba-
dogos fatablaval zart, nagy erkélynyildssal, a hatodik emeleten pedig még két
masik, 6tszogletl megfigyelési terem is talalhatd.

Hell Miksa (1720-1792) csillagasz a torony tervezésében és felszerelésében
tanacsaival folyamatosan részt vett. Utmutatdsa alapjan, majd 1776 méju-
saban személyes kozremiikodésével keriilt sor a délvonal kijelolésére, s
ehhez az ablakiveknél és a terasz labazati koveinél a napsugar beeséséhez
sziikséges fugak befelé tolcséres nyilasainak kivésésére.5

Hell az egri épitményt ldtva annak kiillemére vonatkozdan nem fukarko-
dott a dicséretekkel: ,,Urdnia fényes otthondnak”, valamint ,egy mindenféle
csillagdszati megfigyelésre alkalmas, latvanyos, pazar csillagdsztoronynak”
nevezve azt.”

62 Hagen kéfaragd 1773. 371. szdmii és 1774. 261. szdmii nyugtdit kozli: VOIT 1972, 453. Fellner
Jakab 1773. mdrcius 26-én kelt levelét idézi SZMRECSANYI 1937, 275-276. BEVILAQUA-
BORSODY 1930, 101-143.

63  Hell Miksa az daltala szerkesztett Ephemerides Astronomicae 1777-es kotetében irt egri titjarol. Kozli
ZETENYI 1977, 263.
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A csillagdsztorony
(Foto: Szdnto Gyorgy, 2012)

”w__r "o

Az § javaslatara bovitették a tetGépiiletet is emeletnyi magasitassal, és a
korabban tervezett kis tornyocska helyett téglany alapu épitménnyel.

A bévitett térben ,a ldtogatdk szérakoztatdsdra sotétkamra” is kialakitasra
keriilt, a periszkopszert, titkkros szerkezetli camera obscura, ami ma is sok
latogatot vonz.

Véglegesen 1779-re késziilt el a ,,nézétorony” a tetén a Hell altal tervezett, s
Fazola Lénard 4ltal kivitelezett, a maga idejében legkorszertibb, elcsusztat-
hat¢ ajtaju, forgathaté kupolaval.®*

Hell Miksa sziikség szerint levélben Fellnert is instrualta, igy példaul a
~mozgathato tetd” vazlatat egyenesen Tatdra kiildte az épitésznek, aki az dltala
elkészitett mintarol levélben szamolt be Eszterhazynak: ,,a megfigyeld Torony
mozgathat tetejének mustrdja nagyjdn mdr készen vagyon, igy készen vagyon
az alsé koszori is, fabol készittetvén, melyen a teté kornyos-koriil jard leszen.
E koszorut én mdr dltal is adtam a kéfaragémesternek, midén Egerben voltam.
[...] csak annyit kivannék mondani, hogy a Machindt az egri lakatos Mester
mithelylyében rakndk akkurdtosan deszkdk kozé, mikor is azt a Toronyba

64 SOOS 1967, 317.; BEVILAQUA-BORSODY 1930, 122-126.; PETERCSAK 2013, 151-155.
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fel akarjak vonni” — irta 1779.
januar 22-én a plispoknek.®
Mar az idézett sorok is megkér-
déjelezik a Heves megyei
topografianak a  csillagaszati
torony épitésére  vonatkozd
leirasat, amibe véleményiink
szerint alaptalanul kertilt bele a
Gerl munkajanak tartott tervek
6rz6jeként bemutatott, de adat-
szerlen nem  bizonyithatd
Csaszka pallérra valo hivatkozas,
ami szerint: ,,A kupola felraka-
sdval az épiiletnek ezen a részén
befejezbdott a kémiivesmunka.
Csdszka mdsodpallér - munkdja
befejeztével — a ndla levé hdarom
rajzpélddnyt 1779-es keltezéssel
és névaldirasaval ellatva vissza-
adta az épittetonek.”®
Az impozans csillagasztorony
Epitmény a toronytetén a forgskupoldval nemcsak SZépSégében, létVénYOS
(Epitészforum) célszerliségében, a technikailag
is bonyolult megoldasok professzionalizmusaban jelentés, de az Eszterhazy
altal megkivant, s Fellner mtivészetében végigkovethetd tjabb izlés érvénye-
sitésében, igy a két épitész munkassaga elkiilonitése szempontjabdl is. Itt
bontakoznak ki teljes szépségiikben a Fellner dltal mashol is kovetkezetesen
és sikerrel alkalmazott francia eredetii megoldasok, igy a savozott, homoru
vajatu, kosarivi, két oldalra nyilé kapuzatok két emeletet atfogd nagy fiilkéje,
s az azt lezar6 timpanon. Mindez a korabbi kutatasok, a ,, fellneristdk” megal-
lapitasat, azaz Fellner szerz6ségét igazolja.*”
Ezt csak meger6siti, hogy épitésénél a még Gerl altal megrendelt, s mar elké-
sziilt labazatkoveket is atfaragtattak, tekintettel, hogy Fellner a torony elsé és

65 Idézi PETERCSAK 2013, 152-153.
66 SOOS 1967, 317.; VOIT 1972, 453. Az inkrimindlt tervek még alapos vizsgdlatra szorulnak.
67 KAPOSSY 1931, 249.; SZMRECSANYI 1937, 136-137.; GERO 1957, 47.
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A diszterem boltozata
(Foté: Zsitva Tibor)

hatsé kapujat®® szélesebbre tervezte.*

1772-t6l a tovabbi munkak soraban a keleti szarny épitésével parhuza-
mosan a nyugati f6homlokzat felépitése kovetkezett, ahol - mint mar emli-
tettiik — Gerl idejében eljutottak a talajszintig, s a falak téglafedéssel vartak
a folytatast. Tervek teljes hianyaban itt is magabol az épiilet szerkezetébdl
lehet kovetkeztetni, hiszen nem tudjuk, milyen lett volna az el6csarnok és a
lépcséhaz a korabbi elképzelések szerint.

Eszterhazy ugyanis a bécsi Theresianum példaja nyoman ugy dontott, hogy e
szarnyban a vizsgaterem mellett a masodik emeleten szinhaztermet alakittat
ki, a szazad e fontos nevelési eszkozével is emelve a késziil6 egyetem fényét.
Fellnernek tehat el kellett készitenie a terem tervét anélkiil, hogy jelentésen
valtoztatott volna a mar megépitett alapokon. Az 1j szempont szerint kellett
kialakitani és erdsiteni a diszterem elSterét, valamint a bejarati foldszinti
tereket.

68 A mai Fellner utca feldli bejaratot a XIX. szdzad kozepén befalaztdk, s csak a legutobbi teljes
restaurdldskor nyitottdk meg. A csillagdsztorony keleti kapujdt is a feliil hdromszogii timpanonnal
korondzott, két emeletet dtfogo, magas, konvex iv keretezi.

69 Hagen nyugtdjdt, valamint a Hagen-féle szerzédést idézi VOIT 1972, 452., 455. (Eredetije: MNL
HVL XII.3. 1765. No.261.)
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Az épiilet e f6homlokzati részén a
nem tulzottan magas, de aranyos,
ovalis foldszinti kapucsarnokbdl
léplink az udvar terébe benyuld
téglany alaprajzti lépcséhazba,
ennek harmas kapujatol kozelit-
heté meg a négyzetes, hatalmas,
zart udvar, amelyet Geré Laszld
joggal nevezett az orszag legszebb
zart épitészeti terének.”® A beja-
Féldszinti elétér rati féhomlokzatot jegyz6 harom-
(Fot6: Bartus Jdnos) szO0gl timpanon és a gyamok
tartotta egyszerl vonalvezetésii kovacsoltvas erkély szemkozt, a csillagasz-
torony féparkanyat koronazo, a masodik emeletet zaré timpanon harom-
sz0gén, s a kapuzat feletti erkély racsan koszon vissza, kijelolve a haladasi
iranyt az udvar négyzetén keresztiil.

=

Tartdoszlop a nyugati fShomlokzat pincéjében, 1978
(Fortepan, VATI, 31046)

A f6ébejarat harmas kapuja utani el6térbdl nyilik a Iépcsétér, ahonnan a pihe-
nével megtort, 45 fokos szogben forduld, nyugodt vonalvezetésii Iépcsé két
oldalrdl vezet a vizsgaterem el6terébe. Az emeleti el6tér boltozatat a folotte

70 GERO 1957, 48.
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kialakitott szinhdzterem miatt nagy hossz- és keresztgerendak erdsitik,
amelyek stukatdrral kiegészitve tobbszordsen ivelt boltozati rendszert
imitalnak. Ma mar nem lehet eldénteni, hogy a tulajdonképpeni sikfodém
ilyen megerdsitésére az épiilet szerkezetének stabilizalasa miatt keriilt-e
sor, vagy feltételezhetéen a szinhdz mechanikdja miatt, mert utébbira
nincs egyértelmi adat. Pusztan annyit lehet rekonstrudlni, hogy a szinhaz-
teremnek, hasonléan példaul a godolléi kastélyszinhazhoz, mintegy 10-11
méter mély kulisszaszinpada volt, ahogy az Povolni Ferenc, a Liceum pal-
lérjanak fia — maga is tehetséges épitész — felmérési rajzain lathato,” s felté-
telezhetd, hogy a szinpad megfelel6 gépezetekkel, emeld és siillyeszthetd
szerkezetekkel, mozgathaté kulisszakkal is rendelkezett.”

Homlokzatok a délnyugati sarok fell 1940-ben
(Fortepan, Somlai Tibot, 24107)

71 VOIT 1972, 460. és 448. 517. kép.

72 Azigényes szinpadtechnikdra utal, hogy Szikora Gyorgy egri festonek 1798-ban meglehetdsen tisztes
dsszeget, 300 forintot fizettek ki a szinhdz szamdra készitett munkdiért. VOIT 1972, 458.; GARAS
1955, 256.
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Az Universitas két 1ényeges része, az északi oldal a kapolnaval és a déli a
konyvtarteremmel fokozatosan késziilt el, hiszen gy Gerl, mint Fellner két
iranybdl kezdték meg épitését, és a foldszint, valamint az emelet elosztasa,
meghatarozott funkcidja mar az épitkezés viszonylag korai szakaszaban
eldélt.

Gerl és Fellner tevékenységének elhatarolhatdsaga, stiluskritikailag is hang-
stulyozott eltérd volta éppen e két oldalhomlokzat és a féhomlokzat Gssz-
képében, a timpanonok, valamint a kékeretek, faragvanyok, diszitéelemek
kiillonbozdségében mutatkozik meg legszembetiindbben. Egyértelmd, hogy
a déli és északi homlokzatok ivelt timpanonja, a Hossz Janos és Halblechner
Vencel dltal faragott csokros rokoko keretelések, az elszamolasokban emle-
getett ,cirdddak” azonosithatdak a Gerl altal megrendelt faragvanyokkal.”

A féhomlokzaton az egyenes vonalvezetés, a haromszog(, nagy timpanon,
az ablakok flizéres, haromszoges diszei, az erkélyt tartd gyamok ,antikos”
faragvanyai™ pedig az Eszterhazy altal megkivant, s Fellner mikodésében
végigkovethetd tjabb, klasszicizalo izlés kovetelményeit titkrozik.

Az épiilet zart tombjének korbeépitettsége, s a majdani székesegyhazzal
téregyiittest alkotd épit6i szandék pedig még jobban noveli a f6homlokzat
dominancigjat.

A Fellner-féle felmagasitas az épiilet egész tomegét aranyosan megemelte, a
horizontalis és vertikalis aranyok is fokozzak a szerkezet tombszertiségét, az
éptilet szilard és monumentalis hatasat. Ennek ellenére — bar hatalmas mére-
teivel uralja a teriiletet — az épiilet 6sszhatasaban mégsem hat nehézkesnek.
Az oldalak és a homlokzat a tengelyek azonos ritmusa (3-5-1-3-1-5-3), a
koztes faltiikrok és lizéndk révén konnyedebbé, a tomor falsikok mozgalma-
sabba valtak.

Mindezt csak fokozza az oldalhomlokzatok ives timpanonja, ablakainak
finom, rokoko ciradas keretdiszei, majd a f6homlokzat klasszicizaloba atfor-
duld, kés6é barokk kialakitasa, egyenes vonalvezetése, haromszogli nagy
timpanonja.

A Liceum huszéves (1762-1782) épitéstorténetében vizsgalhato, sét elkii-
16nitheté az egyes miivészek, tervezdk, kivitelez6k, pallérok, kéfaragdk
munkaja, de az eredmény egységes. Minden oldalardl monumentalis hatast
nyujto, tiszta vonalvezetési, ritmikus, tuldiszitést6l mentes harmonikus
épiilet sziiletett.

73 Universitatis Aedificium. 1772., 1775. évi szdmldk tételei. Kozli SZMRECSANYI 1937, 321.
74 Universitatis Aedificium. 1780. és 1781. évek tételei. Kozli SZMRECSANYI 1937, 323.
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A déli oldal homlokzata
(Foto: Szdnto Gyorgy, 2012)

A f6homlokzat
(Foto: Szdnto Gyorgy, 2012)
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Az egri Liceum a magyarorszagi barokk épitészetben egyedi helyet foglal
el, hiszen hasonlo, eleve Universitasnak szant, e célra tervezett és kivitele-
zett éptilettel nem biiszkélkedhetiink, de ez az épiilettipus a korszak eurépai
barokk miivészetében is paratlan.

A XVIIIL szazad folyaman ilyen kozépiiletfajtardl nem is igen beszélhetiink,
mert szinte valamennyi ekkor keletkezett fels6bb oktatast-nevelést szolgald
épitmény atalakitas, kiegészités vagy funkciévaltas eredménye. Igy péld4ul
a Budara koltoztetett nagyszombati egyetem az 4j céloknak megfeleléen
atépitett kiralyi palotaban kezdte meg miikodését, de egy korabbi csaszari
kastélyban nyert elhelyezést a nemesi ifjisagot neveld bécsi Collegium
Theresianum is. A Liceum épitésénél tehat nem volt olyan kozvetlen példa,
amihez a tervezok és az épittet6 Eszterhazy igazodhatott volna, legfeljebb a
XVIIIL. szazad elejétol megszaporodd mas kozépiiletek, példaul kaszarnyak,
fegyvertarak, korhazak egyes elemei, f6leg varosi elhelyezésiik, racionalis és
gazdasagos alaprajzuk adhatott némi tampontot. Ugyanigy kereshetjiik a
nagy kozosségi terekkel, bibliotékaval, s tobbnyire oktatasi funkcidval is bird
osztrak kolostorok szerkezeti megoldasainak, elsGsorban hagyomanyosan
négyzetes, korben teremsoros-folyosds elrendezésének hatasat - nem
véletlen, hogy a Gerl-féle eredeti elképzelés éppen a pannonhalmi bencés
apatsag egy késGbbi atalakitasi tervénél volt azonosithaté -, de az épiilet
tomegére, foként a tetézet megoldasaira a kastélyépitészet, mig rugalma-
sabban valtozé diszitdmotivumaihoz a varosi palotak is adhattak indittatast.
Az épiilet vizszintes proporciondlasa viszont inkabb a barokk kastély- és
palotaépitkezések megoldasait koveti, azaz a két fels6 emelet elkiiloniil
a savozassal diszitett foldszinti részt6l, amely itt is némileg talapzatszert
hatast kelt, s kozvetleniil hordozza a hangsulyos szerept, a kozéprészekben
kétszintes els6 emeletet. Ellentétben viszont a palotaépitési gyakorlattal,
a Liceumban valamennyi szint helyiségeinek fontos funkcidja van, mint
példaul a nagy méreti eléadotermek, illetve a szinhazterem, igy a foldszint
és a masodik emelet sem tolt be alarendelt szerepet, amit a harom szint
ablaknyildsainak csak kismértékben eltéré mérete is hangsulyoz.

A hatalmas, négyzetes udvart koriilolelé tomb szarnyait meghatarozza a
harom oldalon kiugré, 6ttengelyes kozéprizalit, mig a negyedik, keleti szarny-
ban a csillagvizsgal6 tornya tolti be ezt a hangsulyos szerepet anélkiil, hogy
funkcidjabdl adodo hatalmas méretei nyomasztéan magasodnanak a tobbi
folé. S6t, a torony téglany alaku felsé emelete a kis forgokupolaval a szem-
kozti templomdomb kozepérdl nézve szinte ,,megkoronazza” a f6homlok-
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zatot, s a kialakitott teret lezarando, erre a latvanyra kellett rimelnie a terve-
zend6 Uj székesegyhaznak.

Az egész hatalmas m{ végs8 inventordnak Eszterhdzyt tartjuk. Eppen az
épitkezésen eszkozoltetett valtoztatasok, de a kiillonb6z6 idében, kiilonb6z6
mesterekkel készittetett freskok, a berendezés megmaradt részei is feltéte-
lezik és bizonyitjak, hogy Eszterhazy az egyiittest a maga teljes és racionalis
komplexitasaban tervezte és kezelte, s mivészeit annak szellemében iranyi-
totta.

Ha az épiiletet, kiils6-bels6 kialakitasat, a konyvtar kivalé gyijteményét, a
legkorszert(ibb igényekkel felszerelt csillagvizsgalot és még az oktatas céljait
szolgald sok mas lehetdségét tekintjiik, egy minden igényt kielégitd, szép
és modern intézmény képét latjuk, mégpedig olyanét, amelyet Magyaror-
szag teriiletén elséként terveztek, kiviteleztek, szereltek fel egyetemi képzés
céljabol.

A pompas épiilet mar felépiilt, de teljes befejezését Fellner mar nem érte
meg.

Hirtelen jott, stlyos betegsége miatt 1780 marcius 10-én kelt levelében maga
helyett Eszterhazynak munkatarsat, Grossmann Jozsef bécsi szarmazasu
tatai épitészt” ajanlotta az egri, tatai és papai, folyamatban 1év6 feladatokra,
akit Eszterhazy el is fogadott, s6t utobb megbizta a szemkozt épitendd kated-
ralis tervei elkészitésével is.

Fellner Jakab még az év december 12-én meghalt, utoédjat a plispok féként a
papai épitkezéseknél foglalkoztatta, de még két évig Egerben is 6 iranyitotta
a munkalatokat. Grossmann szerepe a Liceum épitésében mar nem volt
jelentGs, hiszen a még hatramaradt kisebb kdmiivesmunkak’ 1782. marci-
usig befejezédtek.

75  Hivatkozik rd: VOIT 1969a, 333. (Eredetije: MNL HVL XII.3.). Grossmann Jozsef (1747 k.-1785)
szdamos kivdlo oltdrt, templombelsét is tervezett. VOIT 1969b

76 Dzidm Andrds Bauschreiber a piispoki titkdrhoz 1781. november 3-dn irt levelében beszdmolt
a munkdlatok haladdsardl. ,, Az normalis Iskoldk készek immdr, és az Anatomiais ki vagon vakolva,
Kdpolnais ehéten alkalmasin elvégzddik |...]. Az Anatomidt Nem tudguk mivel kelletik kirakattni?
[...] mdrvanykoviink nintsen tobb, csak ki a Szdldhoz, és az Kdpolndhoz sziikséges. Az Szdldt jové
héten elfogjuk kezdeni flastromozni mdrvdanykével, mint az Vestibulon vagyon. Bibliotheca lassan
folydogal”. MNL HVL XII.3.f. Vegyes iratok. No.178.
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Az ,épitészcsere” kérdésének osszefoglalasa

A Liceum épitéstorténetében tovabbra is megkeriilhetetlen kérdés maradt a
mestervaltds tényleges okanak és menetének a lehet&ségig valo teljes felta-
rdsa.

Voit Pal az épitészvaltas koriilményeit nagyrészt a fent mar emlitett, Gerl
Eszterhazynak irt leveleire alapozta, de tedridgjanak gyenge pontja, hogy
a két fennmaradt levélbol visszakovetkeztetve, az ismeretlen, elveszett
els6 levélben foglaltakra mint tényekre hivatkozott, s6t annak feltételezett
»vakmerd” és ,, fenyegetd” tartalmat és hangnemét is ecsetelte.

Gerl minden bizonnyal az elveszett els6 levélben is keményen kritizalhatta
Fellnert, akit a fennmaradt két irasaban is ,hazug, hencegd, nagyotmon-
dé”-nak nevezett. Sajat terveit feltehet6leg annak bizonyitasara kivanta volna
»az épitészethez valoban érté szakemberekkel” megvizsgaltatni, hogy ellenla-
basa allitasait — ami szerint azok megépitése veszélyes — megcafolja.

Aligha val6szint azonban, hogy magat a piispokot kivanta volna ,, fenyege-
téleg az uralkodé és polgdri birésdgok eldtt feleldsségre vonni”, sét egyenesen
a kiralynénél bepanaszolni, mint ahogy Voit allitotta.”” A fennmaradt két
levél hangneme véleményiink szerint nem a méltésagaban sértett ,hallatlan
vakmerd miivész” hangja volt, hanem egy ontudatos polgaré, aki anyagi
vesztesége és szakmai becsiilete megdvasa miatt kérte a feliilvizsgaltatast.
Jozan megfontolasra vallott az is, hogy az utols6, harmadik levélben wjbdl
felajanlotta tervez6i szolgdlatait a piispoknek, mégpedig csekély bérért és
contractus nélkiil.

Aligha helytall6 Voit Pal elfogult 6sszegzése, aki ,,nagyardnyii mandverrél”
beszélt, amibe galanthai Balogh Ferenc tatai régens vitte bele a pilispokat,
akinek hatasara a ,,befolydsolhat6” és ,,konok” Eszterhazy ,,kapkodo” dontést
hozott™ a ,,jobban hajlithato vidéki épitémester” javara, a Gerl-tervek megva-
sarlasa pedig csak ,egyediili menekiilési it volt egy kinos iigybdl”, ami végs6
soron a piispok ,erkolcsi kudarcaval” végzodott.”

Ami pedig Balogh Ferenc, Eszterhazy bizalmas embere ,érdekkapcsolatot
sejtetd agitdciojat™ (azaz anyagi érdekeltségét) illeti, nemcsak alaptalan, de

77 Voit Pdl Gerl udvari kapcsolatait féként arra alapozta, hogy elsé felesége Mdria Terézia egyik
gyermekének dajkdja volt, igy az épitész is bejdratos lehetett az udvarndl. VOIT 1969a, 196.

78 VOIT 1969a, 196., VOIT 1972, 451.
79 VOIT 1969a, 194., 196.
80 VOIT 1969a, 228.
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sérté feltételezésnek tartjuk. A tatai régens tiszteletre mélto személyiségét
inkabb ugy tekinthetjiik, mint aki munkajaval, a fiatal tehetségek onzetlen
patronalasaval szinte a kovetkezd szazad, a reformkor hazafias szellemét
el6legezte meg.*!

Az egri Liceum huszéves (1762-1782) épitéstorténetében vizsgalhato, sét
feltehet6leg jobban elkiilonithetd lehet az egyes mivészek munkdja, de az
eredmény egységes.

Az Universitas céljara emelt épiilet impozans latvanyt, rendeltetését kiilse-
jében is reprezentald osszképet ad annak ritka példajaként, amikor a munka-
folyamatok idébeli elhtizddasa, Osszetettsége a régebbi értékek megtartasat és
az Ujabbak kibontasanak kezdetét jelenti, s az 4j izlésvilag dominans megje-
lenése nem eklektikus kozjaték, hanem a muvészi szemlélet és igényesség
kontinuitasanak eredménye.

Az Gjabb, klasszicizalo izlés nem csak homlokzati kulisszaként vagy kiilsé
dekorként jelentkezik, hanem athatja az épiilet egészét. Kovetkezetesen vonul
végig nemcsak az alaprajztdl az épiilet tomegéig, a belsd terektdl a kiilsé
megjelenésig, de a flizérdiszes hatalmas kapuszarnyaktdl a Magner-kaly-
hakig, a tetézetet diszité embermagassagu fémvazaktol Fazola Lénard
erkélyracsain keresztiil a konyvtar egyedi butorzataig vagy a vizsgaterem és a
kapolna oldalfalainak architekturafestéséig is, egységbe és sszhangba hozva
nemcsak a két épitész tevékenységét, hanem az épités hosszt idészakanak
stilus- és korszakvaltasat is.

Az egész hatalmas mu végsé inventoranak Eszterhazyt tekintjik.

Eppen az épitkezésen eszkozoltetett valtoztatdsok, de a belsd kialakitds és
diszités kovetkezetes, koncepcidzus Osszetettsége, kiillonb6z6 id6ben, kiilon-
b6z6 mesterekkel készittetett freskok, a berendezés megmaradt részei is
feltételezik és bizonyitjak, hogy Eszterhazy az egyiittest a maga teljes és raci-
onalis komplexitasaban tervezte és kezelte, s miivészeit annak megfelelen
valasztotta és instrualta.

A fentiekben a két mester tevékenységét az egri Liceum épitésében elsésorban
az adatok ujraértelmezésével, Fellner esetében pedig éppen az 1763-as tatai
kastélytervvel, valamint a specula épitésének néhany adataval valé osszevetés
alapjan kiséreltem meg tisztazni, remélve, hogy ezzel némileg hozza tudok
jarulni a tatai épitész egri miikodése jobb megismeréséhez.

A végs6 megitélést azonban csak egy mindenre kiterjedd Fellner-monografia
hozhatna meg, ami még sajnos varat magara.

81 FULOP 1994. és FULOP-SCHMIDTMAYER 2017
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DIE ARCHITEKTEN
DES LYZEUMS VON EGER
(ANMERKUNGEN ZUM
FELLNER - GERL PROBLEM)
Gabriella Ludanyi

Eines der bedeutendsten Barockdenkmaler von Eger, das urspriinglich als
Universitit errichtete Lyzeum, ist ein in Europa einzigartiges Gebaude, und
die Frage nach seinen Erbauern ist ein besonderes Problem.

Die frithere Literatur identifizierte den Architekten als Jakab Fellner (Nikols-
burg, 1722 - Tata, 1780), den Architekten der Familie Esterhdzy in Tata, und
behandelte das Gebédude als ein herausragendes Werk seines Schaffens. In
den 1960er Jahren wurde bei den vorbereitenden Untersuchungen fiir die
Denkmaltopographie des Komitats Heves Josef Ignaz Gerl (Klosterneuburg,
1734 - Wien, 1798) aus Wien als erster Architekt des Lyzeums zwischen
1762 und 1764 entdeckt.

Diese Entdeckung fiithrte jedoch zu einer extremen Kritik an Fellners Arbeit
in Eger, die sie auf den Bau und kleinere Anderungen reduzierte und den
Architektenwechsel als willkiirliche und uniiberlegte Entscheidung des
Bischofs Karoly Eszterhazy bezeichnete, der von dufleren Intrigen beeinflusst
worden sei. Auf der Grundlage der Forschungen der letzten Jahre haben wir
versucht, die Tétigkeiten der beiden Architekten zu klaren und zu trennen,
zum Teil auf der Grundlage einer Neuinterpretation der bekannten Daten
und zum Teil auf der Grundlage eines Vergleichs mit anderen Plinen der
beiden Kiinstler, da von keinem von ihnen ein authentischer Plan erhalten
geblieben ist. Es ist unbestreitbar, dass der gesamte Grundriss des Gebdudes
auf dem Plan von Gerl basiert, wie Pal Voit und Imre So6s mit grofiem Geist
und Prézision anhand von Archivdaten nachgewiesen haben.

Fir die ehrgeizigen Ziele des durch die Ablehnung seines universitiren
Ranges gekrinkten Bauherren, ein monumentales Gebaude zu schaffen, war
Fellner, der sein Koénnen bereits bei den Bauprojekten der Familie Esterhazy
unter Beweis gestellt hatte, jedoch besser geeignet als der talentierte, aber
weniger unternehmungslustige Gerl, und so wurde der Architekt ersetzt.
Von Anfang 1764 bis zu seinem Tod 1780 wurde das Lyzeum von dem
Baumeister aus Tata gebaut, dessen 16-jdhriges Schaffen sich kaum auf die
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blofie Umsetzung vermeintlich fritherer Pliane reduzieren lasst.

Fellner fithrte zunachst auf den bereits begonnenen Fundamenten umfang-
reiche Aufstockungen durch, die die Masse und das Gesamtbild des
Gebdudes verdnderten.

Wir konnten Parallelen und Analogien zwischen Fellners Pldnen fiir die
Aufrisse, die Mansardendédcher und die Eckavantgarden sowie eine Reihe
kleinerer dekorativer Losungen in seinen Pldnen in Tata finden, die in der
bisherigen Forschung nicht beriicksichtigt wurden.

Eszterhazy kannte und schitzte die Plane fiir das Tata-Schloss, das ,,Wasser-
schloss®, aus dem Jahr 1763, und dies war wahrscheinlich der entscheidende
Faktor fiir den Architektenwechsel.

Ein weiteres wichtiges Unterscheidungsmerkmal ist der zwischen 1773 und
1779 errichtete astronomische Turm, den Pal Voit im Gegensatz zur bisher-
igen Fellner-Forschung vollstindig als Vollendung des zehn Jahre zuvor
entstandenen Gerl-Entwurfs definiert.

Das Lyzeum von Eger nimmt in der ungarischen Architekturgeschichte einen
besonderen Platz ein, da es das bedeutendste Werk einer kurzen stilistischen
Ubergangsperiode, des klassizistischen Spitbarocks ist, in dem das domi-
nierende Auftreten des neuen Geschmacks kein eklektisches Zwischenspiel
ist, sondern das Ergebnis einer Kontinuitét des kiinstlerischen Ansatzes und
der Raffinesse, und in dem die Rolle des Erbauers, des Erfinders Eszterhazy,
unbestritten ist.
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A TATAI PEZSGOGYAR EPITESTORTENETE
Jankovics Norbert

A tatai PezsgOgyar fénykorat a XX. szdzad elején élte, ekkor nyerte neves
funkcidjat, és valt a hazai pezsgdgyartas egyik kozpontjava. Az épiilet annak
ellenére nem keltette fel az épitészettorténettel foglalkozok figyelmét, hogy
barokk eredete és kiemelkedd épitészeti mindsége nem volt titok, jellegze-
tességei pedig Fellner Jakab épitészetével rokonithaték. Révhelyi Elemér
miivészettorténész hagyatékaban — melynek jelentds részét a Kuny Domokos
Muzeum 6rzi -, fényképen fennmaradt, eddig még nem publikalt tervlap
Fellner szignoéjaval biztosan ehhez az épiilethez késziilt.

A XX. szazad masodik felében t6bb tulajdonoshoz keriilt, méltatlanul hasz-
nositott ingatlan nagy része ma mar Ujra egy kézben van. Az Gj tulajdonos
nemcsak a XX. szdzad eleji rendezvénytér-pezsgdgyar funkcidjat, de a folya-
matos feldjitasokkal a régi fényét is vissza kivanja adni az épiiletnek. E sorok
iréja a helyreallitasi munkak elékészitéseként 2017-ben kisebb falkutatast
végzett a gyar kozépsd traktusaban az épitéstorténet pontositasa érdekében.
A 2022-es Fellner-emlékév, a Fellner-terv felbukkandsa és a lezajlott kisebb
kutatasok mind azt indokoltak, hogy ebben a rovid cikkben 6sszefoglaljuk
és kozreadjuk az épiiltre vonatkoz6 tudasunkat annak reményében, hogy
ezzel is népszertisitjiik a tatai barokk épitészet egy eddig nem elég széles
koérben ismert emlékét.!

Tata varosanak északkeleti szélén, az 1. szamu féutat és Baj kozséget dssze-
koté ut északi oldalan, a tatai angolkertet keletrdl lezaro, a Baji ut és a vasuti
toltés kozotti kis magaslaton szabadon allo, északkelet-délnyugati iranyban
hosszan elnyulé épiilet emelkedik. A tagolt tomegbdl a téglalap alakt kozépsd
szakasz kiemelkedik. Homlokzata itt héttengelyes, tagolasa nagy faltiikrés,
a lefedés kontyolt nyeregteté okorszemablakokkal. A nyugati homlokzaton
igen sekély kiiilésti kozép és erds, hangsilyos sarokrizalitok mozgatjak meg
az alaprajzot, a kozéprizalit két oldalan és a sarokrizalitok oldalhomlokza-
tain kettds lizénas tagolas lathatd. A nyildsok mai helyzete aszimmetrikus.
Az északi sarokrizalit északi oldaldn vorosmészkéd keretezést, kosarives
pincekapu, felette egyszarnyu, egyenes zarédasu ajt6 nyilik. Az utébbihoz

1 A témdban a Fellner Jakab Emlékévben a Fellner-esték programsorozat keretén beliil adott el6 a
szerz§ 2022. szeptember 18-dn, az Esterhdzy Pezsggydrban.
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a homlokzattal parhuzamosan futé vaslépcsé vezet. A nyugati homlokzatan
két azonos tengelyben elhelyezett kdkeretes, fekvd, téglany alakd, vasracsos
ablak lathaté. A déli homlokzat az északihoz hasonlo, de ajtajat elfalaztak,
felette kokeretes ablak nyilik. A f6épiilet kozépsé tengelyében a félkorives
ajtonyilas ivmezejében indadiszes kovdcsoltvas racsot illesztettek, felette
késo historizald fa eldtetd nyulik ki.

A déli sarokrizalit kiilseje eredetileg az északihoz teljesen hasonlé lehetett,
de utdbb jelentdsen dtalakitottak: északi oldalan, a foldszinten egyszarnyu
ajto és egy kisméretti ablak lathato, az emeleten fennmaradt a fekvé téglany
alaku, kokeretes ablak. A rizalit nyugati és déli oldalan ablakok vannak, a
foldszinten 1évok téglany alakuak, az emeletiek az eredeti kkeretes nyilasok.
A foépiilethez északrdl csatlakozo foldszintes szarny nyugatrél hétten-
gelyes, ajtokkal és négy fiiles keretelésti, kokeretes ablakkal tagoltak. Az
ablakok jellegzetes motivuma a fiilek stilizalt, rocaille-motivumra emlé-
keztetd kiképzése, a profilalt konyokld és a szemoldokon 1évé tagolatlan,
fekvd téglalap alaku tabladisz. A szarnyat ma északon lezaré pavilon nyugati
homlokzata kéttengelyes, a tengelyeket feliil 6sszefogott lizénak keretezik. A
pavilonhoz észak felé eredetileg hét tengely hossztsagu épiiletrésszel csatla-
kozott, amelynek mara csak romjai allnak.

A féépiilethez délrél csatlakozé rész az északihoz hasonlo, és bar homlokza-
tait tobb atalakitas is érte a szarny eredeti hosszaban fennmaradt, kozépen
magasabb pavilonnal tagolt, alacsony, hossz, egytraktusos formaban.

A keleti homlokzat is erdsen atalakitott és tobb, utdlagos bévitménnyel
takart. A homlokzatszakaszon szabalytalan kiosztasban részben befalazott,
tekvo, téglalap alaku, kkeretes ablakok és nagy, vasracsos, félkorives ablakok
lathatok, a faltiikrok fels6 részén mutatkozo repedések tovabbi befalazott
nyilasokra utalnak. A kozéprész déli szakaszahoz kelet felé erésen kiugro,
foldszintes, nyeregtetés toldalék csatlakozik. Eszaki oldalan 6t, a délin egy
nyilastengely figyelheté meg.

Az északi szarny még allo szakaszahoz a kozéps6 rész mellett és a szarny
kozéptengelyében épiilt egy-egy merdleges helyzetd, kiugro épiiletrész. A
déli oldalszarnyak szintén a kozépsé szakaszhoz kapcsolodd tengelyekben
béviilnek két oromfalas-nyeregtetds toldalékkal.

A kiilsé6 homlokzatok, a keleti oldal déli oldalszarny révid, nyerstéglas
homlokzati tagolasat kivéve, azonos felilletkezeléstiek, vakoltak, tobb
rétegben meszeltek. A vakolatok réteges levaldasa miatt jol megfigyel-
heték a kiilonféle korszakok. A legkorabbi egyszind, tobbszor megujitott
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fehér meszelés nagy feliileteken lathatova valt, elképzelhetd, hogy legalabb
részben XVIII. szazadi eredetli. A mai sarga feliilet a XIX. szdzad végére, a
XX. szazadra jellemzo.

A kozéps6 tomb beliil 6tszakaszos, kéthajos, csehsiiveg-boltozatokkal fedett
csarnok, amelyet parkannyal és ldbazattal tagolt, vorosmészko pillérek
osztanak fel. A boltozatok felett meredek hajlasszogt(i, haromszintes magtar-
padlas van, a tér alatt a nagy kiterjedésti pincerendszer kozponti csarnoka
talalhaté. A pince épiilet alatti szakaszabol annak északnyugati és délnyu-
gati végén, nyugat felé egy-egy tovabbi, hosszt pinceszar indul, amelyeket a
végén keresztfolyoso kot ossze.

A magas kozéprészhez dél feldl csatlakozo oldalszarny els6 helyisége négy-
szakaszos, csehsiiveg-boltozatos terem. Szintén boltozott a déli pavilon
északi és a pavilonhoz észak fel6l csatlakozo szarny elsé helyiségei is. A tobbi
épliletrész belseje erGsen atalakitott, tobb helyiség modern fodémekkel
rendelkezik. A belsé szintek mindenhol jelentésen megemeltek, a térkap-
csolatok egy része, kiilonosen az oldalszarnyak és a kozéprész osszekotései,
a sarokrizalitok belsé tagolasa sem épitéskori. A toldaléképiiletek alaprajza a
XX. szazad masodik felében utélagos, vékony osztéfalakkal alakult ki.

Korai id6szak, a sorf6z6 1770 koriil

Tata-Tévaros része a kozépkori Ujtata helyén a torok uténi idészakban
gyorsan Ujjaéledt, Gjra betelepiilt, és a kora ujkori Tata mez6varos keleti tele-
piilési kdzpontja lett a Kossuth tér kornyékén kialakulé nyugati kozponttal
szemben. A varos(oka)t az Esterhazy csaldd 1727-ben vasarolta meg, s az
uradalom ettdl az idéponttdl kezdve a csalad fontos dunantuli kdzpontjava
valt. Az Esterhazyak rendszeresebben a XVIII. szazad végén, a XIX. szazad
elején és a XIX. szazad végén hasznaltak a tatai rezidencigjukat.’

A késobbi uradalmi pezsgégyarat, eredetileg sor- és szeszf6z6t a szakiro-
dalmi emlitések csak futolag targyaljak, de a ma ismert forrasok, kiilondsen
a Révhelyi-hagyatékban 1évé barokk tervrajza nyoman, az épiilet formai
elemzése szerint is 1770 tajara tehetjiik épitését, tervezdjeként pedig Fellner
Jakab nevezheté meg.?

2 FULOP 2004; HARIS 2008; JANKOVICS 2022

3 PAYER 1988; SYLVESTER 2003, 258.; P. TOTH 2004, 113-115.; SYLVESTER 2004, 157.; MO.
MUEMLEK 2006; P. TOTH 2009. Tovdbbd a Sérf8z6 terve, 1760-as évek. Fellner Jakab szigndjdval.
KDM REH 2619-1235.
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A Révhelyi Elemér altal lefényképezett tervrajzon egy, a maindl kisebb
épiiletet latunk. A kozponti csarnok, a kiugré bévitményei, a belsé kozle-
kedési rendszere, a magtarpadlasra vezet6 oldalso 1épcsdk helyzete megfe-
leltetheté a mai allapotnak. Jelentdsen a tervezett nyilasrendszer tér el. A
kozépsé rizailton széles, kosarives, kékeretes kaput tiintetett fel a tervezd, a
labazaton alacsony pinceszell6z6k nyilnak, a homlokzati tengelyekben pedig
két-két fekvd, téglalap formdju, kdkeretes ablak van. A f6ldszintes oldalszar-
nyak tomege sokkal kisebb, alaprajzuk egytraktusos. A bal oldali (ma északi)
szarnyban konyhat és két futhetd szobat, egy arnyékszéket és egy tovabbi,
kiviilrél fiithetd szobat tiintet fel a terv. Az épiiletet négyzetes pavilion zarja,
amely gazdasagi funkciojat is jeloli a rajz. A jobb oldali (ma deli) szarny ettdl
eltéréen egy nagymeéretli, négyszakaszos boltozott helyiséggel rendelkezik,
amelybdl egy nagyobb, kemencés tér nyilik. A szarnyat lezaré pavilion négy
kozel azonos méretii helyiségre osztott, koziiliik a bal als6 a bejarat mogott
egy pitvaros konyha, ahonnan két ftithetd szoba és egy flitetlen kamra is
nyilik. A konyhdbol kozelitheté meg a balrdl szomszédos arnyékszék. Az
oldalszarnyak homlokzattagolasa ugyan nem szimmetrikus, de nagyon
hasonlé: az eltéré funkcidknak és alaprajzi rendszernek megfelel6 kiosz-
tasban kdkeretes ablakok és ajtok nyilnak. A szarnyak végein 1évé pavilo-
nokon egy-egy félkorives nyilas van. A bal oldali (ma észak) ezek koziil,
1évén istalloba-fészerbe vezet, valodi kapu, a déli egy beszukitett félkorives
tillkébe foglalt konyhaajtd. A tervrdl hidnyoznak a pavilonokhoz kapcsolédé
tovabbi oldalszarnyak, melyek koziil a déli még ma is megvan.

A falkutatas soran 2017-ben a kdzponti csarnok nyilasrendszerének elemeit
vizsgaltuk meg. Az épiilet egyes helyiségeiben roncsolasos modszerrel kutat-
tunk. A falkutatast a szokott modon, a festés- és vakolatrétegek szondazasat
kovetéen a vakolatnak részleges, savokban torténd leverésével végeztiik el.
Célunk a korabbi kifestések, osztofalak és az esetleges egyéb épitett szerke-
zetek nyomainak feltarasa, periodizacidjuk meghatarozasa volt. Kutatészon-
dakat és savokat nyitottunk a kiils6 homlokzatokon és egyes elére kijelolt
helyiségek bels6 falain. A festés- és vakolatrétegek eltavolitasat mechanikus
modon végeztiik, erre alkalmas eszkozok hasznalataval. A roncsolasos falku-
tatas szandékunk szerint nem terjedt ki azokra a falfeliiletekre, amelyeken a
legfelsé meszelésréteg lefejtése soran kiterjedtebb falfestés 1étezésére utalo
nyomok tarultak fel. A kutatas kezdetén felkértiik Lovas Franciska fest6-res-
taurator miivészt, hogy a kutatast kisérje figyelemmel, és rogzitse szakvéle-
ményét.*

4  JANKOVICS-LOVAS 2017
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Fellner Jakab terve a tatai sorf6z6hoz, 1760-as évek. (KDM REH 2619-1235.)

A Pezsgbgydr vizlatos feliilnézete ma (Szerzé rajza)
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A kizponti csarnok falkutatdsa: az északi fal keleti szakaszdn feltdrt jelenségek,
kordbbi nyildsok és galéria nyomai (Foto: szerz6, 2017)
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A kozponti csarnok falkutatdsa: a déli fal keleti szakaszdn feltdrt jelenségek,
kordbbi nyildsok és galéria nyomai (Foto: szerz6, 2017)
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A roncsoldsos vizsgalat tanisaga szerint a kéthajés csarnok két rovidebb
végfalan két szinten is nagy méretl attorések voltak a rizalitszertien kiiilé
épiiletrészek felé. A foldszinten egy-egy ajtd, az emeleten pedig egy-egy
kosarives nyilds vezetett a vaskos végtalakon at. Az északi oldalon eldke-
rilt falfestésmaradvanyok miatt a nagyobb feliiletii feltarastdl eltekintet-
tiink. A déli oldal nyugati fele az elé utélag beépitett mosdé miatt nem volt
kutathaté. A tobbi falat utdlagos gépészeti beavatkozasok, bevésett kabelek
elhelyezése soran is er6sen roncsoltak, ezért nagyobb feliilet(i, eredménnyel
is kecsegteté feltarasra az északi oldal keleti felén volt lehet6ségiink. Az itt
nyitott szonda alapjan kijelenthet6, hogy mindkét emeleti oldaltér faszerke-
zetli [épcsdvel és kisebb, részleges galériaépitménnyel rendelkezett. A galéria
emelete és az ott 1év6 nagyobb nyilds a 1épcsérdl volt elérhetd. A csarnok
két végtala tiikdrszimmetrikusan lett kialakitva. A nyildsokat ugy helyezték
el, hogy az emeletiek északon a faltiikor kozéptengelyének jobb, a délin bal
oldaldra estek, a foldszintiek pedig északon balra, délen jobbra tolodtak. A
feljaro helyérol és formajardl sajnos nincs informacionk, lenyomata esetleg a
pince boltozatfeltoltésében maradhatott fenn. A faépitmény a fal mellé épiil-
hetett, de a XX. szdzadi vakolatcsere miatt ennek sajnos nem maradhatott
lenyomata. Valészinti, hogy a nyilas alatt lathaté néhany levésett téglasor a
1épcsé felfekvési helyét jelzi, amelyet annak megsziintetése utan igazitottak
a falsikhoz véséssel.

A Pezsgbgydr kizponti csarnokdnak 0sszképe észak felé
(Fot6: szerzd, 2017)
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A falak fels6 részén, az utébb befalazott nyilasok fiilkéiben az eredeti vako-
latok és meszelések nagy kiterjedésii foltjai is megdérzédtek. A falakon és a
vakolaton is égésnyomok utaltak arra, hogy a kozponti csarnok egykor a
sorf6zés helye lehetett.

A hosszt oldalak mély, félkorives nyilasfiilkéi kisebb modositasokkal eredeti
formdjukban maradtak meg, a kozottiik 1évé falszakaszokon a belsé tér és
a pince légterét dsszekapcsolo, utdbb befalazott pinceszell6z6k sorakoztak.
A szimmetria a teremben nem volt tokéletes. A keleti oldal két utolso, déli
szakaszaban az el6bbiektdl eltéré nyilasrendszer keriilt el6. A bal oldaliban
1év6, széles, szegmensives nyilds, ami az utélagos toldas felé vezet korai
és épitéskori. A szerkezet benne egykor a kiilsé sikon zar6do ajté volt. Az
utébbi nyoma, az eredeti vakolat maradvanyaival a kiugré épiiletrész belse-
jében tarult fel.

A jobb oldali utols6 szakaszban két fekvd, téglalap alaprajzu ablak nyilt, a
kiils6 sikon kokerettel. A homlokzat falkutatdsa sordn a csarnokot kisérd,
beliilré] eredetileg falépcsével megkozelitheté oldalsé épiiletrész emeletén
nagy méret(i ajtonyilas keriilt el6. Az utébb befalazott ajt6 a padlasra vald
felrakodas egyik helye lehetett.

A fekvd, kokeretes ablakokhoz
lehettek hasonléak azok a szel-
1626k, melyek a csarnok hosszol-
dali falmezéinek fels6 részén
nyiltak. A beliil szegmensives
zarédasu, egyenes szaru és
konyoklojti ablakok a kiilsé sikon
valdszintleg egyenes zardéda-
stak voltak. A szell6z6k elhelye-
zése sajatosan aszimmetrikus. A
csarnok kozepének két oldaldn
a faltikor  kozéptengelyében
nyiltak, t6le jobbra és balra e
kozéptengelytdl eltolodva lettek
kialakitva. Elképzelhetd, hogy a
nap jarasa vagy az uralkodo szél-
irany miatt tudatos a helyzetiik, de
lehet a boltozathoz valé helytelen
igazodas tévedés vagy rossz mérés

Az északi szdrny nyugati homlokzatdnak
kokeretes ablaka (Foté: szerzd, 2017)
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eredménye is. A nyilasok koriil jellemz&en nagy, korai vakolat- és meszelés-
foltok maradtak fenn.

A gondosan faragott, lekerekitett sarka pillérek kobdl épiiltek. A tamasz-
sor két oldalso falpillére csak alul van kébdl, a felsé résziik téglabol fala-
zott. Eredetileg minden bizonnyal kdszind, voroses festés fedhette azokat az
eltérd anyag elleplezésére.

A falak épitéanyaga, a szerkezetek méretezésének és épitésének modja a
legjobban a tatai Esterhazy-kastéllyal 6sszevethetd. Az északi oldalszarnyon
alkalmazott k6 ablakkeretek anyaga, mérete, s6t kidolgozasa is azonos a
kastély déli melléképiiletének kiils6 homlokzatan megjelen6 ablakokéval.

A talajhoz kozelebb vegyes anyagu falban sok a durvan megmunkalt, olykor
szivacsos szerkezetli, rosszul faraghaté mészkétomb. A koétéanyag fehér,
szemcsés, kavicsos, magas mésztartalmu habarcs. A fal feljebb, és kiilo-
nosen a nyilasok, boltozatok esetében tisztan nagy méretl téglabdl épiilt. A
nyilasok athidal6ja igen gondosan kivitelezett, duplan rakott téglasor, a szer-
kezetek, igy az athidalok és az oldalfalak jellegzetes ,,barokk mdédon” kissé
tulméretezettek.

Az eredeti bels6 jaroszintek ma nem ismertek, kiilondsen, mivel a kiils szint
is erds feltoltédést mutat. Az egyik pillér mellett nyitott kisebb padlészon-
dabdl vilagos, hogy a pilléreknek a mai szint alatt egyszertien tagolt labazata
van. A belsé a jelek szerint szintén sokat t6lt6dott, ezzel eredeti téraranyai is
kissé 0sszenyomodtak.

A belsé és kiils6 vakolatok vastagon felhordva jotékonyan takarjak a fal als6
részének durvabb épitésmaddjat, a kevés rétegben fennmaradt meszelés szine
fehér, sargasfehér, a feltart feliiletek igen gondos kivitelezésrdl arulkodnak.
A tatai épiiletet a kastély kivitelezésével azonos idében, az 1760-as években,
1770 tajan emelhették, a terv és a megvalosult allapot pedig kisebb kiilonbsé-
gekkel, delényegében azonos lehetett. A nagy kiterjedésti épitmény a korabeli
forrasok és analégiak nyoman sorf6zéként funkciondlt. A magas padlason
taroltak a f6zés alapanyagat, a sorf6zés részfolyamatai a kozépsé csarnokban
és a boltozott déli térben zajlottak. Az oldalsé szarnyakban feltiintetett lakré-
szek allando személyzet elhelyezésére szolgaltak, a déli lakoegység a XVIII.
szazadi viszonyok kozott kifejezetten komfortos koriilményeket biztositott
a benne lakoknak. A tervr6l lemaradt oldalszarnyak, melyek koziil ma mar
csak a déli van meg, tovabbi funkcidkat is tartalmaztak, és az épiilet jocskan
tulmutat az atlagos korabeli sorf6z6k szinvonaldn. Az épitészeti megfor-
malas igényessége, kiilonosen a kastélyokat idézé pavilonos elrendezés, a
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szimmetrikus forma és a méretek egy kompakt majorsagként engedik értel-
mezni a XVIII. szazadi allapotot.

Az uradalom Tévaroson kivilli majorsagarol az elsé telekhelyes térkép
1822-1823-ra tehetd, amelyen jol lathato a mai korvonal és kiterjedés, a
keleti homlokzat bévitései nélkiil.”> Az épiilet funkcidja és formaja a XIX.
szazad els6 felében és kozepén nemigen valtozott.

A XIX-XX. szazad és a jelen

A varos sz¢€li teriilet funkcidja a XIX. szazad utolsé negyedében alakult at,
amikor egyrészt a vasut elérte Tovarost, a kdzelben pedig tigetd 1étesiilt. Ett6l
az id6szaktol kezdve a teriilet kedvelt kiranduldhellyé valt, és a sorgyar lega-
labb részben vendéglatohellyé alakult at.° A kdzponti csarnok ekkor elveszi-
tette eredeti gazdasagi funkcidjat, és reprezentativ belsd kialakitast nyert. A
szell6z6nyildsokat befalaztdk, az oldalsé koékeretes ablakokat pedig kibon-
tottak. Az oldalfalak beliil faboritast kaptak, a fels6 részeket és a boltozatokat
pedig dekorativ diszit6festéssel lattak el. A belsé kialakitas idépontja nem
vilagos, valoszintileg legalabb részben mar az 1880-as években megtortént, a
bels6t abrazolo ismert képeslap az 1910 koriili allapotot rogziti.”

A kozel 500 négyzetméteres, kozponti csarnok oldalfalain helyenként ma
is megfigyelhet6k az egykori, kb. két méter magas faburkolat rogzitésének
nyomai. A XX. szazadi gyakori funkcidvaltas, illetve a kdzponti csarnok
belsejébe épitett htitéhaz nem kedvezett az egykori diszit6festések fizikai
allapotanak, Lovas Franciska festG-restaurator miivész szakvéleménye
nyoman:

»A 10 boltszakaszbol dllé, csehsiiveg-boltozatii terem jelenleg egy nagy tér,
melyet egy id0szakban tobb helyiségre osztottak. A vilaszfalakat azéta elbon-
tottdk. Lebontott helyiik alatt viszonylag jo dllapotban elGkeriilt egy egyszerii
vonalazdsu, kereteld diszitéfestés. Ez a dekordcid a szamunkra egyetlen ismert,
belsé festéseket is dbrdzolo fényképen, egy fekete-fehér képeslapon megfigyel-
heté ornamentdlis és épitészeti tagozatokat kovets keretezésekkel kompondlt
kifestéssel azonosithatd. Az archiv foto taniisdga szerint nemcsak vonalazdsok,

Elsé Katonai Felmérés Col. XI. Sec. 17. (1783); SYLVESTER 2003, 270.; P. TOTH 2004, 104.

6  Masodik Katonai Felmérés Col. XXIX. Sec. 49. (1840); Hary Gyula: Tatai anziksz, 1900. KDM KGy
Ltsz.: 2001.1.1. Egy 1900 koriil késziilt képeslapon Angolkerti Vendéglé a neve. Egy 1907-ben
megjelent tijsagcikkben a volt ,Hutsenreiter-féle parkhelyiség” néven hivatkoztak rd. MAGYAR
GROF 1907.

7  PEZSGOGYAR 1910, 30-31.
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sablondlt bordiir, valamint novényi ornamentikdk, hanem eltéré, egyedi képek
is megjelentek, mint pl. egy feltételezett kiirtos figura. Az északi hatfalak teljes
feliiletet beborito festése is egyedi dbrdzolds.

A falkutatds sordn ldthatévd valt, hogy a boltozat kereteld festése az elbon-
tott vdlaszfalak melletti teriileteken is folytatédik tovdbb. Allapota nagyon
rossznak mondhato, csupdn festésmaradvianyok tarhatok fel. Ugyanez igaz az
ornamentikdk feliiletére is.

Az északi végfal kifestése megtaldlhaté, viszonylag jé dllapotban van. Tobb
helyen hidnyok figyelheték meg, illetve a falkép festékrétege porlo, gyen-
giilt megtartdsi. Az dbrdzolds azonositdsdra kiterjesztett, nagyobb feliileten
megnyitott kutatéablak sziikséges.

[...]

A terem boltozatdn és oldalfalain a rétegrend dltaldnos. Megfigyelheté a tégla-
falazaton egy kb. 3 cm vastagsagii sziirke vakolat. Ezen taldlhato, meszelésré-
tegen az egykori diszitéfestés maradvinyai. Leginkdbb sziirke, vords és barna
szinek azonosithatok. A nyomok alapjin egységes, monokrém szinvildg jelle-
mezhette a XIX. szdzad végére tehetd kifestést, amely a helyszini szemrevéte-
lezés alapjdan meszes technikdval, valésziniileg kazeines kotéanyaggal késziil-
hetett. Ezen a festési rétegen néhdny fehér, valamint elsziirkiilt meszelés, illetve
a jelenleg lathato legfelsé meszes festés figyelheto meg.

Az egykori kifestés dllapota, megtartdsa igen rossz. A festékrétegek feltds-
kdsodtak, hordozé vakolatuktol elviltak, peregnek, lemezesen levdlnak, és
sok helyen mdr megsemmisiiltek, a vizsgdlt teriileteken a diszitémotivumok
nehezen kivehetdek, szinte értelmezhetetlenek, csupdan nyomokban maradtak
fenn. A szekko technikdval (valészintileg kazeines kotéanyaggal) késziilt fest-
meény festéstechnikdja mindenképp sériilékenyebb, kevésbé tartés a freskofes-
téshez viszonyitva.™

A festé-restaurdtori vizsgalattal parhuzamos falkutatds tanusdga szerint
a XIX. szazad végén toldottak a kozponti terem keleti oldaldhoz a ma is
allo, kiugro épiiletrészt. A csarnok feldl nyilo bejarataul a korabbi, barokk
allapothoz tartozo nyilast valasztottak. Ennek nyilaszarodjat eltavolitva, a
nyilasfiilkét megtoldva épiilt elé a bévités. Arulkodé részlet, hogy a nyilas
Uj athidaléja nem falazott szerkezet, hanem egy beépitett sinvas, amelyre
vakolatbdl épitették fel a nyilas szegmensives szemoldokét.

A bévitmény eredetileg valdszintileg nyitott, pilléreken nyugvd, tetével fedett

8 JANKOVICS-LOVAS 2017, 10-11.
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A kozponti csarnok és a keletrdl hozzdépitett bévitmény,
egykor nyitott terasz, ma zdrt épiiltrész (Foto: szerzd, 2017)

A kozponti csarnok 1910 koriil (PEZSGOGYAR 1910, 30)
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teraszként funkcionalt, ezzel kiegészitd, kiilsé vendégtérként értelmezhetd.
Az épités modja nem tul gondos, az egész kissé hevenyészett benyomast kelt.
A XIX. szazad végén divatta valo pezsgbfogyasztas, az dltalanos ipari
konjunktura, a filoxérajarvany utan a kornyék szél6termesztésének felfutasa
és természetesen egy vallalkozo szellemi Esterhazy kellett, hogy 1905-ben
francia pezsgdmesterrel, a korszakban legmodernebb elérhet6 berendezéssel
megvalosuljon az uradalmi pezsgégyar.’

Grof Esterhazy Ferenc 1905-ben, miutan elcsabitotta Champagne-bdl a
Moét et Chandon gyar egyik pezsgémesterét, Hubert Emilt, komoly, tizleti
alapu beruhazasba fogott. A tatai pezsg6 alapanyagaul a kiilonféle Ester-
hazy-uradalmak borai szolgaltak: Bajrél, Banhidarol, Tatarol, Devecserrdl,
Neszmélybol és Somlorol érkezett a termés, amit a legmodernebb technikai
hattérrel, deazeredetifrancia mddszernek megfelel6en, kizarolag gondos kézi
munkaval dolgoztak fel. A Pezsgdgyarban villanyvilagitas volt, a munkahoz
szitkséges vizet tomlokkel vezették az épiilethez. A hatalmas pince a kora-
beli forrasok szerint 200.000 palack és mintegy 800 hl bor elhelyezésére volt
alkalmas. A harom f6 terméket forgalmaz¢ tatai uradalmi pezsgdégyar hirde-
téseit a korabeli sajtoban szinte mindenhol megtaldlni az 1910-es években.
Az els6 vilaghaboru a francia pezsg6k beszerzését silyosan megnehezitette,
ezért a tatai pezsgok irant az 1910-es évek kozepére tulkereslet alakult ki,
és az eladdsok hatalmas bevételeket eredményeztek. Dardnyi Agoston, a
tatai uradalom gazdasagi feliigyelje 1917 végén jelezte a grofnak, hogy a
»pezsgogydri forgalom illetve megrendelés, igen nagy, 1ij megrendeléseket nem
is fogadunk el [...] Pezsgbdrakat felemeltiik Laké 12,-, Aldé 12,-, Buli 14,-,
Vin-Natura 16 korona, de amint latom 1ij évkor 1ijabb emelést kell csindlni.”*°
A korabeli kinalatrol igy ir az 1910-ben kiadott képes ismertetd:

»A grof Esterhdzy Ferencz uradalmi pezsgégydra hdrom fajta pezsgével kezdi
meg a harczot a vilaghirnévért. A pezsgé is, mint minden igazi élvezeti czikk,
az abszolut jésdgon kiviil az egyéni izlés kielégitésére is torekszik. Mdr pedig az
izlések kiilonbozdek: a lagy, asszonyi, édeskés finomsdgtdl, a kemény, szdraz,
férfias erdig fokozatokat kell keresni. EgyelGre hdrom fajta pezsgd keriil forga-
lomba: Lakodalmas a neve az elsének. Edes és ldgy ez, mint a ndsz, meleg és
simulékony, mint az elsé olelés.

A mdsodik az Aldomds. Ez mdr erdteljesebb, kissé savanykds, férfias asszo-
nyoknak és ldagyabb férfiaknak kedves. Billikom a harmadik. Mdr igazi férfi

9 GEDAY 2001, 275-276. és hir az alapitdsrél: PEZSGOGYAR 1905
10 GEDAY 2001, 277.
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pezsgo, erds, tartalmas, kissé fanyar és szdraz.

Nehéz volna eldonteni, de folosleges is, hogy a hdrom fajta koziil melyiket illeti
meg az elsGség. Akire rabizndk a dontést, alighanem 1gy jarna, mint ésidékben
Pdris, a délczeg tréjai levente. Harom istennd koziil szinte lehetetlen kivdlasz-
tani a legszebbet. A legtobb embernek azonban mindig az a legszebb, aki legin-
kdbb hozzdja valo, akit legjobban szeret™'

A kiadvanyhoz késziilt fényképeken jol kovethetdek a pezsgbgyartas egyes
fazisai, azonosithatéak a gyar ma is meglévd részei. A kozponti csarnok
megOrizte a nem sokkal korabban nyert funkcidjat és diszeit, nagyobb
rendezvények tartasara is alkalmas rendezvényteremként funkcionalt. Az
épliletegytittes a Révhelyi-hagyatékban fennmaradt fotd tanusaga szerint az
1930-as években jo karban volt."?

Az északi szarny északi végének pusztulasat a hagyomany szerint bomba-
talalat okozta 1944-ben. Az uradalom ekkor mar nem allt az Esterhazyak
ellendrzése alatt, a csalad tagjai 1945 utan elhagytak az orszagot. A korabbi
funkcié miatt az épiilet az Allami Szeszipari Véllalat birtokéba keriilt, és ezzel
drasztikus, a torténeti értékek fenntartasaval 6ssze nem egyeztethetd atala-
kitasok egész sora vette kezdetét."”> Gyakorlatilag nem volt olyan épiiletrész,
amelybe ne keriilt volna oda nem ill6 elem, kiiléndsen a funkcidk és tulajdo-
nosok gyarapodasa hozott érthetetlen beavatkozasokat. A kdzponti csarnok
bels6 oldalfalainak alsé részén sok helyen vakolatcsere tortént, a belsé teret
tobb részre szabdaltak, és az egyes részeket sajat gépészettel lattak el, ezzel
a falakat korben erésen roncsolva. A kiugré épiiletrészbdl legkésébb a XX.
szazad masodik felében (elképzelhetd, hogy mar korabban) zart, tobb részre
osztott lizemegység lett. A XIX. szdzadi nyitott terasz recens nyilasrendszere
csak részben alkalmazkodott az eredeti és maig fennmaradt pilléres szerke-
zethez, a pilléreket tobb esetben megvésve, atépitve keriilt kialakitasra. A
kiugré épiiletrész tetGszerkezete is 0.

A 2000-es években szerencsére Uj szakasz kezd6dott a méltatlan allapotba
keriilt miemlék torténetében. Séra Mihdly és csaladja apranként megva-
sarolta az elaprozodott egykori gyarépiilet nagyobb részét, és nagyszabasu
rekonstrukcioba fogott. Az egykori sorf6z6ben a XXI. szazad elején ujra
pezsgl késziil.

11 PEZSGOGYAR 1910, 36-37.
12 A Pezsgbgydr nyugati homlokzata, 1930-as évek. KDM REH 5552.
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= uradaimi = TA.TE-

pezsgégydra

. (demi see).
Aldomds, savanykds (eec).
Billikom, szdraz extra aey.

Badagust ratir: VL, Dalook-otea 2

A tatai uradalmi pezsgbgydr termékeinek hirdetése a Kakas Mdrton cimii napilapban, 1913
(HIRDETES 1913)
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DIE BAUGESCHICHTE
DER TATAER SEKTFABRIK
Norbert Jankovics

Am nordéstlichen Rand der Stadt Tata, auf der nérdlichen Seite der Verbin-
dungsstrafle zwischen der Fernstrafie 1 und dem Dorf Baj, erhebt sich ein
langgestrecktes Gebdude, das den englischen Garten von Tata von Osten
her abschliefit. Der hohe zentrale Baukorper hebt sich von der Masse der
Pavillons ab. Im Inneren gliedern Sdulen aus rotem Kalkstein mit Gesimsen
und Sockeln die Halle mit fiinf Jochen und zwei Erkern, die mit Bohmischer
Kappe (Platzlgewélbe) bedeckt sind. Uber den Gewdlben befindet sich ein
steil abfallender, dreigeschossiger Dachboden, unter dem sich der zent-
rale Saal des ausgedehnten Kellersystems befindet. Der vordere Raum des
Seitenfliigels, der sich von Siiden an den hohen Mittelteil anschliefit, ist ein
vierjochiger Saal mit Béhmischer Kappe. Gewdlbt sind auch die Vorrdume
des Nordfliigels des Siidpavillons und des nérdlich anschlieflenden Fliigels.
Die Innenrdume der iibrigen Gebdudeteile sind stark verdndert, mehrere
Rdume haben moderne Decken. Auch wenn das Gebdude nicht die
Aufmerksamkeit der Architekturhistoriker auf sich gezogen hat, sind seine
barocken Urspriinge und seine auflergewohnliche architektonische Qualitit
kein Geheimnis, und seine Merkmale werden mit der Architektur von Jakab
Fellner in Verbindung gebracht. Die erhaltene, bisher unverdffentlichte
Fotografie ist ein von Fellner signierter Plan, der mit Sicherheit fiir dieses
Gebidude angefertigt wurde. Die von Elemér Révhelyi fotografierte Zeich-
nung zeigt ein kleineres Gebédude als das heutige. Die zentrale Halle, die
vorspringenden Anbauten, die innere Erschlieffung und die Lage der seit-
lichen Treppe zum Hauptgeschoss entsprechen der heutigen Situation. Das
geplante ErschlieSungssystem unterscheidet sich deutlich. Im Plan fehlen
die zu den Pavillons gehérenden zusitzlichen Seitenfliigel, von denen der
stidliche heute noch steht.

Bei der Maueruntersuchung 2017 wurden die Elemente des Erschlieffungs-
systems der zentralen Halle erneut untersucht. Ziel war es, Spuren friiherer
Ausmalungen, Zwischenwédnde und anderer Baustrukturen zu finden und
diese zu periodisieren. Die zersetzende Materialpriifung ergab, dass die
beiden kiirzeren Stirnwande der zweischiffigen Halle auf zwei Ebenen grof3e
Offnungen zu den risalitartigen Vorspriingen des Gebiudes aufwiesen. Im
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Erdgeschoss fiihrte je eine Tiir, im Obergeschoss je eine korbbogige Offnung
durch die dicken Endwénde, vor denen sich eine Fachwerkgalerie mit
Treppenzugang befunden haben konnte. Die beiden Endwiénde des Saales
waren spiegelsymmetrisch. Die Offnungen waren so angeordnet, dass die
des Obergeschosses im Norden rechts und im Siiden links von der Mittel-
achse der Wand lagen, die des Erdgeschosses im Norden links und im Stiden
rechts. Brandspuren an den Wénden und am Verputz deuten darauf hin,
dass die zentrale Halle einst als Brauhaus gedient haben koénnte.

Das Baumaterial der Mauern, die Abmessungen und die Bauweise der
Gebdude sind am ehesten mit dem Schloss Esterhazy in Tata vergleichbar.
Die steinernen Fenstereinfassungen des Nordfliigels sind in Material, Grofle
und sogar Ausfithrung identisch mit denen der Auflenfassade des stidli-
chen Anbaus. Das Gebdaude wurde wahrscheinlich um 1770, also etwa zur
gleichen Zeit wie das Schloss, errichtet und nach zeitgenossischen Quellen
und Analogien als Brauerei genutzt. Das Braugut wurde auf dem hohen
Dachboden gelagert, wihrend der Brauprozess in der mittleren und der
stidlichen gewdlbten Halle stattfand. Die in den Seitenfliigeln angedeuteten
Wohnriume dienten der stindigen Unterbringung des Personals, wobei der
siidliche Wohnbereich fiir die Verhaltnisse des XVIII. Jahrhunderts sehr
komfortable Bedingungen fiir seine Bewohner bot. Die Raffinesse der archi-
tektonischen Gestaltung, insbesondere der an Schldsser erinnernde pavillon-
artige Grundriss, die symmetrische Form und die Dimensionen lassen auf
einen kompakten Meierhof des XVIII. schlief}en. In der ersten Halfte und
in der Mitte des XIX. Jahrhunderts haben sich die Funktion und Form der
Gebdude kaum geédndert.

Im letzten Viertel des XIX. Jahrhunderts, als die Eisenbahn die Stadt am See
erreichte und in der Néhe eine Pferdelaufbahn gebaut wurde, dnderte sich
die Funktion des Gebietes am Rande der Stadt. Von da an wurde das Gebiet
zu einem beliebten Ausflugsziel, und die Brauerei wurde zumindest teilweise
in ein Restaurant umgewandelt. Der zentrale Saal verlor seine urspriing-
liche wirtschaftliche Funktion und erhielt eine représentative Innenausstat-
tung. Die Liftungsoffnungen wurden zugemauert und die seitlichen stein-
gefassten Fenster nach auflen gedffnet. Die Innenseiten der Seitenwéinde
wurden vertifelt, die Oberseiten und Gewélbe mit dekorativen Ziermalerei
versehen. Das Datum der Innenausstattung ist unklar, wahrscheinlich
wurde sie zumindest teilweise in den 1880er Jahren ausgefiihrt, wahrend die
heute bekannte Postkarte, die die Inneneinrichtung zeigt, den Stand 1910
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zeigt. Ende des XIX. Jahrhunderts wurde an der Ostseite der zentralen Halle
ein vorspringender Gebaudeteil angefiigt, der heute noch steht. Vermutlich
diente der Anbau urspriinglich als offene, sdulenartige, tiberdachte Terrasse
und damit als zusatzlicher, externer Gastraum. Die Konstruktion ist nicht
sehr sorgfaltig ausgefiihrt und das Ganze wirkt etwas oberfldchlich.

Der am Ende des XIX. Jahrhunderts zur Mode werdende Sektkonsum, der
allgemeine industrielle Aufschwung, die Reblausplage, der Aufschwung
des Weinbaus in der Region und natiirlich ein geschaftstiichtiger Esterhazy
waren noétig, um 1905 mit einem franzdsischen Champagnermeister und
den damals modernsten Anlagen die schlosseigene Champagnerfabrik zu
errichten. Nachdem Graf Ferenc Esterhazy 1905 Emil Huber, einen der
Kellermeister des Champagnerhauses Moét et Chandon in der Champagne,
fiir sich gewonnen hatte, begann er mit einer beachtlichen geschiftlichen
Investition. Der Tataer Sekt wurde aus den Weinen der verschiedenen Ester-
hazy-Weingiiter Baj, Banhida, Tata, Devecser, Neszmély und Somlé mit
modernster Technologie, aber nach original franzdsischer Art und nur mit
sorgfiltiger Handarbeit hergestellt. Der zentrale Saal behielt seine Funktion
und die Dekoration, die er erst kurz davor erhalten hatte, und wurde auch
fiir groflere Veranstaltungen genutzt. Ein Foto des Gebdudeensembles aus
dem Révhelyi-Nachlass zeigt, dass es sich in den 1930er Jahren in gutem
Zustand befand. Die Zerstérung der Nordseite des Nordfliigels ist der
Uberlieferung nach auf einen Bombenangriff im Jahre 1944 zuriickzufiih-
ren. Die Herrschaft befand sich nicht mehr im Besitz der Familie Ester-
hazy, die das Land nach 1945 verlie8. Aufgrund seiner fritheren Funktion
wurde das Gebdude von der Staatsbrennerei tibernommen, und es begann
eine Reihe drastischer Verdnderungen, die mit der Erhaltung historischer
Werte unvereinbar waren. Gliicklicherweise begann in den 2000er Jahren
eine neue Phase in der Geschichte dieses sich in einem unwiirdigen Zustand
befindenden Gebaude. Mihaly Séra und seine Familie erwarben nach und
nach den grofiten Teil des fragmentierten ehemaligen Fabrikgebdudes und
begannen mit einer umfassenden Rekonstruktion.
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KOMUVESPALLERBOL
URADALMI EPITOMESTER:
FELLNER JAKAB ES A DUNANTULI
ESTERHAZY-URADALMAK
Fiilop Eva Maria

A Tatan is birtokos Esterhdzy csalad torténetének tematikus el6adasok kere-
tében torténd feldolgozasat a tatai kiemelt nyari kulturdlis programokhoz
(Tatai Nyari Szinhazi Esték, Esterhdzy Vigassagok, Tatai Barokk Fesztival)
kapcsoléddan kezdte meg a Kuny Domokos Muzeum.' 1998-2007 kozott,
évente sor keriilt egy-egy felolvasoiilésre, amelyen szakteriiletiik jeles képvi-
sel6i foglaltak 6ssze mindazt, amit a torténelmi csaladok kozil ,,a magyar
arisztokrdcia értékmérdje, az Esterhdzy csaldd’™ historidjarol tudni lehet.

I. AZ ESTERHAZY CSALAD TORTENETE
CSALADTORTENETI ELOADAS-SOROZAT
AZ ESTERHAZY FAMILIA TORTENETEROL

1998: A csalad felemelkedése — 1848/49 150. évforduldjara:
Csaladtagok a forradalom és szabadsagharc torténéseiben

1999, 2000: Mecenatira és sajat muivészeti tevékenység

2001, 2002, 2003: Birtok-, birtoklas-, gazdasagtorténet

2004: Az egyhézi palyan tevékenykedd Esterhdzyak

2005, 2006: A Esterhazyak és a magyar,
illetve eurédpai arisztokracia rokoni kapcsolatai

2007: A csalddi levéltarak

1 Csalddtérténeti eléadds-sorozat az Esterhdzy familia torténetérdl, 1998-2007. Lasd FULOP 2000,
61-65.

2 FAZEKAS 2005, 39.
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A sorozat egyes el6adasainak szerkesztett valtozata megjelent a megyei
tudomanyos-kulturalis folyodirat, a LIMES hasabjain, illetve, a varos 6nkor-
manyzata tdmogatasanak koszonhetéen, egy bévebb valogatas is napvilagot
lathatott az Annales Tataienses-sorozat befejez6 koteteként.* Az eléadas-so-
rozat masodik és harmadik része foglalkozott a csalad tagjai altal gyakorolt
sajat muivészeti tevékenységgel* és a mlivészetpartolassal, mecenatiraval. Ez
utébbit azonban egyetlen féuri csaladnal sem, kivaltképp az Esterhazyaknal,
nem szabad azonositanunk csupdan a sziikebb értelemben vett miivészetek
(képzémiivészet, irodalom, zene, szinhaz stb.) képvisel6inek megrendel6i
tamogatasaval, hiszen az épitdmiivészet, kertépités, igy az uradalmi, részben
reprezentacids, részben gazdasagi épitkezések koriil dolgozéd mesterek
foglalkoztatasa, tamogatasa is idetartozott. A tatai dominium kozpontja és
tartozékai fejlesztésében is érvényesiilt a birtokosoknak a tobbi Esterhazy-
uradalomban is nyomon kovethetd torekvése, miszerint ,,a csaldd generd-
cidinak kiemelkedd képességii tagjai jo érzékkel vdlasztottdk ki a legmegfele-
l6bbeket, tehdt az orszdgban elismerten a legjobb épitészek, mérniokok, miivé-
szek, mesterek vettek részt a tobb évtizedes munkdban”> A csaladi, 6roklott
javai mellé a tatai uradalmat megvasarld grof Esterhazy® Jozsef (1682-1748)7
orszagbird és a kezén 1évé joszagok kovetkezd birtokosai mecéndsi tevé-
kenységében, a hazai klasszicizal6 kés6 barokk/copf kiemelked6 képvisel6je,
Fellner Jakab (1722-1780) foglalkoztatasa volt az egyik fontos elem.

Fellner Jakab tatai letelepedésében és a tatai uradalomhoz kétédéen kibon-
takozo palydjaban megkeriilhetetlen Balogh Ferenc (1708-1765) régens
kozremiikodése, akinek gazdasagi szervezé-iranyité munkdja grof Ester-
hazy Jozsef szolgalataban végzett tevékenysége révén indult.

FULOP-GYUSZI-SCHMIDTMAYER 2014
Ldsd errél pl. dsszefoglaléan BUZASI 2000, 67-74.
SYLVESTER 2015, 18.

A csaldd tagjainak sziiletési és haldlozdsi évszamait a kivilo genealdgiai http://www.angelfire.com/
realm/gotha/gotha/esterhazy.html adatbdzisban kozoltekkel vetettiik egybe.

[ NS B NS

7 A Fellner Jakab sziiletése 300. évforduldja eltt tisztelgé tatai rendezvények sordn, ha csak emlités
erejéig is, de megemlékeztek a résztvevék a csaldd egyik kiemelkedGen tehetséges tagja, a
palyafutdsa sordn jelentds kozjogi méltosagokat betolts, magas kozigazgatdsi-katonai tisztségeket
viselo6  grof  Esterhdzy  Jozsef  sziiletésének — 340.  évforduldjarél is. A koze-
ledé kerek évforduld igazi tisztelgése lehetne véleményiink szerint, kiilonosen egy
olyannyira lokdlpatriéta varosban, mint a volt uradalmi irdnyitdsi és rezidencidlis kozpont Tata,
Kolinovics Gdabornak a grof életitja eltt tisztelgé miive forditdsban is kozzététele az érdeklédik
szdmdra. KOLINOVICS 1754
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VSZ.JOGI VEGZETTSEG

A leveleiben emlitett muvek alapjan, széles latokorét bizonyito6 sajat konyvtara
(1753: halala esetére rendelkezés ennek elhelyezésérdl)®

A tatai kapucinusok konyvtaranak megalapozdja, fejlesztéje’

Bél Matyasra 6 hivja fel Esterhazy Jozsef figyelmét

Mikoviny Sdmuellel kialakulé j6 baratsaga

Fellner Jakab tehetségének felismerdje, partfogéja

1724: fiscus®

1730: secretarius!!

1740-es évek: prefektus, régens

1742'2, 1748", 1750 : plenipotentiariusi megbizatas

TALLOS 1976-1980, 19.; Hivatkozik: HDTévdros L. 68.

KOLINOVICS 1754, 233., 249.;, MOHL 1909, 82.; TALLOS 1976-1980, 17. Hivatkozik:
HDTévdros I. 24.

10 MNL OL P 197. Fasc. 104. Grof Esterhdzy Jozsef levele Balogh Ferenchez. Cseklész, 1724. janudr 2. 5.

11 ,post Franciscum Ujlakium, Emericum Forgdcsium, Marcum Akacsium eodem functos apud se
officio” KOLINOVICS 1754, 30.

12 ,Comes Josephus Eszterhdzy Franciscum Balogh Bonorum suorum regentem in suum Plenipotenti
arium per expressum exclusa omni ratiocinandi obligatione constituit”. MNL OL P 197. Fasc. 49.
No.17. Ad Familiam Balogianam. 1742. oktober 20.

13 MNL OL P 197. Fasc. 2. No.15. 1748. junius 13.

14 Az 1748. évi megbizds tovdbbi, hat évre sz0l6 meghosszabbitdsa. MNL OL P 197. Fasc. 2. No.16.
Berén, 1750. janudr 1.
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Uradalmi igazgatasi tevékenysége az 1740-es évektdl kezd6dben, az 1767.
évi urbérrendezés el6tti idészakot fogta at, a tatai, gesztesi, szeredi, illetve,
1762-1765 kozott, a papa-ugod-devecseri, tovabbd a semptei és cseklészi
uradalmak gazdalkodasaban.'

IV. A BALOGH FERENC ALTAL IRANYITOTT DOMINIUMOK

1740-es évek eleje - 1765

id. Gr. Esterhazy Jozsef (1682-1748) orszagbiro, ban, Gr. Esterhazy Ferenc
(1683-1754) tarnokmester,'® ifj. Gr. Esterhazy Jozsef (1714-1762) altabornagy
Gr. Esterhazy Miklo6s koronadr (1711-1764) megbizasabdl

1764-t6l Gr. Esterhazy Ferenc (1746-1811) nagykorusagaig gyamja,
Gr. Esterhazy Ferenc (1715-1785) fékancellar megbizasabdl

Tata-Gesztesi uradalom, Semptei/Cseklészi és Szeredi uradalmak
(1734/35)-1744. évi eladasukig a szlanya-razinya uradalmak (Koéros varmegye)*’

1748-1750

A Magyar Kamara megbizasabdl
Az Esztergomi Ersekség székiiresedése idején, birtokainak iranyitasa

1762-1765

Gr. Eszterhazy Karoly (1725-1799) egri piisp6k megbizasabdl
A Péapa-Ugod-Devecseri dominium régense

1762-1765

Gr. Esterhazy Ferenc (1715-1785) fékancellar megbizasabdl

A Semptei és Cseklészi uradalmak iranyitasa

15 Balogh Ferenc prefektus, plenipotentiarius, régens életuitjdrdl és palyafutdsdrol ldsd részletesebben:
FULOP-SCHMIDTMAYER 2017

16  Ifjabb grof Esterhdzy Jozsef nagybdtyija, akivel az ifjabb Jozsef grof birtokldsa alatt Balogh Ferenc
tdrgyalt/egyiittmiikodott a birtokiigyekben.

17 Lasd errél pl. KOLINOVICS 1754, 35.

254



Kémiivespallérbél uradalmi épitémester: Fellner Jakab és a dundntili Esterhdzy-uradalmak

Az1755-1761.kozt Komarom varmegye szolgalataban all6 Fellner kamarai,'®
illetve varmegyei tapasztalatok birtokaban tette at miikodésének kozpontjat
Tatara. , Tehetségének elsé felismerdje™ az uradalomnak az 1740-es évektdl
mar teljhatalmu (plenipotentiarius) joszagkormanyzoja, Balogh Ferenc volt,
akinek kozbenjarasara lett Fellner 1748-ban a komaromi kémtves és kofa-
ragd céh tagja.”

Balogh Ferenc neve és legalabbis palyafutasa épitétevékenységet illetd
részének értékelése els6sorban azért keriilt be az épitészettel foglalkozé szak-
irodalomba, mert Fellner az 6 felfedezettje és partfogoltja.* Tata, a birtokira-
nyitas kozpontja volt az ,,épitémesterek, ingénieurdk, kéfaragok” tanuldhelye,
gyakorlati képzésiik szintere. A torok hoditas korszakanak lezarultaval, az
Ujjaszervez6d6 dominiumok igazgatasi tevekénységét vizsgalva, egyetérthe-
tiink azzal a megallapitassal, mely szerint ,Balogh Ferenc tevékenységének
jelentdségét lényegesen szélesebb kortinek értékeljiik, mint a szakirodalom dlta-
laban. Fellner partfogoja nemcsak egy mestert ajanlott, hanem egy fogalmat
teremtett, munkakort alakitott ki a hatalmas Eszterhdzy[!] grofi dg birtokain,
az uradalmi épitész személyében.”

Balogh Ferenc a tatai kapucinus templom épitésekor ismerte meg az akkor
Komaromban dolgozé kamarai épitémestert, Kuttner Jakabot:*® a tatai
rendhaz épitése 1743-ban indult, az alapkdvet mdjus 5-én tették le az alapitd
Jozsef grof masodik felesége, Sauer Antdénia gréfnd, valamint fia és 6rokose,
ifjabb Esterhazy Jozsef, illetve annak felesége, Palffy Maria Anténia gréfné
jelenlétében. A szentély és a templom fala 1744-re mar allott.**

A templomhoz Kuttner készitett terveket, amelyeket azonban a rendi szaba-
lyoknak megfeleléen médositania kellett. Igy 1746 tavaszén a kért médo-
sitasok tigyében, mivel 6 maga a komaromi var épitési munkalataival volt

18 1747-t6l 1754-ig a rdckevei és béllyei uradalmi épitkezéseken dolgozott. CS. DOBROVITS 1983,
76.; LOFFLER 1999, 192.

19  Fellner rovid életrajzdt ldsd pl. CS. DOBROVITS 1983, 76.; LOFFLER 1999, 192-193.
20 REVHELYI 1988, 15.
21 CS. DOBROVITS 1983, 32.

22 CS. DOBROVITS 1983, 33. Uradalmi épitészeti iroda hazinkban el6szor az Esterhdzy hercegi
birtokon jott létre. VOIT 1969, 230.

23 ,Kuttner Jakabrol annyit sikeriilt megtudnunk, hogy el6zéleg a temesi bdnsig elso
kormdnyzéjanak, Claudius Mercy tabornoknak volt az épitémestere s Temesvdr megerdsitése utdn,
mint kamarai épitémester Komdromba ment, az ottani vdr helyredllitdsdra” REVHELYI 1988, 13.

24 MOHL 1909, 79.

255



Fiilép Eva Mdria

elfoglalva, a fiatal kémiivespallért, Fellner Jakabot® kiildte Tatara.? Ekkortol
alapozddott meg Balogh és Fellner életiik végéig kitartd, szoros kapcsolata,
egylitt munkalkodasa.” Tovabba Fellner megismerhette az ugyanebben az
évben, a mocsarlecsapolasi munkak miatt ismételten Tatara érkezé Miko-
viny Samuelt (1700-1750) is,*® aki ,sok hasznos gyakorlati és elméleti isme-
rettel gyarapitotta a fiatal kémiivespallér miiszaki tuddsdt”*

Az Esterhazy familia mecenaturdjanak a miivészeti tehetség/tevékenység
kibontakoztatasat, fejlédését formald vonasait is hangsulyozta az az észre-
vétel, mely szerint Fellner ,,mint uradalmi épitémester, megtanult a magyar
féurak, elsésorban az Eszterhdzyak[!] izléséhez és kovetelményeihez igazodni,
ugyanakkor sokoldalyi miivészeti instrukcidkat kapott a nagy multii mecénds
csaladtol”™

1763 elején Balogh Eszterhazy Karoly grothoz (1725-1799),a Papa-Ugod-De-
vecser uradalom birtokosahoz irt levelében, melyben Fellner kvalitdsaira
hivta fel a nagy épitteté piispok’ figyelmét, ,kémives mester”-nek titulalta
Fellnert: ,, Az ide valé kémives mester meg érdemli d paumester nevet”.>
Valéban, a pilispok 1763. februar 12-én kelt, Baloghhoz irt levelében mar
Baumeisternek, azaz épitdmesternek nevezi Fellnert.*® ,Balogh ajdnldsa,
javaslata felveti a kémiivesmester és épitGmester kozotti megkiilonboztetést,
mint a mesterségbeli tudds kiilonbozé fokozatait. [...] Az épitémester elne-
vezés, a céhrendszer zdrt kotelékébe tartozd kémiivesmesterek soraibdl vald
kiemelést, egy magasabb képességnek és felkésziiltségnek megfeleld elismerési
fokot és megbecsiilést jelol meg.”*

25, Nevével a tatai kapucinusok épitkezésével kapcsolatban taldlkozunk elészor 1746-ban.” REVHELYT
1988, 13.

26 Komdromban a vdr épitésének 1745. évi kényszerii sziineteltetése utdn ,Kuttner is csak 1igy tudta
1746 tavaszdn folytatni a munkdlatokat, hogy maga helyett egy ndla jelentkezd, vindoréveit
befejezett 23 éves kémiivespallért kiildott le Tatdba, Fellner Jakabot.” REVHELYT 1988, 13.

27 Er6s6dé szakmai kotédésiikbdl kovetkezett az is, hogy Balogh eltdvolodott Kuttnertél. KOVESDI
2002, 284-285.

28 MNL OL P 197. Esterhdzy csaldd tatai levéltdra. Familiaria (tovdbbiakban: P 197). Fasc. 105. No.1.
Balogh Ferenc levelei Esterhdzy Jozsef grofnak. Tata, 1746. szeptember 9. 261-262.;
Tata, 1746. szeptember 16. 263-264.; Tata, 1746. november 27. 269.

29 REVHELYI 1988, 14.

30 CS. DOBROVITS 1983, 76.

31 1759-t6l vdci, majd 1761-t61 egri piispok.
32 REVHELYI 1988, 24-25.

33 Idézi REVHELYT 1988, 26.

34 REVHELYI 1988, 25.
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Fellner felkésziiltségét illetéen, Haris Andrea szerint, ,tanultsdiga jelenleg
ismeretlen, azonban az eddigi feltételezések szerint, nem léphette tul a céhes
kereteket. Erre utal elsé felbukkandsa a komdromi kémiivesmester, Kuttner
Jakab kérnyezetében, vagy elsé hdzassaga, amikor is Rimholcz Jozsef komd-
romi pallér ozvegyét vette el, és ezzel egyiitt taldn a lehetdséget is, hogy beke-
riilion a komdromi kdémiivescéhbe. Az Eszterhdzyl[!|-uradalom és foként
Balogh tamogatdsa kindlta szamdra azt az esélyt, hogy kilépjen a céhes kere-
tekbdl és épitészeti ismeretei is jelentdsen béviiljenek. Az uradalom kapcsdn
alkalma volt a korszak szdmos, nagy, kozép-eurdpai épitészével taldlkozni és
bizonydra rendelkezett mintakonyvekkel és tervekkel, amelyeket valdsziniileg
az uradalom (Balogh) szerzett be vagy kért el mds fouiri csalddoktol. Feltételez-
hetd, hogy a kordabbiakban Tatan jdrt mesterek (Martinelli, Pilgram, Ganneval,
illetve Cseklészen Pacassi)*® megbizdsai sem multak el nyomtalanul, az dltaluk
készitett tervek, vizlatok nélkiil”>” Mindazonaltal ,, Fellner Jakab jo kvalitdsii
épitémester volt, de valdsziniileg tehetségét messze feliilmulta villalkozé szel-
leme és a kindlkozo lehetdségeket megragado képessége.™®

Az uradalom tisztségvisel6i (officiales) és alkalmazottai (oeconomici) kész-
pénzben és természetben kaptak jarandodsagukat. A tisztségviselok kozott
talaljuk a szakigazgatas képviseldit (uradalmi tigyvisel6k, orvos, levéltaros,
geometra stb.) is, koztiik az uradalmi épitémestert. Fellner Jakab, mint a
tata-gesztesi uradalom épitémestere, rendszeres javadalmazasban része-
stilt a dominiumtol: egy évre 150 forintot, 20 6l fat, 100 pozsonyi mérd
zabot és 4 szekér szénat kapott.”® Szerzédése® alapjan, hasonld allandé
jovedelme (konvencid) volt az egri plispokségtdl.*! Bar van példa arra, hogy

35 ,Nem ismerjiik csalddi és szocidlis koriilményeit [...] Nem tudjuk hol és kinél toltotte tanulééveit”.
REVHELYI 1988, 13.

36 Az Esterhdzyak szolgdlatdban: Anton Erhard Martinelli (1684. k.—1747): Siittor, vaddszkastély a
hercegi ag birtokdban 1721. k., a tatai vdr dtépitési tervei kapcsdn, terepszemle a kijelolt épitési
helyszinen 1747-ben; Franz Anton Pilgram (1699-1761): galdntai kastélykdpolna, a cseszneki dg
rédei kastélya, tovabba tallosi kastély, a majki remeteség tervezése, tervek a vici székesegyhdzhoz, a
papai kastélyhoz és a pdpai és tatai plébaniatemplomokhoz; Nikolaus Franz Leonhard Pacassi /
Nicolaus Paccassi (1716-1790) cseklészi kastély; Isidore Canevale/Ganneval (1729/30-1786): tatai
kastélytervek, cseklészi (1760-as évek), tatai (1782), csakvari kastélykertek.

37 HARIS 2008, 175.; ldsd tovdbbd REVHELYT 1988, 13.

38 HARIS 2008, 175.

39 FATUSKA 2007, 168.

40 Az egri piispok és Fellner Jakab kozt a liceum és a piispoki palota mdr megkezdett épitkezésérdl
1764. mdrcius 2-dn jott létre a szerzédés. VOIT 1969, 181.

41  Fellner jovedelmeirdl a kotetben ldsd részletesebben Stegmayer Mdté kozlését.
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az uradalmak kizardlagos szolgalatuk szamara alkalmaztak épitGmestert,
»gyakoribb azonban, hogy egy-egy céhbeli mestert szerzédtetnek, akdr megha-
tdrozott évi fizetésért, akdr csak dllandé megbizdsokat adva. Ezért a salldrium
asszege, amely dltaldban 150 Ft koriil mozog, legtobbszor nem jelenti a mester
kizdardlagos jovedelmét, hiszen a céhszabdlyoknak megfeleld illetményekhez is
hozzdjut”.*

Szerény 6sszehasonlitasi lehetdségként, harom mintaul kiemelt adat a jaran-
désagok korébdl: 1769-ben az uradalmi igazgatas élén allo Deaky Jozsef
tatai joszagkormanyzo (praefectus) éves jovedelme a kovetkezékbdl allott:*

615 forint

800 font marhahus, 300 font sé, 180 font vadhus

100 font vaj, 100 font sajt

40 ako bor, 20 ako sor

2 db kétéves artany, 2 db egyéves artany, 8 db barany
50 ol fa

6 pozsonyi méré hiivelyes, 500 fej kaposzta

30 pozsonyi méré buza, 80 pozsonyi méro kétszeres,
15 pozsonyi méré arpa, 120 pozsonyi méré zab

5 szekér széna

1775-ben a papai uradalmi mérnok (ingenir, ingénieur) jaranddsaga 400 Ft
és 16 0l fa volt.** Két évvel késébbi adat szerint az ekkor a levéltaros (archivai-
rius) feladatait is ellaté uradalmi tigyviseld (fiscalis) 250 Ft készpénz mellett
lakast kapott fiitéssel egylitt a papai varban, valamint az uradalom latta el
a munkdjahoz sziikséges eszkozokkel, azaz ,gyertydval, papirossal, tintdval,
kalamussal, spagétaval”.*®

42 CS. DOBROVITS 1983, 67-68.

43 ,Figyelembe véve, hogy mindebbdl irnokdt is el kellett tartania (az irnok, a cancellista, készpénzben
100 forintot kapott).” FATUSKA 2007, 167. 219. j.

44 MNL OL P 1216. Esterhdzy csaldd pdpai levéltara. A pdpai uradalom lajstromozott iratai
(tovdabbiakban: P 1216). Capsa 51. No.3. Kiss Ferenc pdpai fiskdlis levele grof Eszterhdzy Kdrolyhoz.
Pdpa, 1775. mdrcius 15. 102-105.

45 MNL OL P 1216. Capsa 51. No.3. Kiss Ferenc pdpai prefektus levele gréf Eszterhdzy Kdrolyhoz.
Pdpa, 1777. december 18. 168-177.
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Reprezentacids és kegyuri épitkezések

A torok hddoltsag és a kuruc kiizdelmek idészakat kovetden az atalakuld
politikai-tarsadalmi viszonyok és a megindul6 gazdasagi fejlodés életmadd-
beli valtozasokat is hoztak magukkal. Szembet(iné a f6éuri udvarok kialakita-
sanak véltozasa: az erdditett varak helyét a kastélyok valtottak fel. A magyar
épitészetben a barokk stilus alkotasai elsGsorban a katolikus ujjasziiletés
egyhazi torekvéseit és a bécsi udvarhoz hii fénemesség igényeit elégitették
ki. A rezidenciak kialakitasaval osszefliggésben, felviragzott a kertmuvészet.
A barokk kert szerves része volt az épitészeti koncepcionak; formalasanak
elve megegyezett a kastélyéval. A nemesi otthonok berendezése is atalakult,
diszesebbé formalodott.

A XVIIIL. szazad utols6 harmaddban Magyarorszagon is megjelent a
barokknak az a szigorubb, a klasszicizmushoz atvezeté késéi iranyzata,
amelyet jellegzetes, a hajfonatra emlékeztetd fiizérdiszérdl gyakran copf
stilusnak is neveznek. Tavol alljon t6liink, hogy mivészettorténészi érde-
mekre torekedve probaljuk meg értékelni Fellner munkassagat a szakem-
berek helyett. Mindenesetre az bizton allithaté, hogy Fellner munkassa-
ganak szerves része volt Tata, Veszprém, Papa és bizonyos mértékig Eger
varosképi alakitasaban.

V. FELLNER JAKAB ALKALMAZOI/TAMOGATOI
AZ ESTERHAZY CSALAD IFJABB FRAKNOI GROFI AGA TAGJAI KOZUL

Tata-Gesztesi, Semptei/Cseklészi és Szeredi uradalmak

Grof Esterhazy Jozsef (1682-1748) orszagbird, horvat-szlavon-dalmat ban
fia: Grof Esterhazy Jozsef (1714-1762) altabornagy

Grof Esterhazy Miklos (1711-1764) koronadr, diplomata, az Esterhazy csalad ifjabb
frakndi gréfi 4gan belil a tatai 4g megalapitdja, Gr. Esterhazy Ferenc (1715-1785)
fékancellar (id. Grof Esterhazy Jozsef unokadccsei)

Grof Esterhazy Miklos fiai:
Ferenc (1746-1811) kamards, diplomata
Janos Baptiszt (1748-1800) kamaras

Papa-Ugod-Devecser uradalom, az Egri Piispokség javadalmas birtoka

Grof Eszterhazy Karoly (1725-1799) véci, majd egri piispok
(Grof Esterhazy Miklos testvére)
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Elete sordn tobb mint kétszaz épiilettervet készitett.*® Igy példaul jelentds
alkotasai soraba tartozik az 1765-1776 kozt épiilt veszprémi piispoki palota,
az egri Liceum (1765-1780-ig, halalaig vezette az épitkezést), a tatai és a
papai plébaniatemplomok,” a kapucinusok rendhaza és temploma Tatan, a
Kalvaria-domb kapolnaja, a tatai kastély, a papai kastély atalakitasa.

Az uradalom jobbagyfalvaiban épiilt templomok koziil Fellner mtive példaul
a szari,* kecskédi,” a nagyigmandi, vérteskethelyi, somldi, alségallai, dadi,
tarjani, csakvari templom is.*

A tatai plébaniatemplom épitésének kezdete 1751-re tehetd: ,Anno 1751.
esztenddben kezdették épiteni a tatai parochialis templom fundamentumdt,
egész nydron rakvdn is”" A templom létrehozasaval ifjabb Esterhazy Jozsef
grof (1714-1762) atyja végakaratat valositotta meg. Az épiilet terveit minden
bizonnyal Franz Anton Pilgram alkotta meg, ,majd Fellner és annak segédje,
Grossmann® tervei alapjdn épiilt tovabb és fejezéditt be.™

46 LOFFLER 1999, 192.

47 Az 1773-ban elkésziilt, dm az épitteté Eszterhdzy Kdroly piispok kérésére dtdolgozott terve alapjdn
késziilt utobbi templomon 1774-t6l haldldig dolgozott, majd 1783-ban Grossmann Jozsef fejezte be
az épitést. LOFFLER 1999, 193.

48  Révhelyi Elemér szerint épitése 1759-ben indult, dm ez téves adat! REVHELYI 1988, 21. A plébdnia
Historia Domusa pontosan nyomon kivette a templom épitését: az alapkéletétel 1751. jiinius 14-én
ment végbe, amelyen jelen volt a kegytir, ifjabb grof Esterhdzy Jozsef képviseletében Balogh prefektus,
s egyhazi notabilitdsok mellett, ,,maga a tervezd- és épitémester, Fellner Jakab”. Az 1754-re elkésziilt
plébanidt is Fellner Jakab tervei alapjdn épitették. A Kereszteld Szent Jinos tiszteletére dedikdlt
templom  felszentelésére 1757 kardcsonya vigilidjdn keriilt sor. A belsé berendezésében,
diszitésében is folyamatosan gyarapodé templom, végiil is 1770-t6l ékesitette a falut. ,Fellner Jakab
szdri miive »oly kecses, finom, nemes képet tdr elénk, mint magyar provincidlis templomaink koziil
nagyon kevés«. SCHWEININGER 2023, 95-97.; KUTHY 1955, 16.

49  1760-ban indult épitése. REVHELYI 1988, 21.

50 Tovdbbd a tata-gesztesi uradalom gyori egyhdzmegyéhez tartozo teriiletén Fellner tervei szerint és
kivitelezésében épiiltek a kovetkezd templomok: Szoméd 1775-1778 kozott; Csdszar 1771-1774
kozott; Aszdr 1764-1777 kozott; Gysmére 1767-1773 kozott; 1764-1771 kézott Fellner javitotta a
baji templom épiiletét. VALTER 2000, 125.

51 MNL OL X (4). Mdsolatok gyiijteménye. Anyakonyvi gyiijtemény. Tata, romai katolikus halotti
anyakonyvek. A 19/28., 39. RK 603/17-20.

52 Grossmann Jozsef (1747-1785) Fellner munkatdrsa, aki Fellner 0zvegyét vette feleségiil. A két
uradalmi kozpont, Tata és Papa plébaniatemplomai, az egri Liceum épitésének folytatoja, illetve
befejezdje Fellner Jakab haldla utdn, s az 1785-ben elkésziilt angolkerti nydrilak tervezdje és épitdje.

Terveket készitett az egri piispoki székesegyhdzhoz is, amelyek azonban nem keriiltek kivitelezésre.
LOFFLER 1999, 198.

53 LOFFLER 1999, 193.
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Fellner 1769-1780 kozt iranyitotta az épitkezést,* tehat egészen halaldig
vezette annak a templomnak az épitését, amelynek altemplomaban nyug-
szik, és amely el6tt szobra is all.*

A templom épitése soran Bezerédy (Bezerédi, Bezerédj) Mihaly uradalmi
régens egy Fellner emberi habitusara utal6 mozzanatot is megorokitett.
1775. oktdber 25-én kelt levelében azt irta Esterhazy Ferenc kancellarnak,*
hogy ,Isten Szent nevének hdala”, nemcsak a tetd, de a boltozat utolsé kovei
is helytikre keriiltek. A zarékovet maga maga Esterhazy Janos (1748-1800)
grof helyezte el. Ez tinnepélyes eseményen jelen volt az emlitett grof Ester-
hazy Janos (1748-1800) mellett Bezerédy régens, az uradalmi tisztek és
Fellner Jakab, ,aki az alapot is csindlta”. Fellner ez alkalommal ,,6romkony-
nyeket sirt”.>®

Fellner ,,1754-ben a tatai szentivdnhegyi kozépkori templomromot alakitja
at, Kdlvdria kdpolna szdmdra”.*® A szoborcsoport 1770 koriili kialakitasaval

54 Az épités/belss felszerelés 1787-ben fejezbdott be (a templom felszentelésére 1784-ben keriilt sor), a
diplomata, a bécsi udvar velencei (1790) és ndpolyi (1792-1797) nagykovete, Nyitra virmegye
féispanja, grof Esterhdzy Ferenc (1746-1811) birtokldsa alatt. Ferenc gréf nevéhez kotédik emellett
uradalma kozpontjdban a grofi rezidencia, a kastély épitésének befejezése, a még édesapja dltal
Tatdra telepiteni szandékozott piaristik tdarshdzdanak megépittetése, az Angolkert, s benne a nydri
kastély (épiilt 1783-1785 kozt) létrehozdsa.

55 Ungvdri Lajos (1902-1984) alkotdsa 1940-ben keriilt a templom mellé.

56 Amikor 1764-ben Esterhdzy Miklos (1711-1764, kamards, koronadr, Sdros viarmegye féispanja,
a Maria Terézia dltal 1762-ben megalapitott magyar nemesi testorség kapitinya), az Esterhdzy
csaldd tobb dgra osztédo grofi linedjdn beliil a tatai dg megalapitéja elhunyt, javait elsésziilott fia,
Ferenc (1746-1811) grof orokolte. Nagykoriusdgdig, 0roksége dtvételéig nagybdtyja, a fékancelldr
Ferenc grof (1715-1785) irdnyitotta uradalmdt.

57 Kamards, Bereg vdrmegyei fGispdn. A gesztesi uradalom birtokkozpontjdban, Csdkvdron,
az 1781-ben elkésziilt kastély és a hozzd csatlakozo, 1794-1808 kozott fenndllo szinhdz
épittetdje. Grof Esterhdzy Miklos ifjabbik fia, az uradalmat ekkor birtoklo idésebb fiti, az emlitett grof
Esterhdzy Ferenc dccse. Nagybdtyjuk, grof Eszterhdzy Kdroly egri piispok 1799. évi haldla utdn
annak csalddi 0roklott joszdgadt, a Papa-Ugod-Devecser dominiumot is a fivérek orokolték. Ferenc
grof gyermekteleniil hunyt el, igy a birtokok Janos grof fidra, gréf Esterhdzy Miklos (1775-1856)
kamardsra szdlltak, aki nagybdtyja és atyja orokoseként 1811-t6l Papa-Ugod-Devecser uradalom
és a tatai és gesztesi dominiumok birtokosa is lett - ily médon, mint a frakndi ifjabb grofi dag utolso
nagy birtokegyesitdje, a linea mindhdrom dundntuli uradalmdt kezében tudhatta.

58 MNL OL P 198. Esterhdzy csalad tatai levéltara. Dominium Tata (tovabbiakban: P 198). Fasc.
73. No.3. Bezerédy Mihdly régens leveleskonyve. Bezerédy Mihdly levele Esterhdzy Ferenc
kancelldrhoz. 1775. oktober 25. 74.

59 REVHELYI 1988, 20. Az ,ujabb kutatdsok szerint esetleg Anton Pilgram” lehetett az épitész.
P. TOTH 2004, 101.

261



Fiilép Eva Mdria

mar Schweiger (Schwaiger) Antal (1726-1802)% volt Fellner Jakab munka-
tarsa.®!

Esterhazy Miklds grof 1764. julius 17-én kelt végrendeletében megerdsitette
akaratat, miszerint a piarista rendet uradalmanak kozpontjaba kivanja tele-
piteni.®* A megvaldsitas Miklds grof testvérére, 6rokosei, két fia gyamjara,
Ferenc fékancellarra vart. Az el6zményeket tekintve, az épitkezésre kijelolt
birtokrészen, az idésebb Esterhazy Jozsef grof altal a kamalduliak szerzetes-
rendje részére adomanyozott teriileten, Fellner 1748-tdl vett részt a reme-
terend szamara kialakitand¢ épiiletek 1étrehozasaban,® majd tervei alapjan
1765-1775 kozott immar a piaristak rendhaza épiiletének megvalositasaban
is folytatta a munkat.*

Balogh Ferenc régens és felesége, Bezerédy Borbala 1746 koriil, Billeg-
pusztan épittették fel kastélyukat.® Révhelyi Elemér® eddig adatokkal nem
megerdsithetd vélekedése szerint, Fellner Jakab a billegpusztai kastélynak is
épitésze lehetett.

Az Esterhazy csalad cseklészi kastélya 1754-1758 kozotti felujitasanak,
bévitésének és atalakitasanak tervei, valamint a kastély kertjének megter-

60 ,,1770-t6l az Eszterhdzy uradalom szobrdszaként Fellner Jakab épitész mellett dolgozott” KEMECSI
2004, 89., SCHMIDTMAYER 2021, 55.

61 Nem hagyhatjuk emlités nélkiil, hogy a kdpolna jelenkori felijitisa a Fellner Jakab Kulturdlis
Egyesiilet kezdeményezésének, a vdros Osszefogdsinak, az onkormdnyzat és a Miiemléki
Feliigyel6ség tamogatdsdnak koszonhetd. A feluijitds 1994-2001 kozott zajlott. 15 éves... [2007], 8.

62 HEGYI 1992, 91.

63 ,A volt piarista rendhdz mai, zdrt téglany alakii udvart korbefogo, egyemeletes tombje tobb
szakaszban épiilt. Elsé épitési periddusa 1748-1749 kzétt zajlott Fellner irdnyitdsaval”. P. TOTH
2004, 97.

64 A rendhdz uj épitési szakaszdanak alapkovét 1765. julius 1-én tették le, Fellner Jakab vezette az
dtalakitdsi munkdlatokat” P. TOTH 2004, 98.

65 Ddvid Ferenc és Geské Judit 1984-ben készitett dokumentdciojaban kozolt adat szerint Balogh
Ferenc 1746-ban adott utasitdst az épitkezés megkezdésére. Genthon Istvin a kastély épitését
1748/49-re teszi. Ddvid Ferenc - Geské Judit: Billeg puszta, v. Balogh majd Eszterhdzy kastély.
Tudomdnyos dokumentdcio (Kézirat). 1984. Kozli FARBAKY 2007, 14., 18-19.; 14. 39. j.; 18. 74. j.;
19. 76. .

66 Révhelyi Elemér (1889-1976) miivészettorténész, a barokk és a klasszicizmus szakértdje nemcsak
kutatdsokat folytathatott az Esterhdzy csaldd tatai irattardban, de annak miivészettorténeti
szempontbol érdekes részeit rendezte is. Munkdja sordn készitett jegyzetei hagyatékdval a Kuny
Domokos Miizeumba keriiltek, s a csalddi levéltdarnak a késébbiekben megsemmisiilt részeire is
talalhatok adatok Révhelyi feljegyzéseiben.

67 Az épiiletegyiittes tervezdjét Révhelyi — adatok hidnydban - Fellner Jakabban véli megtalalni.”
Mindeddig azonban csak 1774-bél ismert egy Fellner nevére szol6, Billeggel kapcsolatos szamla.
FARBAKY 2007, 19., 19. 77. j.
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vezése is Fellner nevéhez fliz6dnek. A szeredi uradalom gazdasagi épiiletei
koziil Fellner kivitelezte a szamvevdség, uradalmi vendéglok, sorhdz, lovas-
iskola épiiletét is.® Valodszinileg része volt az Esterhdazy Ferenc fékan-
cellar meghatalmazasabol, a korabbi épiilet felhasznaldsaval Pilgram altal
tervezett tallosi kastély atépitésében/bovitésében is (a munkalatok kezdete
1760/1763).°° Tovabba az Esterhazy Miklos grof altal a gesztesi uradalom
kozpontjava valo Csakvaron az 1762. évi csaladi osztalyt kovetGen épittetett
urasagi haz (Domus Dominalis) épitésze is minden bizonnyal Fellner Jakab
lehetett, majd az 6rokds Janos grof utasitasara ¢ készitette az épiilet kastéllya
fejlesztésének terveit.”

A tatai kastéllyal kapcsolatban jol ismert tény, hogy id6sebb Esterhazy Jozsef
eredetileg a var helyére tervezte felépittetni rezidencialis székhelyét, s ehhez
eldszor Mikovinyvel készittetett terveket. A birtokos grandiézusabb épiilet
iranti kivansaganak megfeleléen 1747-ben Martinellivel is véleményez-
tették a helyszint, s ekkor mar Fellner Jakab is bekapcsolodott az el6késziile-
tekbe vazlatterveivel.”! 1762-ben, amikor a csaladi osztalyt kovetSen a tatai
uradalom Esterhazy Miklds grof kezére keriilt, ismételten felmeriilt a birtok-
kozpontban a var helyén, illetve bizonyos részei atalakitasaval, a kastély
felépitésének sziikségessége.”” Nem rendelkeziink értékelhet adatokkal a
Miklés grof felkérését kovetden, 1762-ben Tatan jart Canevale ezzel kapcso-
latos elképzeléseirdl, javaslatair6l.”? Tény viszont, hogy Fellner 1763. januar/
februarban mar a var helyére megalmodott kastély terveivel jart Bécsben,”
majd 6 iranyitotta az elkezd6dott épitkezést is, immar egy kevésbé koltséges
valtozat, vagyis nem a var helyén épittetni kezdett rezidencialis kozpont

68 Ifjabb Esterhdzy Jozsef Fellner mellett Nicolaus Pacassival is készittetett tervet az dtépitésre, ami
mdr csak az uradalom gazdasdgi helyzete miatt sem valésulhatott meg. A kastély dtépitése 1754~
1758 kézott zajlott. REVHELYI 1988, 15-16., 18-20.

69 LOFFLER 1999, 192.

70 A csakvdri kastély épitése 1778-1781 kozitt ment végbe. A Fellner-féle urasdgi hdz ,a mai kastély
bal szdarnyadval azonosithato.” SAROSSY 2022, 195.

71 Ldsd pl. REVHELYI 1988, 14.

72 Nagyon fontos megldtds az, amit Révhelyi Elemér kiemelt Fellnerrol sz6l6 dolgozatdban: az ifjabb
Esterhdzy Jozsef haldldt kovetd, 1762. évi csaladi osztdlyon, amikor is a gyermekteleniil elhalt grof
javai unokatestvérei kezére keriiltek, harmuk koziil a semptei és cseklészi uradalmat 6rokl6 Ferenc,
illetve a devecseri és pdpa-ugodi javadalomhoz juté Kdroly egyiittal kastélyt is kaptak a
dominiumok igazgatdsi kozpontjaiban. Nem igy volt ez azonban a tata-gesztesi dominium ura,
Miklés grof esetében. REVHELYI 1988, 23.

73 REVHELYI 1988, 23-24.
74 REVHELYI 1988, 24-25.; HARIS 2008, 175., 179.
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létrehozasat.”> A kastély kivitelezésének jelentés munkalatai tehetéek az
1765-1769 kozotti idészakra, s ,,az 1780-as évekre a féépiilet valdsziniileg
készen allt”.”¢

Az 1755-ben épiilt, igynevezett Fellner-féle bejaré a mai napig a var megko-
zelitésének f6 utvonala. E vararok feletti hid és a torokkori bejaré kozott
taldlhaté a Fellner tervei alapjan épiilt, ugynevezett udvarbiréhaz, a ius
gladii-val (azaz fébenjard perekben is itél6 hatalommal) biré uradalom
bortoncellaival.””

Tata koztéri alkotdsai koziil, muvészi értékének koszonhetSen, kiemel-
kedik a Szent Janos-patak feletti hidra 1770-ben késziilt, Fellner Jakab és
Schweiger Antal miivészetét dicséré Nepomuki Szent Janos-szoborcsoport.”
A tatai uradalmat, nem kevéssé éppen Balogh Ferenc tevékenységének
koszonhet6en, Eszterhazy Karoly pilispok tobb teriileten is mintanak tekin-
tette papai birtoka fejlesztésében. Az ,élesldtdsii, kora miivészetének legna-
gyobb ismerdje, kritikusa és mecéndsa™ f6ur iranyitasaval, a gazdasagi és
egyéb épitkezések vonatkozasdban, ,a pdpai uradalom a tatait utdinozta,
Fellner, Grossmann és Gott tatai épitészek révén dllandoé miivészi kélcsonha-
tdsban dlltak™ Fellner Jakab 1763-ban Papan, a kastély belsé atalakitasan
dolgozott. 1774-1786 kozt valdsult meg a papai plébaniatemplom, a tervezd
Fellner halala utan, 1785-ig Grossmann Jozsef iranyitasaval.®!

Gazdasagi épitkezések

Balogh régens tevékenységében, a birtokvasarlo Esterhazy Jozsef groéffal
teljes egyetértésben, a birtokszervezés keretében jelentds teret kapott az
uradalmi épitkezések szorgalmazasa, iranyitasa. A XVIII. szazadban is az
épittet6 uradalmak igyekeztek sajat erejiikbdl biztositani az épitkezésekhez

75 Az épitkezés megkezdését, melyhez mdr ,,1764-ben anyagot is szdllitottak”, visszavetette a birtokos
Miklds gréf 1764. évi haldla. JANKOVICS 2022, 115.

76 JANKOVICS 2022, 119.

77 A rabok szdmdra a késébbiekben, a XIX. szdzad elején kdpolna is épiilt.
78  Ertd elemzését ldsd P. TOTH 2004.

79 REVHELYI 1988, 27.

80 CS. DOBROVITS 1983, 31.

81 A templomot 1795-ben szentelték fel.
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szitkséges épitéanyagokat.®

Fellner életmtivében uradalmi feladataibdl eredéen malmok, vendégfo-
gadok, istallok, magtarak, a halastavakhoz sziikséges zsilipek épitése stb. is
szerepelt az uradalmi gazdasagi épitkezések soraban.*> Nem véletlen, hogy
a tatai uradalmi épitémesteri tisztet elérd Fellnerrel épittették a tata-gesztesi
uradalom birtokkoézpontjaban, a mezvaroson atmend forgalom hagyoma-
nyos utvonala, a mai Ady Endre utcan 1770-re elkésziilt uradalmi vendég-
fogadot is. Az uradalom iratai azt tanusitjak, hogy a tatai uradalom mar
1744-ben elkészittette egy uradalmi vendégfogado tervét.** Az uradalomban
dolgozd Schuehbauer (?) Janos Gyorgy pincemester 1776. oktober 5-én
készitett, a tatai dominium vendégfogaddit szamba vevo leltarabol (inventd-
rium) kitlnik, hogy az épiilet 1770-re késziilt el,*> és mar ekkor is emeletes
volt. Az eredetileg foldszintes épiiletre ugyanis 1766-1769 kozott, Fellner
tervei alapjan emeltek még egy szintet. A fogadod nevét - a tatai Griff foga-
ddéhoz hasonléan —, cégérérol, s nem feltételezett bérl6jérol kapta.®

82 gy példdul a téglavetés foldesiiri privilégium volt, bdr az égetékemencék iizemeltetését tébbnyire
bérbe adtdk. ,, Az uradalmak nagyobb épitkezéseknél, ha arra alkalmas alapanyag volt, dltaldban 1ij
téglavetbket létesitettek, hogy a szdllitdsi koltségeket minimdlisra mérsékeljék.” BUZAS 1995, 452.

83 Az uradalomban pl. 1750/51-ben a kovetkezé munkdkat végezte: ,,Az uradalmi szamaddskonyv
szerint a Fellner dltal végzett 1750. évi munkdk: naszdlyi malomépités, dadi leégett magtdr
helyredllitisa, tatai és kornyei birkaistdllo javitdsa, tatai régens lakéhdzdanak javitdsa, az igmadndi
Ujvdri-hdz javitdsa. KOH - MOL Eszterhdzy[!]-levéltar, Dominium Tata, Fasc. 44. No. 3., kutaté:
Jankovich Miklés. ... Az uradalmi szdmaddskonyv szerint Fellner 1751. évi munkdi kozott
taldlhato: javitdsok a tatai varban 122-127, Régens lakdsa (javitds) 536 tétel alatt, tovabbd tatai
templom, kiitkészités Tatdn, csalokai épitkezés (javitds), Hofrichter lakdsa Igmdndon és a
kapucinusok rendhdza és temploma Tatdn. KOH — MOL Eszterhdzy[!]-levéltdr, Dominium Tata,
Fasc. 44. No. 4., kutato: Jankovich Miklés” HARIS 2008, 17., 18. j.

84 A terv hatlapjan 1évo felirat szerint ,Delineatio Diversorii Tovdrosiensis 23 Septembris extradata
copialiter” MNL OL P 198. Fasc. 48. No.63. Szdmaddsok, 1696-1746.

85 Az 1755. épitési évet Révhelyi Elemér kézirata alapjan vették dat a késébbi munkdk. Keresztessy
Csaba - Simon Zoltdn: A tatai Kristdly szdll6. Epitéstorténeti dokumentdcié (Kézirat). Budapest
[2003,] 10-11. Eppen ezért dicséretes, hogy a szdllé 200 éves fenndlldsdt nem a helytorténeti
irodalomban is elterjedt 1755. évi datumhoz igazitva, hanem 1970-ben iinnepelték, a Kristdly Szallo
tulajdondban 1évé ,,Etelsor /meniilap/ a szdlloda fenndlldsdnak 1970-ben megiinnepelt 200.
évforduldja alkalmdabol” taniisdga szerint.

86 1776-ban, az uradalmi leltdr szerint, négy vendégfogado volt a két mezévdirosban: a tatai Griff;
a tévdrosi Szarka és a Frantz Lucas-féle fogadd, s a negyedik az Ujtelep nevii vdrosrészen. MNL
OL P 211. - I Esterhdzy csaldd tatai levéltara. Birtokgazdalkoddssal kapcsolatos iratok.
Osszeirdsok. No.1053. Inventarium. A tatai uradalomban lévé valamennyi vendégfogadd leltdra.
Johann Georg Schuehbauer pincemester. Tata, 1776. oktéber 5. 226-235.
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A gazdasagi szakképzés kezd6do atalakulasanak jelei

A szazad végére hazankban megindult fels6fokud agrarszakoktatas, uradalmi
szakemberképzés megel6z6 formajanak, ugyanakkor alapvetéen még az
empirikus felkésziilés alkalmazasanak is felfoghato a tatai uradalom kiilon-
féle gazdasagi hivatalaiban Balogh Ferenc régens feliigyelete alatt gyakorlo,
gazdasagi palyara késziil6 jovendd gazdasagi tisztségviselok képzése. Felké-
szitésiikben az épitkezésekhez sziikséges ismeretek is helyet kaptak. , A
foldesur (vilagi vagy egyhdzi) birtokkézpontjaban valamely miiszaki, szdm-
tartoi készséggel, épitészeti izléssel és tdjékozottsdggal biré bizalmi ember
- épitési feliigyel6, Baudirektor, Bauinspektor, Bauschreiber,*” szdmtarto,
Reuntmeister,*® matematikus, geometra — kezében futnak dssze a teriilet épit-
kezéseinek szdlai. O az épittetd képviselSje, a munkdk, az épitési anyagok, az
épitkezést szolgdlé bdnydk, téglavetdk, fiirészmalmok stb. ellendre, az épitke-
zésre forditott anyagok, jovedelmek, az elkésziilt épiiletek pénziigyi és miiszaki
felel6se™ A tatai, majd a papai uradalmakban is, az agilis Balogh régens ,,ha
nem is a bauschreiber szerepét, mint ezt Voit Pdl irja, de a prefektus épitésird-
nyito szerepét ldtta el”.*

Azonban a képzési formak atalakuld, atmeneti idészakat hangsuilyozva,
az uradalmi épitkezések gyakorlatat tekintve még a gyakorlati/tapaszta-
lati felkésziilés erds hangsulyozasara és alkalmazdsara utalt Balogh Ferenc
elhiresiilt, a bécsi akadémiakban tanult épitészeket ,szeléd borjii formdk-
nak™! titulalo pirongatdsa, miszerint a ,,Praxist” a ,, Theoredtul” nem tudtak
megkiilonboztetni. ,,Ez tulajdonképpen egy régimodi épitteté vallomdsa, aki
a céhrendszer hagyomdnyos, gyakorlaton alapulé oktatdsi rendszerét hirdeti
az elméleti képzésii akadémidval szemben. Ez még a 18. szdzad elso felének
szemlélete, lényegében a kozépkori tradicidkat 6rzi>*

Balogh Ferenc gazdalkodasi és azon beliil épitkezési iranyito6 és tevékenyen

87 Az uradalmi épitészeti iroda vezetd tisztje, az épitési anyagok (0lfék, tégla) szamadotisztje. Ldsd pl.
MNL OL P 1216. Capsa 51. No.3. Kiss Ferenc pdpai prefektus levele gréf Eszterhdzy Kdrolyhoz.
Pépa, 1774. december 23. 96-98.; CS. DOBROVITS 1983, 65-66.

88 Rentmeister (szamtarto, rationista), az uradalmi készpénz- és terményszamaddsok elkészitésének
feleldse.

89 VOIT 1969, 229.
90 CS. DOBROVITS 1983, 32.

91 MNL OL P 1216. Capsa 51. No.l. Balogh Ferenc levele grof Eszterhdzy Kdrolyhoz.
Tata, 1762. augusztus 14. 63-66.; CS. DOBROVITS 1983, 32.

92 CS. DOBROVITS 1983, 32.

266



Kémiivespallérbél uradalmi épitémester: Fellner Jakab és a dundntili Esterhdzy-uradalmak

kozremiikodd jelenléte mellett, a megrendel6k oldalardl, a tatai birtokot
megvasarlo idGsebb grof Esterhazy Jozsefrol és kivaltképp unokadccsérdl,
a papai uradalmat csaladi jészagaként birtokld, fentebb mar tobbszor emli-
tett grof Eszterhazy Karoly vaci, majd egri piispokrdl is elmondhaté: ,,a kor
épittetdi nemcsak elméleti, hanem a kivitelezéssel kapcsolatos szdmos tech-
nikai kérdésben is alapos gyakorlatot szereztek.* Eszterhazy Karoly pilispok
1764-t6] az egri javadalomban uradalmi épitészeti hivatalt™ miikodtetett.”
A hivatal élén az épitészeti vezetd (Baumeister, Architector) allott. Az épitési
irnok (Bauschreiber, aedili scriba) biztositotta a sziikséges épitési anyagokat,
szerszamokat az acsok, a kdmiiveslegények, egyéb mesteremberek (iivegesek,
tet6feddk stb.) szdmdra,” amelyeket nyilvantartdsaiban vett szdmba. Am az
épitkezések iranyitasara nem volt jogosult. Az épiilettervek kialakitasaban az
épitészek, épitémesterek mellett legalabb akkora szerepe volt a plispoknek®”
és a prefektusnak is. Egyetlen kiragadott, talan kevéssé ismert példa annak
érzékeltetésére, hogy Eszterhazy piispok mennyire személyesen iranyitotta
csaladi és javadalmas birtokai épitkezéseit: példaul 1762-ben azt irta Balogh
Ferencnek, hogy nem csodalja, miszerint a régens a devecseri dominium
tartozéka, Hidaskiirt possessio temploma fodelében hibat talalt, hisz Magyar-
orszagon ,kozonséges fogyatkozdsa az dcs, s mds épité mestereknek.”® Ezért a
teté modelljét elvitte Egerbe, hogy a majdani épiileteken ez a hiba tobbé ne
forduljon el6.

Osszegzés
Balogh Ferenc Fellner Jakabhoz kot6dd partfogdi igyekezete egyrészt

kordntsem daltaldnosan elismert a muvészettorténeti szakirodalomban.
Tudjuk példaul, hogy Balogh vallalta Fellner gyermekeinek keresztapasa-

93 CS. DOBROVITS 1983, 33.
94 BAN 1999, 314.

95 ,Mir az 1730-as évektdl kezdve jelentds szerepet jatszik a barokk épitészetben — mint épittets -
a feuddlis uradalom: egyhdzi (piispokség, apdtsdg) és vildgi nagybirtokok urai mecéndsai a
templomépitésnek. Az érett barokk stilus hazdnkba a kiilfoldi szarmazdsii céhmesterek munkdival
érkezik, de az uradalmi épitési iroddk hozzdk létre a magyar stilusvaridnsokat.” VALTER 2000, 125.

96 BAN 1999, 314.; BITSKEY 2000, 86.

97  Eszterhdzy Kdroly ,koztudottan értelmi szerzbje, inspirdtora volt az épiileteknek és festmények
kompozicidinak, az dltala megrendelt alkotdsoknak.” BITSKEY 2000, 82.

98 MNL OL P 197. Fasc. 107. No.3. Grof Eszterhdzy Kdroly levele Balogh Ferenchez. Eger, 1762. 94.
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gat.” Ezt a keresztkomasagot ,érdek-dsszefondddsként™™ értékeli a Heves
megye muiiemlékeit bemutaté kotet: a Balogh Ferenc provincializmusat
hangsulyozo vélekedés szerint Eszterhazy Karoly Fellnert alkalmaz6 donté-
sében kozrejatszott, hogy a plispokre ,Galdntai Balogh Ferenc, a csalddi
birtokok régense, ifjiikordtol mellette dllé bizalmas és »hiiséges« tandcsado,
Fellner érdekében kifejtett — részrehajlo s mdr-mdr érdekkapcsolatot sejteté -
agitdacidja sem maradhatott hatdstalan.**' Ha nem is ilyen élesen fogalmaz-
nank, de kétségtelen tény, akar az egyes dominiumokon beliili, akar a nagy-
birtokok kozotti kapcsolatokat tekintve az uradalmak tisztségvisel6i kozott
a csaladi kapcsolatok kiterjedt halozata.

Masrészt a muivészettorténeti irodalomban teret kapott annak hangsulyo-
zasa is, hogy rendkiviil inspiralé és gyiimolcsoz6 egyiittmiikodés bonta-
kozott ki a ,,szenvedélyes épittetd”,'* miipartolo, ,,pdrjdt ritkitdan békezii™*
mecénas, Eszterhazy Karoly és az épitGmester Fellner talalkozasaban.'®*
Valter Ilona szerint ,,mecénds és épitész szerencsés taldlkozdsa volt az Ester-
hdzyak tatai uradalmdaban Esterhdzy[!] Kdroly egri piispoké és Fellner Jakabé
[...] Balogh Ferenc uradalmi jészdgkormdnyzé ajdnlotta Esterhdzy[!] Kdroly
piispok figyelmébe, akivel nagyszerti alkotdsokat hoztak létre”.'*

99 Cs. DOBROVITS 1983, 34.
100 VOIT 1969, 231.

101 VOIT 1969, 196.

102 VOIT 1969, 192.

103 BITSKEY 2000, 82.

104 Amint Karoly piispok megfogalmazta tamogatéi hozzddlldsat: ,,én szeretem a szépet és jot, ez pedig
idét és koltséget kivan” MNL OL P 1216. Capsa 51. No.3. Kiss Ferenc papai prefektus levele grof
Eszterhdzy Kdrolyhoz. 1779. februdr 5. 220-222.

105 VALTER 2000, 125.
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VOM MAURERPOLIER ZUM BAUMEISTER
DER GUTSHERRSCHAFT:
JAKOB FELLNER UND DIE
ESTERHAZY-GUTER IN TRANSDANUBIEN
Eva Maria Fiilop

Das Mdzenatentum der Adelsfamilien unserer Geschichte, insbesondere der
Esterhazys, kann nicht nur mit dem Méazenatentum der Vertreter der Kiinste
im engeren Sinne (bildende Kunst, Musik, Literatur, Theater usw.) identifi-
ziert werden, sondern auch mit der Beschiftigung und Unterstiitzung der
Handwerker, die an herrschaftlichen, teils reprasentativen und herzoglichen,
teils wirtschaftlichen Bauvorhaben arbeiteten, also dem Mazenatentum der
Baukunst. Einer der wichtigsten Aspekte des Mazenatentums des Grafen
Jozsef Esterhazy (1682-1748), der die Herrschaft Tata kaufte, war die Beschaf-
tigung des herrschaftlichen Baumeisters, des fithrenden Vertreters des Spat-
barocks in Ungarn, Jakab Fellner. Jakab Fellner (1722-1780), der belieb-
teste und meistbeschiftigte Gutsbaumeister der Familie Esterhazy, spielte
in der ungarischen Kulturgeschichte und Kultur eine herausragende Rolle
(zu seinen Biographien siehe die Zusammenfassung von Erzsébet Loffler in
der Festschrift zum 200. Todestag von Bischof Karoly Graf Esterhazy 1999).
Obwohl Fellner von einigen Kunsthistorikern als provinzieller Vertreter der
Barockarchitektur angesehen wird, ist sein Werk fiir den Ubergang vom
spatbarocken Klassizismus seiner Heimat zum Rokoko- und Zopfstil sowie
tir die Verwendung von Architekturelementen des franzésischen klassizis-
tischen Barocks, insbesondere von dekorativen Elementen, zweifellos von
Bedeutung. Sein Werk prigte das Stadtbild von Tata, Veszprém, Papa und
in gewissem Maf3e auch von Eger. Im Laufe seines Lebens schuf er mehr als
zweihundert Gebdudeentwiirfe. Neben seinen Werken in Tata (die Regent
Residenz, das Schloss, die Pfarrkirche, eine Reihe von Wirtschaftsgebduden
usw.) und dem Bischofspalast in Veszprém sind die Werke hervorzuheben,
die er im Dienste von Karoly Eszterhazy (1725-1799), den Bischof von Vac
und spéater von Eger schuf: das Lyceum in Eger und die romisch-katholische
Pfarrkirche in Papa. Das Wirken von Jakab Fellner erstreckte sich also iiber
den Donauraum hinaus auch auf andere Landesteile.

Was das Leben von Bischof Karoly betrifft, so ist die Tétigkeit dieses promi-
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nenten Familienmitglieds in Tata aus lokalgeschichtlicher Sicht besonders
interessant, da er der Neffe des Landesrichters Jozsef Esterhdazy war, der die
Herrschaft Tata gekauft hatte. Wahrend der wirtschaftlichen Fithrung seines
Familiengutes, des Papa-Ugod-Devecser-Gutes, unterhielt er enge Bezie-
hungen zur Herrschaft Tata-Gesztes, die in vielerlei Hinsicht als vorbildlich
galt.

Ferenc Balogh (1708-1765), Regent und Gutsverwalter von Tata, erkannte
schon friith Fellners Talent, der 1748 auf Initiative Baloghs hin in die Stein-
metz- und Steinbildhauerzunft von Koméarom aufgenommen wurde.
Nachdem er im Komitat und in der Handelskammer Erfahrungen gesam-
melt hatte, verlegte der Maurerpolier, der von 1755 bis 1761 im Komitat
Komarom tétig war, seinen Wohnsitz nach Tata. Bereits in den 1740er
Jahren war er fiir die Familie Esterhazy tatig, so verhandelte er 1762 mit
dem Prifekten der Herrschaft iiber die Wirtschaftsgebdaude des Gutes
Papa-Ugod-Devecser in Papa. Es ist kein Zufall, dass der zum Baumeister
aufgestiegene Fellner den Auftrag bekam auch das herrschaftliche Gasthaus
im Zentrum der Herrschaft Tata-Gesztes zu errichten.

Der Kunsthistoriker Elemér Révhelyi, der die Archive der Herrschaft Tata
gut kennt, hat auch festgestellt, dass Fellners Herkunft, seine familidren
Verhiltnisse und die Art und Weise, wie er sich Wissen angeeignet hat,
nicht oder nur unzureichend bekannt sind. In den Diensten der Esterhazys
konnte er jedoch die engen Grenzen der Zunft verlassen, indem er die
Moglichkeiten eines herrschaftlichen Angestellten nutzte: Er hatte Zugang
zu den Musterbiichern vergangener und laufender herrschaftlicher Baupro-
jekte und konnte sich mit den Werken der bedeutendsten Architekten der
Zeit vertraut machen.

Ein genaueres Bild von Ferenc Baloghs Bildung und Ausbildung lasst sich
auch aus seiner noch nicht rekonstruierten Bibliothek gewinnen. Wie wert-
voll seine Bibliothek war und welche Bedeutung sie fiir ihn hatte, zeigt die
Tatsache, dass er 1753 fiir den Fall seines Todes besondere Vorkehrungen
fiir ihre spatere Unterbringung traf. Dass er Jozsef Esterhdazy Sen. auf den
Polyhistor Matyas Bél (1684-1749) aufmerksam machte, zeugt von seiner
umfassenden Kenntnis der Materie. Er hatte auch ausgezeichnete Kontakte
zu Samuel Mikoviny (1700-1750), dem Hofkammeringenieur, der den
Sumpf auf dem Gut Tata trockenlegte. Mit dem von Jozsef Esterhdzy in Tata
gegriindeten Kapuzinerorden unterhielt er eine enge und vertraute Bezie-
hung und war ein grofdziigiger Forderer der dortigen Ordensbibliothek.

270



Kémiivespallérbél uradalmi épitémester: Fellner Jakab és a dundntili Esterhdzy-uradalmak

Unter seiner Leitung wurde Tata zum Zentrum der Gutsverwaltung, zum
Studienort fiir Baumeister, Ingenieure, Steinmetze, mit den herrschaftlichen
Amtern, zur Ausbildungsstitte fiir die verschiedenen Berufe der herrschaft-
lichen Beamten und zum Schauplatz ihrer praktischen Ausbildung - ein
Vorldufer der Wirtschaftsausbildung, die sich gegen Ende des Jahrhunderts
auch in Ungarn etablieren sollte.

Der Name Ferenc Balogh taucht in der Architekturliteratur vor allem im
Zusammenhang mit der Entdeckung Fellners und der Foérderung der Ent-
wicklung seines Werkes auf, obwohl sein Mézenatentum nicht allgemein
anerkannt ist. Die Bewertung der Leistung des Préfekten ist sehr unterschi-
edlich und reicht von , sachkundiger lokaler Autoritdt” bis hin zu ,hochge-
bildeter ungarischer Adeliger, der sich in den Kiinsten auskennt”. Mit dem
vermeintlichen Provinzialismus Baloghs wird auch seine Offenheit und
sein Wissen liber die Kiinste in Frage gestellt, und tatsdchlich wird in den
Analysen als Fellners Mazen auch der Verdacht eines Interessenkonflikts
geduflert. Was Letzteres betrifft, so wiirden wir es nicht so unverblimt
formulieren, aber es ist eine unbestrittene Tatsache, dass es sowohl inner-
halb als auch zwischen den grof3en Stinden ein weit verzweigtes Netz von
familidren Verbindungen zwischen den Beamten der Sténde gibt.

Eine herausragende Wissenschaftlerin der herrschaftlichen Architektur
des XVIII. Jahrhunderts, Cs. Dorottya Dobrovits ist jedoch der Ansicht,
dass Fellners Mézen den Gutsherren nicht nur einen Meister zur empfahl,
sondern in der Person des herrschaftlichen Architekten ein Konzept, einen
Arbeitskreis auf den Besitztiimern der gréflichen Linie der Esterhazys schuf.
Andererseits hat die kunsthistorische Literatur auch die duflerst anregende
und fruchtbare Zusammenarbeit hervorgehoben, die sich zwischen dem
Regenten Balogh und iiber ihn den Gutsbesitzern des Tata-Gutes, dem
Kunstmizen und grofsziigigen Kunstférderer Karoly Eszterhdzy und dem
Baumeister Fellner entwickelte. Wir sind sicherlich auf der richtigen Spur,
wenn wir neben den zu seiner Zeit anerkannten hervorragenden landwirt-
schaftlichen Fahigkeiten von Ferenc Balogh auch seine breite Belesenheit
und Aufgeschlossenheit gegeniiber Neuem im Zusammenhang mit dem
Werdegang von Jakab Fellner wiirdigen.
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FELLNER JAKAB OROKSEGE ES OROKOSEI
Stegmayer Maté

»A mester Tatdé volt. Innen indult el dicsdsége utjdra. Itt lakott, innen irdnyi-
totta tobbi épitkezését is. Tatdn halt meg és porladoé hamvai itt [... ] nyugszanak
hatalmas alkotdsanak kriptdjaban.”

Bevezetés

Fellner Jakabot, a késé barokk magyar épitészet kivalo alakjat, morvaorszagi
szarmazasa ellenére, csaladja és a személye koré szervez6d6 uradalmi épitési
iroda egészen halaldig Tata varosdhoz kototte — annak dacdra is, hogy a
legkiilonfélébb épitészeti munkassaga a Magyar Kiralysag szamtalan telepii-
lésén megtalalhatd. Itt letelepedve és innen indulva bontakozott ki életmtive.
Epitészeti tevékenységét elsésorban az Esterhdzy? gréfi csalad birtokain,
azon beliil is a tata-gesztesi és papai uradalmak teriiletén végezte. Emellett
mas fouri csaladok vilagi és egyhazi vonatkozast megrendeléseit is teljesi-
tette, s6t id6rél idére az udvari kamara és Komdarom varmegye szolgalataban
is dolgozott. Eletmtvének legfontosabb munkai Cseklész, Veszprém, Pépa,
Tata és Eger telepiilések vonzaskorzetében Osszpontosulnak. Az 1770-es
évekre épitészi palyafutasanak csicsdra érkezett. Féuri csalddok és egyhazi
féoméltosagok kivansagait és megrendeléseit teljesitve neve a legfelsébb
korokben is ismertté vélt a Habsburg Birodalom teriiletén. Elete mésodik
felében pedig legkiemelkedébb megrendeldje maga az egri piispok, Eszter-
hazy Karoly gréf volt. Elismertségét bizonyitja, hogy Maria Terézia csaszarné
1773-ban a birodalmi nemesek rangjara emelte ,,fellenthali” elénévvel.

A tataj épitdmester 2022-ben iinnepelte sziiletésének 300. évfordul6jat, mely
alkalombol Tatan emlékévet rendeztek, és tobbek kozott egy négy részbol

1 Részlet Fellner Jakab 1940-ben felavatott emléktdabldjinak feliratdbdl, amelyet Ungvdri Lajos
szobraszmiivész egész alakos alkotdsinak elhelyezésével egy idoben készittettek, és a Szent
Kereszt-plébdaniatemplom faldban keriilt elhelyezésre. A szoveg megfogalmazdisa Révhelyi Elemér
milvészettorténésznek, a fellneri életmii legkiemelked6bb kutatéjdnak tulajdonithaté. KALMAN-
KOVESDI-VARGA 2016, 111.

2 A tanulmdnyban az Esterhdzy csaldd nevének irdsakor kiovetkezetesen az ,s” betiis alakot
hasznadltuk, kivételt téve grof Eszterhdzy Kdroly egri piispok, valamint a csaldd jeles
torténetiréjanak, Eszterhdzy Janos grof esetében — tekintettel arra, hogy az érintettek kovetkezetesen
»52” betiivel irtdk a csalddneviiket. A 2000-es évektdl a modern szakirodalom is ehhez az elvhez
alkalmaztatja magt.
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allo konferenciasorozat is megvaldsitasra keriilt.* Ennek soran alapvet6en a
torténettudomany, tovabba a mtvészet-, kultira- és vallastorténet segitsé-
gével igyekeztek a felkért eléadok megismertetni Fellner Jakab korat, szemé-
lyét, szerepét és jelentGségét. A tarsadalomtorténet modszereivel is minden
bizonnyal érdemes lenne az életmi vonatkozasait vizsgalni, azonban jelen
tanulmanyban sem egészen erre keriil a sor, hanem ennek részeként Fellner
orokosein keresztiil az 6 hagyatékaba nyeriink bepillantast. Nem abba az
épitett 6rokségbe, amelyet a kiilonféle épitmények altal jelenkorunk legki-
valébb miiemlékeiként tartunk szamon, hanem abba az ingd és ingatlan
vagyonba, amit gyermekeinek, feleségének, csaladjanak és az épitési iroda
altal utodainak hatrahagyott.

Jelen munkaban a rendelkezésre all6 szakirodalom és a feltart gazdag forras-
bazis felhasznalasaval arra tesziink kisérletet, hogy bemutassuk Fellner
Jakab kiterjedt csaladjat, 6rokoseit, betegséggel terhelt mtikodésének utolso
éveit és rekonstrualjuk azt a hagyatéki eljarast, ami az 1780-ban bekdvetke-
zett halalat kovetéen az Esterhazy-uradalom feliigyelete mellett az 6rokosok
kozott végbement. Ennek részeként sziikség volt szamba venni azt a vagyont
- hagyatéki leltar hianyaban -, azokat az ingatlanokat, haszonbérleteket és
egyéb jovedelemforrasokat, amelyek felett 6rokosei rendelkezhettek, ezzel
megadva az épitémester kozosségben betoltott tarsadalmi és gazdasagi hely-
zetét. Ezek kozé tartozott Fellner tévarosi* lakohaza és az épitési iroda is.
Az emlékév egyik legjelentésebb tudomanyos eredményeként keriilt sor
az ingatlan helyének azonositasara, amelyet kiterjed kutatomunka el6zott
meg — az elsddleges forrasok hianyaban - f6ként kontextusokat, osszefiig-
géseket vizsgalva, masodlagos forrasok bevonasaval és azok értelmezé-
sével. A kutatas soran ugyanakkor kisérletet tettiink arra is, hogy nemcsak
Fellner leszarmazottjai, hanem az uradalmi épitési iroda tovabb mutikodé-
sére, tovabba az Esterhdzy-uradalom mindenkori épitészének funkcidjara és
annak — mintegy fél szazadot atfogé - atalakulasara egyarant ravilagitsunk a

3 Jelen kutatds eredményei a Fellner-emlékév keretében megvaldsult konferenciasorozat ,,Kortdrsak
és mecéndsok” cimmel életre hivott harmadik rendezvényén hangoztak el a tatai Esterhdzy-
kastélyban, 2022. augusztus 22-én. A feltdrt eredményekrdl ismeretterjeszté jelleggel a ,Fellner
Jakab” Facebook-oldalon, majd 2024-ben a ,Fellner Jakab 300” Patridta sorozat kiilonszdamdban
szdmoltunk be.

4 Tata és a vele szinte egybeépiilt Toviros kozségeket kozigazgatdsilag 1938-ban egyesitették.
A tanulmdnyban a XVIII-XIX. szdzadi Tata és Tovdros mezdévdrosokat a forrdsok adta lehetdségek
titkrében igyekeztiink elkiiloniteni egymdstol. Tata nevének emlitése tobb esetben jelen korunk
kozigazgatdsi helyzetére is utalhat.
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XVIIL és a XIX. szazad forduldjan. Célunk volt Fellner Jakab mind csaladi,
mind hivatasbéli orokoseinek feltérképezése, és ezekkel Osszefliggd jelen-
ségek vizsgalata, a , fellneri 6rokség” mindkét értelemben vett abrazolasa.

A munka elkészitésében nagy segitséget jelentettek dr. Pfeiffer Janos (1897-
1983) veszprémi piispoki levéltaros és dr. Révhelyi (Réh) Elemér (1889-
1976) muvészettorténész publikacioi és kutatasi jegyzetei. Mindketten azon
maroknyi kutatok kozé tartoznak, akik az 1930-1940-es években engedélyt
nyertek a tatai varban elhelyezett Esterhazy grofi levéltar egyes szekcidinak
hozzaféréséhez. Ez a forrasfeltard és jegyzetekben részlegesen fennmaradt
munka kiemelked6 értéket képvisel, hiszen a masodik vilaghaboru idején
és az azt kovetd idészakban a levéltarat feldultak, és az Orszagos Levéltarba
1948-ban mar csak az anyag toredéke keriilhetett be. Ennélfogva szamos
jegyzet potolhatatlan forrasértékkel bir.” Pfeiffer és kollégaja, dr. Lukcesics
Pal az 1933-ban megjelent kotetiikben els izben tettek kisérletet arra, hogy
Osszedllitsak a Veszprémben is meghatarozd épitészeti tevékenységet kifejtd
Fellner Jakab életrajzat, amihez nagyrészt a Pfeiffer altal Tatan feltart forra-
sokat hasznaltdk fel.® A munka publikalasat kovetéen Pfeiffer azonban felha-
gyott Fellner oeuvre-jének tovabbi kutatasaval. Némely jegyzetének atada-
saval pedig mar Révhelyi Elemér munkajat segitette.

Révhelyi ugyanebben az évtizedben, dr. Magyary Zoltan kozbenjarasaval
keriilt Tatdra, aki a tatai mintajaras szervezésének megalapozasahoz szamos
kutatot hivott a térségbe, hogy a teriilet torténeti multjat is feltarjak.” Révhelyi
érdeklédése mar ezeknek a kutatdsoknak az idején a teleptiilés barokk éptiletei
és a mivészettorténet szamara nemrég felfedezett tatai épitémester, Fellner
Jakab felé fordult. A grofi levéltarbol el6keriilt Fellnerre vonatkozé iratok
és a téle szarmazo tervlapok valosaggal lebilincselték, igy célja hamarosan
egy Fellner életét és miivészetét bemutatdé monografia elkészitése lett. A
kutatast a masodik vilaghaboru utan kialakult 4j vilagrendben is valtozatlan
elannal folytatta a Tatarol az Orszagos Levéltarba keriilt Esterhazy-levéltari

ERTESITO 1950, 27.

6  Pfeiffer 1933-ban Lukcsics Pdllal kozosen jelentette meg a veszprémi vdr teriiletén végzett vijkori
épitkezések tudomdnyos alapii feldolgozdsdt és épitéstorténeti el6zmeényeit. Utobbi kozépkori vonat-
kozdsokra Lukcsics, az uijkoriakra Pfeiffer kutatdsaibél lathatunk rd. LUKCSICS-PFEIFFER 1933

7 Révhelyi elsé feladata a piarista rendhdzban kialakitott miizeumi gytijtemény rendezése és a vdros
miivészettorténeti emlékeinek kutatdsa volt, amit Balogh Joldn miivészettorténésszel kiozosen
jegyzett ,A tatai piarista rendhdz és miizeuma” cimii kotetben adott kézre. A miizeumi anyag
feldolgozdsa sordn figyelt fel a tatai kerdmiaipar jelentdségére, igy ebben a témdban kezdett
kutatdsokat, és 1941-ben megjelentette ,A tatai majolika torténete” cimi, a témdban mdig
legteljesebbnek mondhaté monografidt. REVHELYI 1938. és REVHELYI 1941
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anyagban. ,Sok feljegyzésem van, amelyet itt gytijtottem, de nem taldltam meg
az Orszdgosban, és megforditom; az Orszdgos Levéltdrban van olyan, amit
nem taldltam meg itt, Tatdn” - jelentette ki egy kés6bbi interjubeszélgetés
soran.! Révhelyi Elemér Fellner Jakab élet(mtiv)ének legkitinébb ismerd-
jévé valt, és miivészetének szamos, addig nem ismert aspektusara vilagitott
ra.’ Nagy kar, hogy végiil nem tudta elkésziteni a teljes oeuvre-t feldolgozo
monografiat. Végakarata szerint a tobb mint 10.000 oldalnyi jegyzetbdl és
tobb ezer fényképfelvételbdl allo hagyatékanak jelentds részét a tatai Kuny
Domokos Mutzeum kapta meg. Ezek a dokumentumok — amelyeknek preciz
rendezését dr. Haris Andrea végezte el az 1980-as évek végén — a mai kor
kutatoi szamara is jelentds segitséget nyujtanak a barokk kor és az Esterhazy-
uradalmak épitéstorténetének, de mindenekel6tt Fellner Jakab munkassa-
ganak még alaposabb megismeréséhez és feldolgozasahoz."

A korszak épitkezéseinek gyakorlataban és a kiilonféle feudalis kori épitési
szervezetek vonatkozasaban messze kiemelendé Cs. Dobrovits Dorottya
munkadja, amelyben a XVIII. szazad uradalmi épitkezéseinek jellemzoit
vizsgalta éppen a papai Esterhazy-birtok gyakorlatan keresztiil, amely szoros
Osszefonddasban allt a tata-gesztesi dominiummal. Cs. Dobrovits munka-
jaban nemcsak Fellner papai megbizatasaira, hanem utddainak szerepére,
jelentGségiik értelmezésére is fontos megallapitdsokat fogadhatunk el, mely
eredményekre az Esterhazy csalad papai levéltaranak még a tatainal is tore-
dékesebben fennmaradt iratainak attekintésével jutott el a kutatd.!!
Révhelyi megfogalmazasa értelmében az Orszagos Levéltarban kutathato,
egykori Esterhazy grofi levéltar iratanyaga — csonka mivolta ellenére - rend-
kiviil széles kort forrasbazisa maradt a csalad birtokait feldolgozo torténeti,

KRONIKA 1975, 6.

1957-ben, mdr a Budapesti Miiszaki Egyetem épitészettorténet-tandraként adta kozre kutatdsi
eredményeinek jelentds részét kandiddtusi disszertdcidjaban. Jelentdségteljes annak az eléaddsinak
a kézirata, amelyet a Magyar Tudomdnyos Akadémia felolvasdiilésén tartott, és amely az 1760-as
évek kozepéig targyalja Fellner tevékenységét. KDM REH Fasc. 1. No.2. Révhelyi Elemér: Fellner
Jakab miikédésének kezdeti évei. Kandiddtusi értekezés. 1957. és REVHELYI 1988. ,Révhelyi
végtelen szorgalommal gyiijtotte az adatokat, jdrt fel a Magyar Orszdgos Levéltdarba kutatni, s
mikozben Fellner Jakab épitészetének legjobb szakértdje volt, alig irt le valamit, nem merte
dOsszegezni az adatait.” Kelényi Gyorgy miivészettorténész ezzel kapcsolatban egy humoros torténetet
elevenitett fel kozte és Zador Anna kozott, miszerint a ,Levéltdr felé mendé 16-os autdbuszon
taldlkozott vele és viccesen rdformedt: »Ha még egyszer megldtom a buszon, ahelyett, hogy otthon
irnd a Fellner-monogrdfidt, egyszertien lelokém.«” KELENYI 2008, 9.

10 HARIS 1988
11 CS. DOBROVITS 1983
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helytorténeti, gazdasag-, tarsadalom- és miivészettorténeti kutatdsoknak.
Jelen tanulméanyban mindenekel6tt az uradalmi birtokigazgatas, a joszag-
kormanyzok és uradalmi f6tisztvisel6k iratait, a tisztiszéki iilések jegyzo-
konyveit és az azokhoz csatolt iratokat, kiilonféle 6sszeirasokat, fennmaradt
haszonbérleti szerzédéseket sikeriilt feltarni és felhasznalni. Kiemelendd
értékkel bir tovabba Trojké Gyorgy tatai tigyvéd hagyatéka, aminek kotetei
egykor a tatai grofi levéltarbol keriiltek kiemelésre, és emiatt nem az orszagos,
hanem a Komarom-Esztergom Varmegyei Levéltar 6rizetében allnak.

Az Egri Ersekség Gazdasdgi Levéltardban, amely jelenleg a Heves Varmegyei
Levéltar 6rzésére van bizva, Eszterhazy Karoly pilispok és Fellner, illetéleg
a piispok megbizasabol Fellnert kovetden alkoté Grossmann Jozsef eredeti
levelei maradtak fenn, amelyek els6rangu forrasai lehetnek mind az egyhaz-
megye, mind a papai dominium egyes épitkezéseinek vonatkozasaban. Jelen
munkaban azonban Fellner magantermészeti, legf6képpen torékeny egész-
ségi allapotanak megrajzolasdhoz nyujtottak felbecsiilhetetlen segitséget,
mely kérdéssel a korabbi kutatds nemigen foglalkozott.

A lehetségesen széba hozhatd 6rokosok feltérképezéséhez nem elhanya-
golhaté kérdés volt Fellner Jakab csaladfdjanak, rokoni kapcsolatainak
felvazolasa. Erre vonatkozoan Pfeiffer Janos végzett kimerité kutatasokat
az 1930-as évek elején, és elsGsorban a tatai romai katolikus anyakonyvek
bejegyzéseire tamaszkodva ezeket az ismereteket az 1933-ban megjelent
munkaban adta kozre. Nem mellékesen, 6 tarta fel Fellner pontos sziiletési
adatait is."> Révhelyi Elemér kutatasai soran a Pfeiffer altal készitett rész-
letes jegyzetanyagot tovabbi kiegészitésekkel és pontositasokkal latta el,
ezek az eredmények azonban mar nem kertilhettek be a tudomanyos vérke-
ringés folyamdba, hiszen publikalasuk nem tortént meg.” Tovabbi kuta-
tasok és anyakonyvi bejegyzések feltarasaval, a korabbi eredmények ponto-
sitasaval éppen ezért Osszefoglald jelleggel nélkiilozhetetlennek tartottuk
roviden felvazolni Fellner rokoni osszekottetéseit, hogy ebbdl atlathatova
és konnyebben befogadhatova védljanak munkank eredményei. Az anya-
konyvek alapjan kozolt datumok legtobb esetben nem a sziiletés és a hala-
lozas, hanem a kor szokdsanak megfeleléen a megkeresztelés és a temetés
idépontjat rogzitették, ami néhany napos eltérést eredményezhet, azonban
erre a munka késébbi részében ismételten nem hivjuk mar fel a figyelmet. A
tobb esetben eltérd iraismdédokat mind a csaladnevek, mind a keresztnevek

12 LUKCSICS-PFEIFFER 1933, 197-200., 211-213.
13 KDM REH Fasc. 15. No.1. Fellner Jakab - Anyakonyvi adatok, orokosodési iigyei.
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esetében is egységesitett formaban adjuk kozre, a magyarorszagi szarmazas
és tartos megtelepedés esetében kivétel nélkiil magyar alakban.

A , Fellnerianus Successorok™'*

Fellner Jakab az életében gazdag gyermekaldasnak orvendett, a korban
jellemz0 gyermekhalanddsag miatt azonban koziiliik csak igen kevesen élték
meg a felnéttkort. Hairomszor hazasodott, utoljara 1772-ben Kristelli Teré-
ziaval, hiszen els6 feleségét, Kirchrober Eleonodrat 1761-ben, a masodikat,
Cruzin Rozaliat pedig 1772-ben temette el.

Els6 felesége a hazassagba magaval hozott egy leanygyermeket, Rimholcz
Teréziat (Tovaros([?], 1741. majus 30. — Tévaros, 1812. augusztus 12.), akinek
felnevelését a tatai épitdmester vallalta. E helyen érdemes utalni arra, hogy
Fellner a szigoru céhes keretek megkotéseihez igazodva részben elsé felesé-
gének, azaz a feleség elhunyt férjének koszonhette, hogy 1748-ban felvételt
nyert a komaromi kémtives és kofaragd céhbe.” Kirchrober Eleondra (? -
Tévaros, 1761. december 3.) elsé férje az a Rimholcz Jozsef (2 — Tévaros, 1743.
julius 5.) kémivespallér volt, akinek iranyitasaval megkezdédtek Tévaroson
a kapucinus kolostor és templom épitési munkalatai.'® Ez a mostohalany-
gyermek, Rimholcz Terézia pedig fontos — sszekotd — szerepet jatszott Fellner
palyafutasanak elémozditasaban és az épitési iroda sikeres kialakitasaban,
mukddésébenis: 1763-ban Paar Ignac (1733 k. - Tévaros, 1779. december 31.)

14 MNL OL P 210. - IIL.A. Esterhdzy csaldd tatai levéltdra. Birtokigazgatdssal kapcsolatos iratok.
Tisztiszéki jegyz6konyvek mellékletei és toredékei. 1796. augusztus 19. No.3.

15 LUKCSICS-PFEIFFER 1933, 200. és STEGMAYER 2023a, 129.

16 Rimholcz Jézsef és Kirchrober Eleonéra 1740. augusztus 11-én kotottek hdzassdgot Tatdn, melybdl
egyetlen lednygyermek, Rimholcz Terézia sziiletett. Az eskiivéi tamitk Lintner Andrds
kéfaragomester és Blumauer (Plammaor) Addm kémiivesmester, a gyermek keresztsziilei
Wohlmuth Ferdindnd pékmester és felesége, Terézia voltak. A halotti anyakonyvben - felteheten -
Rimholcz név nélkiil szerepel. ,,Sepultus est Murarius paller in Tot Varos.” GyEL V.66. Tata plébdnia
iratai és anyakonyvei (a tovdabbiakban: V.66.). I11. kotet. Kereszteltek és hdzasultak anyakonyve I11.
(1726-1759, 1730-1759). 1740. augusztus 11. 900., 1741. mdjus 30. 350.; XVII. kotet. Meghaltak
anyakonyve I. (1726-1778). 1743. julius 5. 37., 1761. december 3. 88.; XIX. kotet. Meghaltak
anyakonyve II1. (1794-1820). 1812. augusztus 12. 185.
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vezette oltar elé,"” aki a fellneri iroda kitling rajzoldja, majd korai halalaig
Fellner legbels6bb munkatarsa, elsé segédje volt.

Fellner Jakabnak Kirchrober Eleondraval kotott elsé hazassagabdl sziiletett
ot gyermeke koziil egyediil Borbala (Tévaros, 1748. szeptember 24. — Tata,
1781. oktober 12.) nevii lanya érte meg a felnéttkort. Az anyakonyvi bejegy-
zések tanusaga szerint mindegyik gyermek keresztsziil6je Wittmann Matyas
pékmester és felesége, Terézia voltak.'® Borbala 1773-ban kotott hazassagot
Rigler Ferenc (Kassa, 1742. november 15. - Esztergom, 1810. februar 15.)
gazdasagi titkarral, Esterhazy Ferenc grof tatai uradalmanak tisztvisel6jével.
Fellner els6 vérszerinti unokai is ebbdl a hazassagbol szarmaztak. Kozilitk
kiemelend6 a kivald gazdasagi szakird, Angyalfty Matyas felesége, Rigler
Terézia.”

17 Padr Igndc és Rimholcz Terézia 1763. augusztus 11-én kotottek hdzassagot Tovdroson, a kapucinus
templomban. Eskiivéi taniiik Vaddnyi Janos Gyorgy uradalmi szamvevd és Aigner Janos Jakab
épitési szamado voltak. Ezt erdsiti meg a HDTovdros is, amely szerint ,iinnepélyes eskiivd volt
templomunkban augusztus 11-én. Ezen a napon kotott hdzassdgot fotisztelendd plébdnos urunk
el6tt Par[!] Igndc ir és Rinhol[!] Terézia hajadon, Fellner Jakab tir tekintetes Komdrom vdarmegye és
az Eszterhdzy[!] javak épitémesterének mostohaldnya.” A bejegyzés dtiratdt és forditdsat kozli:
TALLOS 1976/1980, 22. és 24.; GyEL V.66. XII1. kitet. Hazasultak anyakényve 1. (1759-1808, és
attértek 1762-1807). 1763. augusztus 11. 32.; XVIII. kitet. Meghaltak anyakionyve I1. (1779-1793,
és névsor a plébdaniatemplom kriptdjaban eltemetettekrdl). 1779. december 31. 12.

18 Fellner Jakab és Kirchrober Eleondra 1746. szeptember 26-dn kotottek hdzassdgot Tovdroson,
a tanuk Throner Léndrd dcsmester és Wittmann Mdtyds pékmester voltak. Gyermekeik: Jozsef
(Tévdros, 1747. janudr 2. - Tovdros, 1749. mdrcius 22.), Borbdla, Mdtyds (Tovdros, 1750. mdjus 27. -
Tovdros, 1750. augusztus 13.), Eleonora (Tovdros, 1752. julius 12. - ?2), Ferenc Antal (Tovdros,
1754. november 13. — Tovdros, 1755. janudr 21.). GyEL V.66. III. kotet. Kereszteltek és
hézasultak anyakonyve III. (1726-1759, 1730-1759) 1746. szeptember 26. 944. 1747. janudr 2.
503., 1748. szeptember 24. 548., 1750. mdjus 27. 588., 1752. julius 12. 645., 1754. november 13.
710.; A halotti anyakonyvben név nélkiil emlitik Jozsefet: ,,Die eadem [22]. Sepultus est Infans N.
Paller ex To Viras.”, tovabba Matydst: ,Die 13 Sepultus est Infans Magist. Murarii ex To Viros.” és
Ferenc Antalt: ,,Die 21 Sepultus est Infans N. Kémivesmester ex To Varos.” XVII. kitet. Meghaltak
anyakonyve I. (1726-1778). 1749. mdrcius 22. 47., 1750. augusztus 13. 53., 1755. janudr 21. 58.; és
XVIII. kotet. Meghaltak anyakonyve II. (1779-1793, és névsor a plébdniatemplom kriptdjaban
eltemetettekrdl). 1781. oktéber 12. 29.

19  Rigler Ferenc és Fellner Borbdla 1773. november 25-én kitottek hazassdgot Tatdn, a taniik Dedky
Jozsef, a tatai és gesztesi uradalmak prefektusa és Neuhauser Ferenc uradalmi pénztdrnok voltak.
MNL OL X 9481. Kassa rémai katolikus egyhdzi anyakonyveinek mikrofilmmadsolatai. C 1171.
Kereszteltek anyakonyve (1729-1771). 1742. november 15. 342.; GyEL V.66. XIII. kotet.
Hazasultak anyakonyve 1. (1759-1808, és dttértek 1762-1807). 1773. november 25. 127.; MNL
OL X 2044. Esztergom-vizivdrosi romai katolikus egyhdzi anyakionyveinek mikrofilmmdsolatai.
A 316. XVII. kotet. Meghaltak anyakonyve (1779-1824). 1810. februdr 15. 340.; Rigler Ferenc és
Fellner Borbdla gyermekeire vonatkozéan: STEGMAYER 2023b, 63-64. Az Angyalffy csalddra
vonatkozéan: FULOP-HOZAK 2016. és Hozdk Attila jelen kitetben megjelent munkdja.
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Masodik hazassagat Fellner mar Bécsben kototte 1763-ban Cruzin Roza-
liaval (Bécs, 1740 k. — Tévaros, 1772. majus 23.), amelybdl ugyancsak 6t
gyermeke sziiletett. Az elsésziilott keresztsziilei még Wittmann Matyas és
felesége, majd a tobbié Toplhoffer Marton - ugyancsak egy helyi pékmester
— és felesége, Borbala voltak. A gyermekek koziil egyediil Ignac (Tévaros,
1767. junius 2. — Tovaros, 1846. julius 20.) névre keresztelt fia érte meg a
felnottkort, aki 79 évesen sziilévarosaban halt meg. Fellner Jakab masodik
felesége, Cruzin Rozalia éppen 6todik gyermekiik sziilése kozben hunyt el
Toévaroson. A halotti anyakonyv bejegyzése szerint minddssze 31 évet, a
kapucinusok Historia Domusa alapjan 33 évet élt.

Roviddel masodik feleségének elvesztését kovetden, még az 1772-es évben
Fellner djra megndsiilt. Pozsonyban vezette oltar elé Kristelli Teréziat
(Pozsony, 1750. oktober 15. — Tévaros, 1803. szeptember 18.), harmadik és
egyben utolsé feleségét. Ebbdl a hazassagbol négy gyermek latott napvilagot.
Az els6 két gyermek keresztsziiléje Kasztner Janos és felesége, Staudler Eva,
utébbi kett6é Neuhauser Ferenc, a tatai uradalom szamtartéja és felesége,
Grusl Borbala voltak. A gyermekek koziil két fit, Jézsef (Pozsony, 1773.
szeptember 30. — Papa, 1823. szeptember 28.) és az alig nyolc honappal
Fellner halala el6tt megsziiletett Gyula (Tovaros, 1780. aprilis 12. - Pozsony,
1827. aprilis 10.) valtak nagykoruva.*

20 Fellner Jakab és Cruzin Rozdlia, Cruzin Gdspdr bécsi kalaposmester lednya 1763. mdjus 12-én
eskiidtek orok hiiséget egymdsnak a bécsi Szent Istvan-démban. Eskiivéi tanvik Aigner Janos
épitési szamado és Winckler Ferdindnd, Esterhdzy Ferenc grof komornyikja voltak. Gyermekeik:
Antal (Toviros, 1764. junius 7. — Tovdros, 1764. junius 26.), Igndc, Mdria Rozdlia (Tovdros, 1769.
augusztus 14. - Tovdros, 1771. februdr 22.), Kdroly (Tovdros, 1771. februdr 11. - Tovdros, 1772.
februdr 18.), az 6todik gyermek nem kapott nevet, és a tatai sziiletési anyakonyvben sem szerepel,
egyediil a HDTovdros emliti. ,,Mdjus 22-én éjjel tiz ora tdjdban biicsut mondott a foldieknek
lelkianydnk, a bécsi Fellner - sziiletett Krutz[!] — Rozdlia, bécsi kalaposmester lednya, Fellner
Jakab uradalmi épitész felesége. Sziilés kozben szélhiidés érte. Holttestét mdjus 25-én a gydszszer-
tartds utdn kriptdba temették. Harminchdrom éves volt” A bejegyzés dtiratdt és forditdsat kozli:
TALLOS 1976/1980, 22 és 24.; Erzbischifliches Ordinariat, Bécs. Pfarramt St. Stefan.
Trauungsbuch (Hdzasultak anyakonyve) (1763-1764) 1763. mdjus 12. 83. https://data.matricu-
la-online.eu/de/oesterreich/wien/01-st-stephan/02-061/2pg=167 (Utolso elérés: 2024.01.06.); GYEL
V.66. IV. kotet. Kereszteltek anyakonyve 1. (1759-1779, és dttértek 1760-1783). 1764. junius 7.
87., 1767. junius 2. 190., 1769. augusztus 14. 251., 1771. februdr 11. 287.; A halotti anyakonyvben
év nélkiil emlitik Antalt: ,Die 26ta Sepultus est filiolus Jacobi Felner in Tovaros.” XVIL kotet.
Meghaltak anyakonyve I. (1726-1778). 1764. juinius 26. 116., 1771. februdr 22. 158., 1772. februdr
18.162., 1772. mdjus 23. 164.; XX. kotet. Meghaltak anyakonyve IV. (1820-1849). 1846. julius 20.
454.

21 Fellner Jakab és Kristelli Terézia Fidélia, Kristelli Janos Ernd pozsonyi harangontémester lednya
1772. oktober 28-dn eskiidtek meg Pozsonyban. Taniik voltak Neuhauser Ferenc és Vindisch Karoly
pozsonyi ,senator”. A hdzassagbol sziiletett elsé két gyermek Pozsonyban, utobbi ketté mdr
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Fellner Jakab gyermekeinek kutatasa soran ugy tlinik, hogy az els6 hazas-
saga tekintetében egy gyermekkel tobb sziiletett, mint azt Pfeiffer kimu-
tatta, s ugyanez mondhato el a masodik hazassagbol szarmazok esetében is.
Pfeiffer a gyermekeknél halalozasi adatokat nem adott kozre. A most elvég-
zett forrasfeltaras soran két kivétellel sikeriilt Fellner gyermekeinek halotti,
azaz temetési datumait is azonositani. A kutatasunk egyértelmtien racafolt
arra a tévesen eliiltetett és késdbb tobbet idézett toposzra, amely szerint
gyermekeinek keresztapja galantai Balogh Ferenc, az Esterhazy-uradalmak
régense lett volna - aki elinditotta Fellnert magasra ivel6 palydjan és a csaladi
kapcsolat révén mintegy ,.érdek-0sszefonddasként” részesitette eldnyokben
és kiilonféle juttatasokban.”? Gyermekeinek keresztsziilei az els6 évtize-
dekben a helyi, mez6varosi céhes mesterek koziil keriiltek ki, majd Fellner
tarsadalmi megbecsiiltségének és anyagi er6sodésének novekedésével tobb
esetben uradalmi tisztségvisel6ket kért fel erre a szerepre. A rovid, de annal
tanulsagosabb attekintésiink ravilagit arra, hogy Fellner Jakab 1780-ban
bekovetkezett halalakor 6rokségének varomanyosai az 6zvegye, Kristelli
Terézia, 6zvegy Paar Ignacné, sziiletett Rimholcz Terézia, Rigler Ferencné,
sziiletett Fellner Borbala és a kiskoru Fellner Ignac, Fellner Jozsef és Fellner
Gyula voltak.

Tovdroson litta meg a napvildgot. Gyermekeik: Jozsef Jakab, Janos Ernd Fidél (Pozsony, 1775.
julius 2. - ?), Alojzia Borbdla Fidélia, a halotti anyakonyvben Rozdlia Borbdla Fidélia (Tévdros,
1776. november 25. - Tovdros, 1777. janudr 15.), Gyula Gdabor Ferenc. MNL OL X 7768. Pozsony
(Szent  Mdrton-plébdnia) romai katolikus egyhdzi anyakionyveinek — mikrofilmmadsolatai
(a tovabbiakban: X 7768). C 901. XIV. kotet. Kereszteltek anyakonyve (1748-1750). 1750. oktober
15. 757.; C 916. LVIIL. kotet. Hazasultak anyakonyve (1763-1793). 1772. oktéber 28. 313.; XVIIL
kotet. Kereszteltek anyakonyve (1769-1775). 1773. szeptember 30. 309.; 1775. julius 2. 520.; GyEL
V.66. IV. kotet. Kereszteltek anyakonyve 1. (1759-1779, és dttértek 1760-1783). 1776. november
25. 474.; V. Kereszteltek anyakonyve II. (1779-1803). 1780. dprilis 12. 44.; XVII. kotet. Meghaltak
anyakonyve 1. (1726-1778). 1777. janudr 15. 196.; XIX. kitet. Meghaltak anyakonyve IIL
(1794-1820). 1803. szeptember 18. 86.; VFL VI.111. Papa L. (Szent Istvdn) rémai katolikus plébania
iratai (a tovdbbiakban: VI.111.). XXI. kitet. Meghaltak anyakonyve (1799-1824). 1823.
szeptember 28. 337.; MNL OL X 7768. C 926. LXXXVII. kotet. Meghaltak anyakionyve
(1819-1829). 1827. dprilis 10. 650.

22 Fellner és Balogh régens rokoni és munkakapcsolatdra hivatkozva Voit Pdal miivészettorténész
fogalmazott meg erdsen dehonesztdlo megjegyzéseket, majd késébb Cs. Dobrovits megjelolt forrds
nélkiil emlitette Fellner mdsodik és harmadik hdzassigabol sziiletett gyermekeinek keresztapjaként
az 1765-ben meghalt tatai régenst, ami Onmagdban jelent ellentmonddst. Utobbi
L keresztkomasdgot” az el6bbi két kutatéra hivatkozva Fiilop Eva is megerdsitette. VOIT 1969a,
194-196. és 231-232.; VOIT 1982, 221. és CS. DOBROVITS 1983, 34. és 111. Tovdbbad
FULOP-SCHMIDTMAYER 2017, 58.
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Fellner Jakab Ferenc
(Nikolsburg, 1722. julius.25. - Tovaros, 1780. december 12.)

Kirchrober Eleonora (2 - Tovaros, 1761. december 3.)

oo Tovaros[?],1746. szeptember 26.

Fellner Jézsef (Tévaros, 1747. januar 2. — Tovéros, 1749. marcius 22.)

Fellner Borbala (Tévaros, 1748. szeptember 24. — Tata, 1781. oktober 12.)
oo Rigler Ferenc Xavér (Kassa, 1742. november 15. — Esztergom, 1810. februdr 15.)

Fellner Matyas (Tévéros, 1750. méjus 27. — Tévaros, 1750. augusztus 13.)

Fellner Eleonéra (Tévaros, 1752. jilius 12. - ?)

Fellner Ferenc Antal (Tévaros, 1754. november 13. - Tévaros, 1755. januar 21.)

Cruzin Rozilia (Bécs, 1740 k. - Tévaros[?], 1772. majus 23.)

oo Bécs, 1763. majus 12.

Fellner Antal (Tévaros, 1764. janius 7. - Tévaros, 1764. janius 26.)

Fellner Ignac (Tévaros, 1767. junius 2. — Tovaros, 1846. julius 20.)
oo Hittl Anna Jozefa (Bicske, 1774. oktdber 18. — Tata, 1846. marcius 5.)

Fellner Maria Rozalia (Tévaros, 1769. augusztus 14. - Tovaros, 1771. februar 22.)

Fellner Karoly (Tévaros, 1771. februar 11. — Tévaros, 1772. februar 18.)

Kristelli Terézia Fidélia (Pozsony, 1750. okt. 15. - Tévaros, 1803. szept. 18.)

oo Pozsony, 1772. oktober 28.

Fellner Jozsef Jakab (Pozsony, 1773. szeptember 30. — Papa, 1823. szeptember 28.)
oo Schwib Erzsébet (2, 1762 k. — Papa, 1829. februar 26.)

Fellner Janos Erné Fidél (Pozsony, 1775. julius 2. - ?)

Fellner Alojzia Barbara Fidélia (Tévaros, 1776. nov. 25. - Tévaros, 1777. jan. 15.)

Fellner Gyula Gébor Ferenc (Tévéros, 1780. aprilis 12. — Pozsony, 1827. aprilis 10.)
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Fellner Jakab oroksége és orokisei

»Haeredum Fellneriana” - Fellner Jakab jovedelmei és 6roksége

Az 6rokosok mellett szitkséges szOt ejteni az 6rokségrol, azaz els6 vonatko-
zasban azokrol az anyagi juttatdsokrol és jovedelmekrdl, amelyekben Fellner
Jakab részesiilt. Lényeges megallapitasokat téve ezzel a kérdéskorrel a konfe-
renciasorozat sordn — s igy jelen kotetben — Fiilop Eva és Haris Andrea is
foglalkoznak. Eloljaroban megallapithato, hogy Fellner anyagi forrasainak
Osszességérol rendkiviil nehéz képet alkotnunk. Sokféleségiik miatt a fenn-
maradt konvenciés konyvek és szerzodések értelmében pillanatnyi allapo-
tokra kovetkeztethetiink, az azonban megallapithatd, hogy dinamikusan
valtozd, meger6s6dd, a XVIII. szazad viszonyai kozott kiteljesedd folya-
matnak lehetiink tanui, ahol a céhes keretek kozott miikodo, ,vallalkozo
szellemd” mester - sajat munkakozegét meghaladva — haszonbérletek segit-
ségével novelte jovedelmeit és jovedelemforrasait. Ellenben elére kell bocsa-
tani, hogy ezeknek a bevételeknek az 0sszegér6l nem allnak rendelkezésre
adatok, és ugyancsak akadalyokba iitkozik szamszertsiteni a kiilsé épitési
megbizasokbdl és kiilon épitmények elkészitéséért kapott fizetéseit.

Fellner uradalmi épitészként allando alkalmazasban allt a tata-gesztesi
uradalomban, innen éves fizetést kapott készpénzben és terményben, ami
1768-ban 150 rénes forintbdl, 20 6l fabdl, 100 pozsonyi mérd zabbdl és 4
0l szénabdl tevodott ossze. Pfeiffer Janos megjegyzése szerint 1778-t6l fize-
tését kettéosztva, kiilon a tatai és kiilon a gesztesi uradalom utan fizették
ki részére.” Eszterhazy Karoly piispok pedig ugynevezett kiilsé épitészként
alkalmazta mind a papai birtokon, mind az Egri egyhazmegyében.?* Fellner
az 1764. marcius 2-an megkotott szerzodésben vallalta, hogy évi 150 forint
készpénz és utazasonként 3 forint napidij fejében atveszi az egri liceum
és rezidencia, tovabba a piispokség teriiletén végzendd épitési munkala-
tokkal jaro feladatokat. A szerz6dést maga a plispok irta ald, és ebben benne
foglaltattak a papai dominium teriiletén végzett épitési munkalatokkal jaré

23 Késébb ugyanebben a fizetésben részesiilt Grossmann Jozsef, majd az 6 utéda, Gott Antal tatai
épitomester is. A Pfeiffer daltal hivatkozott uradalmi konvenciéskonyvek az Orszdgos Levéltir
gytijteményében nem lelhetdk fel. LUKCSICS-PFEIFFER 1933, 209. és ez alapjdn FATUSKA 2007,
168.; Gott Antal fizetése 1788-ban a tatai uradalom részérdl 75 forint, 10 61 fa, 50 pozsonyi méré
zab és 2 0l széna volt. MNL OL P 210. - II.B. Esterhdzy csaldd tatai levéltdra. Birtokigazgatdssal
kapcsolatos iratok. Alkalmazottakra vonatkozo iratok. Konvencids tabelldk, személyzeti
kimutatdsok (a tovibbiakban P 210. - II.B). Tabella Conventionalis Officialium ¢ Servitorium
Dominalium Incliiti Dominii Tata, 1788. 31.

24 CS. DOBROVITS 1983, 79.
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koltségek is. Ugyanakkor a papai birtokbdl meghatarozott Gsszegti, éves
juttatasa Fellnernek nem szdrmazott.” Az épitkezésekbdl szarmazo jove-
delmeinek feltérképezésére, a barokk kor jelenségeit vizsgalva Cs. Dobro-
vits Dorottya tett megkeriilhetetlen megallapitasokat a korszak épitészeti
tevékenységeinek és gyakorlatainak kutatdsa soran. Ebbdl kitiinik, hogy
az uradalmak altal konvenciés béren alkalmazott épitGmesterek mellett a
foldesurak rendszerint adtak kiilsé épitészeknek is megbizasokat. Ezek az
épitészek egy-egy jelentésebb épitkezés soran a helyi mesterek munkdjanak
iranyitojava, ellendrévé, szakért6jévé is magasodhattak. ,,Kivaltsdgos hely-
zetiik megnyilvdnul a bérezésben - utkoltségeiket, napidijukat az uradalom
megtériti”, ezzel szemben a helyi ,,mester koteles vidéki munkdit is a szerzo-
déses dsszegbdl fedezni [...]. Az idegen épitémester magdaval hozza a pallérjat,
legényeit, maga fogad dcsmestert is. A mesterek szakgdrddjdt, a céhek regu-
lainak megfeleléen, nem vegyitik. Ha ez mégis megtorténik — és erre termeé-
szetesen az uradalomnak joga és lehetdsége van -, igen sok vitdt és problémdt
okoz. Igy mindkét csoport egymdstdl viszonylag fiiggetleniil tevékenykedik,
bdar egymdsra vald hatdsuk valészinti” — fogalmazta meg Cs. Dobrovits.*
Ebbe a korbe sorolhat6 Tatan, illetéleg a tata-gesztesi uradalom teriiletén a
bécsi Franz Anton Pilgram épitész tevékenysége. Am a tata-gesztesi birtok
hatdrain tullépve ugyanigy kiilsé épitészként kell tekinteni Fellnerre is, aki
az emlitett allandd kotelezettségek mellett, ezeken feliil kiilsé, nagyobb
megrendeléseket, megbizasokat kiilon szerz6désekben rogzitett mddok
szerint vallalt: ,,nyilvdn felismeri, hogy szamdra jovedelmez6bb, ha viszonylag
fiiggetlen marad, és amellett, hogy a tata-gesztesi uradalmak épitésze, |[...]
idegen megrendel6ktdl is vallal munkdt”” Példaként felemlithet6 a mori
Lamberg-kastély, az 1760-as évektdl Eszterhazy Karoly egri és Koller Ignac
veszprémi plispokok megrendelései, majd az 1770-es évekbdl tobbek kozott
a székesfehérvari varosi tandcs kaszarnyaépitési és a Zichy csalad zsélyi (ma
Zelovce, Szlovakia) kastélydnak 4talakitési tervei.

Az el6bbi, alapvetéen épitészi tevékenységébdl szarmazo jovedelmeit évti-
zedek alatt tobb vallalkozas haszonbérl6jeként tovabbi bevételekkel bévitette
és egészitette ki. Ezekrdl elsd izben, 0sszefoglald jelleggel ugyancsak Pfeiffer

25 SZMRECSANYI 1937, 133. és LUKCSICS-PFEIFFER 1933, 208. A szerz4dés német nyelvii dtiratdt
kozli SZMRECSANYI 1937, 250.

26 CS. DOBROVITS 1983, 68., 70-71.
27 CS. DOBROVITS 1983, 78.
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adott szamot.® A kutatasok soran feltart els6 vallalkozas, amely Fellner
érdekeltségi korébe tartozott, az a Tatahoz kozeli Banhida teriiletén Gjonnan
felépitett liszt6rl6 malom volt. A malomépitésre a szerz6dést 1753. aprilis
25-én kototte meg az ifjabb Esterhazy Jozsef grof Fellner Jakab kémtves-
mesterrel és Godl Andras molnarmesterrel. Eszerint a haszonbérlék, a kor
nyelvén drenddtorok egy harom jaratt, a malomtér mellett két szobabol, egy
konyhabol és egy szinbdl all6 épitmény létesitésére nyertek ekkor engedélyt,
amelynek haszonélvezeti jogat 15 évre kaptak meg.”® Fellner igy nemcsak
a malom épitdje, hanem annak tarsbérlje is lett, és az évi 300 rénes forint
kozosen fizetett bérosszeg mellett a vizimalom - melyet a XVIII. szazad
masodik felété]l mar Lapatari-malomnak neveztek, és manapsag is ezen a
néven ismert — jovedelmét is élvezte.*

Ot évvel késébb ugyancsak egy vizimalom, de immaér a lakohelyén felépiilt
és otthona kozelében 4allo tévarosi Nepomucenus-malom miikodtetésébe
kapcsolddott be. A harom alulcsapott vizikerékkel miik6do liszt6rlé malom
létesitésére még 1749-ben kapott engedélyt az ifjabb Esterhazy Jozsef groftal
kotott szerz6dés folytan Hertzog Matyas tovarosi pékmester és Ponn Janos
Gyorgy, naszalyi molnar.®® A megéllapodas értelmében a haszonélvezdk
az Esterhazy-uradalom részére évenként 200 rénes forintot voltak kote-
lesek fizetni, amit 1752-ben, illetve 1753-ban Hertzog és mar Zach Ferenc
komaromi pékmester dzvegye, Zach Magdolna egyenlitettek ki.** Hertzog
1758-ban bekovetkezett halalat kovetéen a malom haszonélvezeti joganak
ra eso, fele részét augusztus 13-an Fellner Jakab valtotta meg az 6zvegyétdl,

28 LUKCSICS-PFEIFFER 1933, 201., 209.

29 A szerzédés eredeti, német nyelvii példdnydt a tata-gesztesi dominium egyik szerzédésmdsolati
konyve érizte meg. MNL OL P 211. - X. Esterhdzy csaldd tatai levéltdra. Birtokgazddlkoddssal
kapcsolatos iratok. Szerzédések (a tovibbiakban: P 211. - X). No.109. Contract mit dem
Maurermaister Jacob Fellner, und Miihlermaister Andre Godl. Tata, 1753. dprilis 25. 290-293.

30 1793-ban két feliilcsapott vizikerék hajtotta 6rldszerszamait. STEGMAYER 2017, 206.

31 JAKUSé. n., 57-58. és MNL OL P 211. - X. No.31. Contractus Molitoris. Ddatum nélkiil. [1749?].
176-177. 1796-ban, amikor a malmot az Esterhdzy-uradalom az 0rokosoktél megvdltotta,
a kordbban érvényben lévé jogbiztosito iratok koziil egy 1749. jinius 20-dn kelt szerzédés is dtaddsra
keriilt, amely ifj. Esterhdzy Jozsef grof, Hertzog Mdtyds és Vinkler Magdolna kozott kottetett, Ponn
Janos Gyorgy nevét nem emlitve. MNL OL P 210. - I.C. Esterhdzy csaldd tatai levéltira.
Birtokigazgatdssal kapcsolatos iratok. Prefektushoz érkezett levelek (a tovdbbiakban: P 210. - 1.C).
No.199. Fellenthali Fellner Igndc és Jozsef nyilatkozatinak mdsolata a Nepomucenus-malom
megvdltdsa iigyében. Tata, 1796. juilius 11. Mdsolat kelte: Tata, 1835. janudr 18.

32 Egyes forrdsokban a keresztnevet Magdolna helyett Ilondnak irjdk. KDM REH Fasc. 5. No.15/a.
Esterhdzy-levéltar. Dominium Tata. Szdmaddskonyvek, XVIIL szdzad (a tovabbiakban: Fasc. 5.
No.15/a). Rationes... 1752. No.33. 100. és Rechnung... 1753. 121.
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Stemmer Magdolnatdl, és a pékmester elsd, Rott Anna Mariaval kotott hazas-
sagabdl szarmazo lanyatol, Teréziatol. A vételar 6sszege 1.600 rénes forintot
tett ki, és ebben az idében az uradalom szdmadaskonyve alapjan az eldirt
200 forintot mar Fellner és Zach ozvegye fizették.* Harom évvel késGbb,
1761-ben Fellner végiil megszerezte a malom masik részét is, miutan az azt
birtoklé6 Zach Magdolna és Heischmann Fiilop tévarosi pékmester, akik
ekkor a masik félrész felett rendelkeztek, kolcsonds szerzédéseiket felmond-
tak.** Ennélfogva Fellner egészen halaldig élvezte a Nepomucenus-malom
jovedelmét, és az éves 200 forintot mar egymaga fizette meg az uradalom
kasszajaba.”

Fellner Jakab birtoklasa idején keriilhetett sor a malomhoz tartozo épiiletek
bévitésére, igy a malomudvar L alakd beépitésére, a grandrium vagy annak
alapjat képez6 épiiletnek és a ma mar nem létezé melléképiiletnek, tovabba a
keritésnek felépitésére is.** A Nepomucenus-malom telke magaban foglalta
a Malom-csatorna jobb oldali részét, ahol az emlitett épiiletek alltak, és a
csatorna bal oldalanak is egy kisebb teriiletét. A f6épiiletbdl, granariumbdl
és melléképiiletbdl all6 malomkomplexum tehat az 1770-es évek masodik

33 A halotti anyakonyv taniisdga szerint Hertzog Mdtydst haldldnak mdsnapjdn, 1758. februdr 2-dn
temették el. GYEL V.66. XVII. kitet. Meghaltak anyakonyve I. (1726-1778). 1758. februdr 2. 68.;
Fellner malomvdsdrlasdt, a megvdltdst foldesiri jogandl fogva ifj. Esterhdzy Jozsef grof 1758.
augusztus 21-én hagyta jovd. LUKCSICS-PFEIFFER 1933, 201. Tovdbba: MNL OL P 211. - X.
No.31. Contractus Molitoris. 1749. 176-177. és MNL OL P 210. - L.B. Esterhdzy csaldd tatai
levéltdra. Birtokigazgatdssal kapcsolatos iratok. Prefektusi levelezékonyvek (a toviabbiakban: P 210. -
L.B). Protocollum Officii Praefecturalis Tatensis, 1771. No.23. 334-339. és P 210. - I.C. No.199.
Fellenthali  Fellner Igndc és Jozsef nyilatkozatdnak mdsolata a Nepomucenus-malom
megvdltdsa tigyében. Tata, 1796. julius 11. Mdsolat kelte: Tata, 1835. janudr 18. Az uradalom
részére fizetett 0sszegrél: KDM REH Fasc. 5. No.15/a. Rechnung... 1760. 107.

34 Ugyancsak az 1796-os malommegvdltds sordn keriilt dtaddsra az eladok, Zach Magdolna és
Heischmann Fiilop, és a vevd, Fellner Jakab dltal megkotott, 1761. mdjus 30-dn kelt szerzédés
példdanya. Meglétét eddigi ismereteink szerint csak az 1796-ban dtadott jogbiztosito iratok jegyzéke
rogzitette. MNL OL P 210. - 1.C. No.199. Fellenthali Fellner Igndc és Jozsef nyilatkozatdnak
mdsolata a Nepomucenus-malom megviltdsa tigyében. Tata, 1796. julius 11. Masolat kelte:
Tata, 1835. janudr 18.

35 KDM REH Fasc. 5. No.15/b. Esterhdzy-levéltar. Dominium Tata. Szamaddskonyvek, XVIII. szdzad
(a tovdabbiakban: Fasc. 5. No.15/b). 1763. 187.

36 Ezt igazoljdk a Révhelyi Elemér dltal készitett fényképfelvételek két XVIII. szdzadi, egykor az
uradalmi levéltdarban 6rzott térképekrél. Mdr az 1770-1780-as években késziilt felmérés, s igy a
megkozelitéen tiz évvel késébbi, az 1790-es évekig elkésziilt mdsik valtozat is dbrdzolja a malom
melléképiileteit. Ezek az épiiletek egy egységes, L alaprajzii épiiletrészként mindkét térképen azonos
modon keriiltek dbrazoldsra. A malomtelket mindkét viltozaton ,296” szam alatt rogzitették. Az
ingatlan jelenleg is ezen telekhatdrok kozott, de két helyrajzi szamon dll fenn. KDM REH
2624-1232. és 2621-1234.
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felére mar elnyerhette teljes formdjat, ami a varos vizimalmai koziil egye-
diilallo, hiszen egyik malomépiilethez sem tartozott kozvetleniil magtarépii-
let.”” Fellner a malom miikodtetését természetesen nem maga végezte, abban
molnart alkalmazott, akinek bérezésére vonatkozdan eddig nem kertilt el6
feljegyzés. Az eddig feltart forrasok alapjan az 1760-as évek elejérdl ismert
Burgan Janos Gyorgy személye, akit a kapucinus rend Historia Domusa
Fellner molndaraként és egyuttal rendhazuk lelki sziil6jeként® emlitett. A
malom egy masik molnara 1767-ben bekovetkezett halalaig a bajororszagi
sziiletésti Baumgartner Antal volt.*

A tévarosi Nepomucenus-malom a nevét Nepomuki Szent Janosrdl, a
gyonasi titok, a hajosok, vizi foglalkozast Gzdk, s igy a vizimolnarok védo-
szentjérol nyerte. A szent alakja, fabol faragott, naiv szépségii szobra mar
minden bizonnyal az épités idejében a malomépiilet oromfalaban elhelye-
zett szoborfiilkében kapott helyet, hogy az épiiletet oltalmazza.” Eredeti
neve azonban a XVIII. és XIX. szdzadban sok évtizedre hattérbe szorult: az
Esterhdzy-uradalom szamadasaiban, jegyz6konyvekben, leltarakban ebben
az idében kivétel nélkiil , Fellner-féle” vagy ,Baumeister-", azaz magyarul
»Epitémesteri-malom” néven tettek réla emlitést, utalva Fellner, a rendkiviil
megbecsiilt épitész személyére, és ugyanigy hivatkoztak a magtarépiiletre is.
Ahogyan az évtizedek elmuldsaval Fellner Jakab neve is kikopott a telepii-
1ésrdl, az itt él6k koztudatabol, ugy csaknem szaz évvel halalat kovetGen, az
1870-es évekre a malom is visszanyerte eredeti nevét.*!

37 A felsorolt épiiletekbdl a telek keleti oldaldn végightizédé melléképiileti rész nem dll mdr,
elbontdsdra az 1960-as évek végén, 1970 koriil keriilt sor. GIBER-STEGMAYER 2020, 24-25., 44-45.

38 Azaz ,parens spiritualis”. A lelki sziil§ a rendhdz pénzét kezelte. Altaldban vildgi ember volt, fontos
beosztdsban. Egy jelentdsebb kolostor esetében nemesi rangii személy, egy kisebbnél tiszteletremélto
polgdr kapta ezt a megbizdst a rend eloljardjdtdl.

39 TALLOS 1976/1980, 21.; Baumgartner a halotti anyakdnyv feljegyzése szerint a bajor
SVitsertaicht”, feltehetéen Viechtach telepiilésen sziiletett és keriilt Tovdrosra, ahol 21 éves kordban
meghalt. GyEL V.66. XVII. kotet. Meghaltak anyakonyve I. (1726-1778). 1767. mdjus 29. 140.

40 A szobor sokat rongalddott eredetije az 1950-es évektdl a tatai miizeum gytijteményében taldlhato.
Helyét a malom 1980-as évek elején tortént feliijitdsakor egy mdsolat, majd a 2022-es feluijitdst
kiovetden egy rekonstrudlt és analdgidk segitségével kiegészitett darab foglalta el. KALMAN-
KOVESDI-VARGA 2016, 25. és KDM KGy Ltsz.: 55.60.

41 STEGMAYER 2018, 32-34.
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A Nepomucenus-malom épiilete, 1940 koriil
(Foto: Révhelyi Elemér, KDM REH 2014-5553)

A Nepomucenus-malomhoz tartozé melléképiiletek, 1940 koriil
(Foto: Révhelyi Elemér, KDM REH 2014-5554)
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Fellner a tévarosi malom haszonélvezete mellett 1770. marcius 11-én kotott
szerz6dést az Esterhazy-uradalommal a banhidai vendégfogado6 kiarenda-
lasarol hat évre, évi 750 rénes forint bérosszeggel. Két évvel kés6bb, 1772.
januar 8-an pedig évi 45 rénes forintért az ottani mészarszéket is bérbe
vette.*” Ugyanebben az évben, els6sorban a tatai dominium épitkezési
munkalatainak zavartalan biztositasa érdekében, az uradalom beleegyezé-
sével és kozbenjarasaval hat évre kotott szerz6dést a komaromi jezsuitak
birtokaban 1évé etyeki kébanyara. A Komaromban megkotott szerzédés
értelmében ,,1772. oktober 1-jén Ribics Ferenc Xavér atya, a komdromi
jezsuita rendtartomdnyi superior dtadja Fellner Jakab tirnak, uradalmi épitd-
és kémiivesmesternek a tatai uradalomban, és Orékdseinek az ugyanazon
rendtartomdnyhoz tartozo, és Ettek[!] falun kiviil esd, kiépitett kébanydjat
hat évi szabad haszndlatra, ami utdn fentemlitett épité- és kémiivesmester
ur vagy utédai a szerzédés kézhezvételétdl kezdédben évi 50 rénes forintot
tartozik fizetni, méghozzd évente két terminusban 25 forintot” A szerz6dés
szigoriian meghagyta azonban, miszerint Fellner kotve volt a f6ldesirhoz, és
engedélye nélkill a banyaban kitermelt kovet aruba nem bocsathatta.
1777-ben pedig még egy vizimalmot, a tovarosi Miklos-malmot vette 6t évre
bérbe évi 600 rénes forint mellett, amit korabban Godl-, majd Maidl-ma-
lomnak* hivtak, és amelynek tjjaépitését még korabban 6 maga végezte el.*®
Mindemellett kisebb mellékkeresete szarmazhatott a baji, szomddi és tatai
sz6l6iben megtermelt bor eladasabol.*s

42 LUKCSICS-PFEIFFER 1933, 209. és KDM REH Fasc. 5. No.14. Esterhdzy-levéltar. Dominium
Tata. Jegyzokonyvek, XVIII-XIX. szdzad elsé fele (a tovdbbiakban: Fasc. 5. No.14.). Prothocollum
Contractinum. 1768. No.185. Contractus cum Murariorum Magistro Jacobo Felner raone.
Banhydiensis Diversarii exarendati... 1770. mdrcius 11. 68.

43 LUKCSICS-PFEIFFER 1933, 209. és KDM REH Fasc. 5. No.14. Prothocollum... 1770. No.437.
Contractus super Latomia Etteziensi intra Comor. Jesuitas et Edillem|[!] Magistrum Jacobum Fellner
[...] auf 3[!] Jahr. 1772. oktober 1. 67.

44 Avizimalom régebbi haszonélvezdje Godl molndrmester lehetett, akivel Fellner 1753-ban a banhidai
malom felépitésére nyert engedélyt. Fellnert megel6zé bérldje pedig Maidl Janos molndrmester
1772-ben bekovetkezett haldldt kovetben az ozvegye, Maidl Zsuzsanna volt. GyEL V.66. XVII. kitet.
Meghaltak anyakonyve 1. (1726-1778). 1772. dprilis 23. 163.

45 A vizimalom bérleti szerzédésérdl Pfeiffer tett emlitést, de tévesen a tévdrosi Nepomucenus-
malommal azonositotta. LUKCSICS-PFEIFFER 1933, 209. és KDM REH Fasc. 5. No.l4.
Protocollum Officii Exactoralis Contractinum. 1776. No.766. Contractus cum Architekto Jacobo
Fellner de Fellenthal super Mola Toovarosiensi Gottl vel Mandl... 1777. jinius 1. 52.

46 1766-ban Fellner két hordé iirmdsbort ajandékozott a tatai piaristaknak. DORNYAY 1930, 42.
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, Szerzodéskotés ideje | Szerzddés |, . .. . .
Hent és feltételezett vége | idGtartama SO | MEEES
Lapatari-malom, 1753. éprilis 25. - 15 év 300 rénes | Godl Andrassal
Banhida 1768[?] forint kozosen
Zach Magdolnaval
Nepomucenus- 1758. augusztus 13. - 3 200 rénes | és Heischmann
malom, Tévéros 1780. forint | Fiiloppel 1761-ig
kozosen
Vendégfogado, 1770. mércius 11. - 6 év 750 rénes
Banhida 1776(?] forint
Mészarszék, 1772. januar 8. - 4éy 45 rénes
Banhida 1776(?] forint
Kébanya, 1772. oktéber 10. - 6év 50 rénes
Etyek 1778(?] forint
Miklés-malom, 1777. janius 1. - 5 v 600 rénes
Tévaros 1780. forint

1. tdbldzat: Fellner Jakab dltal kotott bérleti szerzBdések dsszesitése

A jelenleg ismert és toredékesen rendelkezésre all6 forrasok, illet6leg Fellner
kiilonféle tevékenységébdl szarmazd jovedelmei miatt nem bocsatkozha-
tunk abba, hogy éves bevételeit szamszerusithessiik. Az azonban megallapit-
haté, hogy uradalmi épitdmesterként kapott alland6 jovedelmét és a kiilsé
megrendelések, tervezési munkélatok bérezését az eddig feltart haszonbér-
leti szerz6dések értelmében harom évtized alatt legkevesebb hat, kiilonféle
bérletbdl (vizimalom, vendégfogadd, mészarszék, kébanya) szarmazo jove-
delemforrassal egészitette ki. (1. tablazat) Biztosan tudhaté, hogy az 1770-es
évek els6 felében egy idében 6t — alapvetden foldesturi — haszonszerzési
jog felett rendelkezett, amelyekért éves szinten 1.645 rénes forint haszon-
bért fizetett a tata-gesztesi Esterhazy-birtok, illetve a komaromi jezsuitak
szamara. Tovabbi kiadast jelentett az egyes bérletekben alkalmazott szemé-
lyek (természetbeni és/vagy készpénz) kifizetése, példaul a malmokban
megfelel6 molndrmester, a mészarszékben mészarosmester alkalmazasa.
Ezeknek 6sszegére, mint ahogyan a haszonbérletekbdl szarmazé szamsze-
riisithetd jovedelmekre nem latunk ra, de rentabilis fenntartasukat nincs
okunk kétségbe vonni, amit igazol, hogy Fellner halalat kovetéen ezek koziil
orokosei nem egyet tovabb folytattak. A bérletek fenntartasaért éves szinten
kiadott 1.645 rénes forint és az itt alkalmazottak bére tehat a bevételi oldalon
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is minden bizonnyal megmutatkozott. Ehhez hozzaszamitva a tata-gesztesi
birtok épitémesterének jard évi 150 rénes forintot (a természetbeni jutta-
tast mell6zve) — meglehetésen nagy pontatlansaggal —, kozel évi 2.000 rénes
forint jovedelmet feltételezhetiink. Az uradalom tisztvisel8i hierarchidjahoz
viszonyitva, Osszehasonlitasként érdemes kozolni Deaky Jozsef tata-gesz-
tesi prefektus 1769-es fizetését, aki a két birtoktest utan készpénzben 615
forintot, természetben 800 font marhahust, 300 font s6t, 180 font vadhust,
8 db baranyt, 100 font vajat, 100 font sajtot, 40 akd bort, 20 aké sort, 2 db
kétéves artanyt, 2 db egyéves artanyt, 50 ol fat, 6 pozsonyi méré hiivelyest,
30 pozsonyi mérd buzat, 80 pozsonyi mérd kétszerest, 15 pozsonyi mérd
arpat, 120 pozsonyi mérd zabot, 500 fej kaposztat és 5 szekér szénat kapott.
Ugyanigy a két birtoktest utan, a Dedky halalat kovetSen tisztségét inspektori
mindségben elfoglalé Gombosy Jozsef fizetése pedig joval kedvezétlenebbiil
alakult 1776-ban: 400 forint, 24 aké bor, 18 akd sor, 2 db kétéves artany, 2 db
egyéves artany, 30 ol fa, 6 pozsonyi méré hiivelyes, 20 pozsonyi méré buza,
60 pozsonyi méro kétszeres, 15 pozsonyi méré arpa, 100 pozsonyi méré zab,
400 fej kaposzta és végiil 4 szekér széna.”

Az ,0rvosok minden jo reményt megadnak” — az életit vége

A Fellner Jakabtdl fennmaradt néhany ismert levél kiemelked6 forrasa lehet
a kiillonféle épitkezések épitéstorténeti kutatasanak, bellitk szamos ismeret
nyerhet6 a vele egyiitt dolgozé vagy altala megbizott mesteremberekre, ille-
téleg az épitési munkalatok folyamatos szervezésére. Itt azonban most nem
erre hasznaltuk fel 6ket. Ugyanezek a levelek tantiskodnak betegségérdl, ami
életének utolso éveiben gyotorte, és egészségét végiil teljesen felmorzsolta.
A késbbbi kutatdsok soran ezeknek fliggvényében lenne fontos értelmezni
Fellner utols6 éveiben végzett munkait is.

Fellner Jakab egészségi allapota életének utolso éveireleromlott. Még nagyobb
teher nehezedett vejére, Paar Igndcra, aki els6szamu segédjeként igyekezett
helytallni. 1779. marcius 24-én maga Fellner tudésitotta Eszterhazy Karoly
plispokat, hogy a papai templom épitése soran a féoltar alapjanak készité-
séhez vejét kiildte Papara, mivel a ,, betegségem koriilményei nem tették lehe-
tové, hogy én magam odamenjek. Ezek mdr az 6todik honapja gyotornek, nem
tudom elhagyni a hdzat és még mindig duzzanatom (Geschwiilst) van. Most
azonban Doktor Ur biztositott afeldl, hogy javulds tapasztalhaté, és ériilnék,

47 STEGMAYER 2023b, 61.
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ha majd husvétot kovetden oly erds lennék, hogy utazni tudjak™® Szamos
levél tantibizonysaga azonban azt timasztja ald, hogy Fellner 1779-ben mar
csak egy-egy alkalommal volt képes arra, hogy folyamatban 1évé munka-
megbizasainak teljesitése érdekében elhagyja Tatat. Allapota véltozd, inga-
dozd volt, Eszterhazy Karolynak irt leveleiben éppen emiatt tapasztalhato
a gyogyulasba vetett toretlen hit is. Az épitési munkalatok elérehaladasa
mellett ezért folyamatosan beszamolt betegségének aktualis helyzetérol.
Nem utols6 sorban ebben lathatta biztositékat annak, hogy romlo egészsége
miatt a piispok nem veszi el t6le épitési megbizatasait, és keres alkalmasabb,
az épitkezéseket teljes energiabefektetéssel vezérelni képes épitészt. Allapota
azonban aprilis kozepére valsagosra fordult. Ezt tanusitja Bezerédj Mihaly
tatai plenipotentiarius, azaz teljhatalmu régens tudositasa is, aki Esterhazy
Ferenc gréfnak irt levelében szamolt be Fellner kritikus allapotardl, akinél
aprilis 19-én tett latogatast. ,Fellner architectus nyomortisigosan betegen
fekszik.” - jegyezte meg Bezerédj. ,Tegnapeldtt megldatogattam, kissé ldba-
dozni ldtszott, [...] de tegnap hirtelen siilyosbodott a gyengesége, és azt hitték,
nem vesz levegdt, emiatt kellett Ney sebészt hivni hozzd, aki elldatta, és dllapota
nem reménytelen.””

Aprilis 27-ére egészsége annyit javult, hogy az épitési irodaban fogadhatta a
stitt6i kéfaragomestert, hogy a papai plébaniatemplom kéfaragémunkairol
személyesen értekezzen vele.® Leveleiben folyamatosan utalt a piispok
altal irt kérdésekre és megjegyzésekre: , Excellencidd mdjus 2-dn elkiildott
levelét minden aldzatossdag mellett megkaptam, és amint beteges dllapotom azt
megengedte, azt tiistént megtekintettem”.>' Ugyanezen levelében biztositotta
a plispokat arrdl, hogy amennyiben allapota lehetévé teszi, els6 utja Papara
fog vezetni.

Fellner végiil 1779 julius kozepén ismét ttra kelt, hogy Papan szemlét tegyen
az Uj templom épitési munkalataindl. Az elutazasra julius 19-én keriilt sor,

48 MNL HVL XIL3.f. Classis V1. Fasc. Q. No.16/a. Egyhdzi szervezetek, intézmények. Egri Ersekség
Gazdasdgi Levéltardnak iratai. Vegyes iratok (a tovabbiakban: XI1.3.f. Classis VI. Fasc. Q. No.16/a).
Fellner Jakab levele Eszterhdzy Kdroly piispoknek. Tata, 1779. mdrcius 24. 81-82.

49 MNL OL P 198. Esterhdzy csaldd tatai levéltara. Dominium Tata (a tovdbbiakban: P 198). Fasc.
74. No.3. Bezerédj Mihdly leveleskonyve. Bezerédj Mihdly levele Esterhdzy Ferenc grofnak. Tata,
1779. dprilis 21. 70.

50 MNL HVL XI1.3.f. Classis VI. Fasc. Q. No.16/a. Fellner Jakab levele Eszterhdzy Kdroly piispoknek.
Tata, 1779. dprilis 27. 54.

51 MNL HVL XIL.3.f. Classis VI. Fasc. Q. No.16/a. Fellner Jakab levele Eszterhdzy Kdroly piispoknek.
Tata, 1779. mdjus 13. 57.
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masnap, 20-an pedig személyesen volt jelen, amikor a templom féhomlok-
zatara, az oromzatra felkeriilt két puttd kozé Szent Istvan vértand szobra.
»~Miképpen papai jelenlétem nélkiilozhetetlenné vilt, igy 19-én oda titra keltem,
ottlétemben pedig 20-dn a nagy alak szerencsésen felhiizdsra keriilt, miképp ezt
kovetden a két kisebb is. De mivel ilyen hosszan tarté betegségben szenvedek,
24-ei hazaérkezésem erdsen elfdrasztott, és kissé gyenge vagyok, ami néhdny
napi varakozdsra kényszerit, hogy Egerbe anndl biztosabban eljuthassam”.>
Az egri utazas, mint ahogyan a Papara tervezett késébbi utak is elmaradtak.
Augusztus végén kelt levelében Fellner tovabbra is a plispok tiirelmét kérte,
a gyogyulas reményét a varakozas mellett pedig a gydgyszerkezeléstdl
remélte.”” Szeptember elején azt irta, hogy a ,,folyamatos betegség hatrdltat,
hiszen tovdbbra sem mutatkozik javulds az dllapotomban, és a legtobb idot
dgyban kell toltenem. Most egy gydri doktorhoz, Jemery virhoz fordultam, aki
mdr szintén sokat tapasztalt ember, és akinek gydgyszereit mostantdl hasz-
nalom. Gyors gyogyuldst igért”.>* A honap végén azonban ugyancsak vejét
kiildte intézkedni Pdpara, mert gyengesége miatt még mindig nem tudta
kelld6 modon ellatni a rabizott feladatokat.® Fellner allapota az 1779-es év
végére sem valtozott jelentésen. Mert ,ami az egészségemet érinti, mdig
agyfekvé vagyok, azonban a javulds jo reményével, ahol a legnagyobb remé-
nyem Istenben és Mdridban van™° - irta Eszterhazy Karoly piispoknek.

A fellneri iroda altal vallalt épitészeti feladatok ellatasaban és az iroda miko-
désében az 1780-as év jelentett torést — nemcsak Fellner decemberben beko-
vetkezett halala miatt, hanem segédjének és vejének halala miatt is.

Padr Ignacot, aki a ,,leghozzdértébb épitészeti rajzolo volt, apésdanak munka-
tarsa és gondjainak elvdlaszthatatlanja” — idézte Dornyay Béla a tatai piarista
Historia Domus egy korai bejegyzését —, 1779. december 31-én temették el.

52 MNL HVL XI1.3.f. Classis VI. Fasc. Q. No.16/a. Fellner Jakab levele Eszterhdzy Kdroly piispoknek.
Tata, 1779. julius 25. 91.

53 MNL HVL XIL.3.f. Classis VI. Fasc. Q. No.16/a. Fellner Jakab levele Eszterhdzy Kdroly piispoknek.
Tata, 1779. augusztus 29. 95.

54 MNL HVL XII.3.f. Classis VI. Fasc. Q. No.16/a. Fellner Jakab levele Eszterhdzy Kdroly piispoknek.
Tata, 1779. szeptember 8. 13.

55 MNL HVL XI1.3.f. Classis VI. Fasc. Q. No.16/a. Fellner Jakab levele Eszterhdzy Kdroly piispoknek.
Tata, 1779. szeptember 24. 15.

56 MNL HVL XII.3.f. Classis V1. Fasc. Q. No.16/a. Fellner Jakab levele Eszterhdzy Kdroly piispoknek
Tata, 1779. november 21. 20.
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A tatai halotti anyakonyv tandsaga szerint 46 éves volt ekkor.”” A gazdag
gyermekaldas ellenére Fellnernek nem adatott meg, hogy gyermekei koziil
barmelyik is még életében az apa mesterségét kovesse, s ezzel a munkajat
segitse. Ennélfogva betegsége kozepette vejének halala komoly akadalyokat
gorditett a folyamatban 1évé épitkezések elé, igy mielébb gondoskodnia
kellett egy sokoldaluan tehetséges és megfelelden képzett segit6tars alkal-
mazasarol. Erre annal is inkabb nagyobb sziikség mutatkozott, hogy féuri
megrendeldi ne tavolodjanak el a fellneri irodatol, és bontsak fel kotelezett-
ségeiket, vagy mondjanak le rendeléseikrdl. Az ezzel kapcsolatban felme-
riilt kételyeirdl irt Esterhazy Ferenc grofnak Bezerédj is, aki kesertien élla-
pitotta meg, miszerint: , Egyébirant Kegyelmed mds uradalmi dolgokban
is elégedettséget taldlhat, egyediil az épitési tigyekben mutatkozik akaddly,
ahol az épitémester a betegsége miatt teljesen alkalmatlan, az Igndc pedig
meghalt”.*® Ugyancsak ,,alkalmatlansagat” erGsitette meg Fellner is egy leve-
1ében, amelyben az Gj papai templom oltaranak tervezési munkairol jegyezte
meg, hogy ,,fokozodo és tartos betegségem egyszeriben félbeszakitotta a féoltdr
minden iigyét, de amint lehetségessé vdlik, mindent meg fogok rajzolni, és ezt
kovetden az alakokat dtkiildom a modellkészitéshez.™®

Fellner a megfelel6 segitséget — és mint utdbb kideriilt, utédat is - végiil
Bécsben talalta meg. A ranehezedé nyomas nagy volt. Bezerédj Mihaly 1780
marciusanak kozepén tudoésitotta Esterhazy Ferenc grofot a tatai dominium
épitkezéseinek akadalyairdl, de kedvezd eredményként értékelte Fellner
biztatd igéretét: ,, Az épiiletekkel még nem tudok alapos javaslatot tenni, mert
a szegény épitémester még mindig nagyon beteg. Irt ugyan segitségért Bécsbe,
egy jolképzett ember miatt, és igéretet is kapott arra, hogy a kérése szerint
jonni fog majd valaki, de eziddig még vdrni kell 6rd.”® Marcius 10-én kelt
levelében maga Fellner értesitette Eszterhazy piispokot, hogy gondoskodott
elhunyt vejének potlasardl, de 6 maga kétked6 modon allt hozza a kérdéshez,
nem sok bizalmat flizott az 0j ember szertedgazo tehetségéhez, és ahhoz,

57 DORNYAY 1930, 43-44.; LUKCSICS-PFEIFFER 1933, 211. és GyEL V.66. XVIII. kotet. Meghaltak
anyakonyve II. (1779-1793, és névsor a plébdniatemplom kriptdjdban eltemetettekrdl).
1779. december 31. 12.

58 MNL OL P 198. Fasc. 74. No.5. Bezerédj Mihdly leveleskonyve. Bezerédj Mihdly levele Esterhdzy
Ferenc grofnak. Tata, 1780. mdrcius 13. 12-14.

59 MNL HVL XI1.3.f. Classis VI. Fasc. Q. No.16/a. Fellner Jakab levele Eszterhdzy Kdroly piispoknek.
Tata, 1780. mdrcius 10. 74.

60 MNL OL P 198. Fasc. 74. No.5. Bezerédj Mihdly leveleskonyve. Bezerédj Mihdly levele Esterhdzy
Ferenc grofnak. Tata, 1780. mdrcius 18. 28.
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hogy Paar Ignacot az épitkezések zavartalan folytatdsa végett maradékta-
lanul pétolni lehessen. Az ,.elvégzendd 1ij vizépitési munkdkra tekintettel mdr
mds alkalmas személyt rendeltem magamhoz az elhunyt vejem, Igndc helyett,
aki legkésébb ezen honap 15-éig ide megérkezik. Azonban, hogy 6 maga a
vizépitési munkdkhoz megfeleld képességgel birna, abban anndl inkdbb kétel-
kedem, mert teljesen biztos vagyok abban, hogy kétszdz épitéshez érté koziil
taldn egy olyan lesz, aki megfelel6 médon képes vizmiivet létesiteni™ Az
irasaban Fellner kihangsulyozta, — és ezzel elhunyt segédje érdemeit novelte
és igazolta —, hogy Paar Ignac alkalmas volt minderre. Nem tudni, Fellner
milyen kapcsolati rendszeren keresztiil jutott 4j segitséghez, kihez vagy
kikhez fordult emiatt, milyen utakat és lehetdségeket igyekezett végigjarni,
azaz beteges allapotabdl kiindulva kiket keresett meg levélben vagy valamely
kozvetitGje utjan. Bécsi rokonsaga és kiterjedt céhes kapcsolatai azonban
segitségére lehettek. Mind az Eszterhazy Karollyal folytatott levelezés, mind
Bezerédj Mihaly tudoésitasai arra engednek kovetkeztetni, hogy az Esterhazy
csalad Osszekottetéseit nem vette igénybe. Mindebbdl azonban érzékelheto,
hogy - a téli honapok ellenére — kozel harom hdnap telt el addig, mig Fellner
sikerrel jart az tigyben.

Az oromteli eseményrdl ugyancsak Bezerédj tajékoztatasabol értesiilhetiink,
aki mdrcius 20-4n jelentette Esterhazy Ferencnek, hogy ,,Eppen késziilében
voltam Tatdrol, amikor Bécsbdl egy bizonyos kémiivespallér érkezett, akit a
Fellner épitémester bizott meg, hogy segitségére legyen”. Nem kétséges tehat,
Grossmann Jozsef, a bécsi épitész — bar Bezerédj csak pallérnak titulalta
jelent6ségét — 1780. marcius masodik felében Tatdra érkezett, hogy segitse a
beteg architektust. Bezerédj nem mellesleg ekkor talalkozott és beszélt is az
ifjd Grossmannal, akirdl elsé benyomasa az volt, hogy ,,rdnézésre és beszéde
alapjdn értelmes és sokat latott embernek tiinik.”*

Az érseki levéltarban fennmaradt, Fellner Jakab altal Eszterhazy ptispoknek
kiildott két utolsd levél 1780. marcius 10-én és marcius 29-én, azaz éppen az
Uj segédre torténd varakozas, majd roviddel megérkezését kovetden kelet-
kezett. A levelek irdja, azoknak irasképébdl és a korabbiakébol kovetkez-
tetve mar nem lehetett Fellner, de mindketté megegyezik, diktalas dtjan
késziilhettek. Rendkiviil szembet(iné az eltér6 alairas képe is, ami darabossa,

61 MNL HVL XI1.3.f. Classis V1. Fasc. Q. No.16/a. Fellner Jakab levele Eszterhdzy Kdroly piispoknek.
Tata, 1780. mdrcius 10. 74.

62 MNL OL P 198. Fasc. 74. No.5. Bezerédj Mihdly leveleskonyve. Bezerédj Mihdly levele Esterhdzy
Ferenc grofnak. Gydr, 1780. mdrcius 20. 34.
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vonalassa, és rendkiviil puritanna valtozott a korabbiakhoz képest. Mindkét
levélben szamos épitészeti feladat elvégzésérdl, éppen folyamatban 1év6 vagy
a kozeljové megoldando kérdéseirdl tortént az értekezés. A korabbi, marcius
10-ei levél azonban szembetlind moédon szamos utalast és lefrast rogzitett
Fellner egészségérdl, betegségének allapotardl, ami feladatainak elvégzését
hatraltattak. Mar rogton a levél kezdetén arra hivatkozott, hogy , sokkal
hamarabb vilaszoltam volna Excellenciddnak hozzdm intézett kegyelmes leve-
lére, de miutdn a veszélyes egészségi dllapotom miatt minden olvasds, és kiilo-
nosen a szellemi munkdk (Kopf-Arbeithen) megtiltdsra keriiltek, Excellencidd
legkegyelmesebb levelét a tegnapi napig nekem nem mutattik meg, hanem
emiatt /: ahogyan nekem mondtdk :/ csak a Wentzl pallérnak irtak.” A levél
masodik felében emellett ismét a gydgyulds reményérdl esett szo, a korabbi
kozlésekkel szemben azonban joval hosszabb, tobb honapos gydgyulasi id6t
megjelolve: ,aldzatosan kiildeni fogom a sziikséges tervrajzot (Riss), amint
egészségem teljesen helyredll, ami azonban, bdr az orvosok minden jo reményt
megadnak, aligha fog megtorténni mdjus vége el6tt. Ennek oka, hogy még nem
élvezem a teljes ldtoképességet, és mellesleg, az igazdn hosszantarté és sokféle
betegségek miatt, amiket aligha tudndm leirni, nem taldlni bennem mdst csak
bort és csontokat.™”

A Fellnert6l fennmaradt minden levél koziil a legbehatobb és legérzékle-
tesebb leirast kétségteleniil ez a szoveg jelenti szamunkra. A latoképesség
elvesztése vagy korlatozotta valasa a gyenge fizikum mellett pedig megfeleld
magyarazatot szolgaltat mind a levél, mind az alairas irasképének valtozasara
is. Ebbdl érzékelhetd, hogy levelek és kozvetiték utjan Fellner képes volt az
1778-t61 elhtiz6do betegség ellenére is iranyitani a folyamatban 1évé munka-
latokat és kapcsolatot tartani az ott dolgozé pallérjaival, illetéleg a kiilonféle
épitészeti elemeket készité kdéfaragd-, asztalos-, iivegesmesterekkel stb. Arra
azonban, hogy Uj (részlet)terveket készitsen, mar kevésbé volt meg a lehe-
tdsége. Ennek fényében hordoz sajatos informaciot a kovetkezd, s egyben
utolsé fennmaradt, marcius 29-én kelt levél, ami mar Grossmann megérke-
zése utan irodott, de ennek ellenére 6rola sz6 sem esik benne. Fellner allapota
azonban kielégitének mutatkozik, ujra felkelhetett, munkahoz lathatott, s6t
asztalhoz lt, és rajzolt is. ,, Miutdan Isten segedelmébdl naprél napra jobban
érzem magam, és minden nap fel tudok kelni néhdny ordt reggel és délutan,
elséként egyenesen Excellencidd munkdihoz fogtam és ennek kovetkeztében a

63 MNL HVL XI1.3.f. Classis VI. Fasc. Q. No.16/a. Fellner Jakab levele Eszterhdzy Kdroly piispoknek.
Tata, 1780. mdrcius 10. 74.
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papai templomhoz nagyon sziikséges kapuportdl” terveit készitette és kiildte
meg Karoly piispoknek.®* Ezt a jobbulast erdsitette meg a nyar kozepén
Bezerédj is, aki arrdl szamolt be Ferenc gréfnak, hogy ,,a Fellner épitémester

néhdny napja elutazott a doktorokhoz, és 1igy hallom, azok jé reményt adnak
neki”.%

Fellner Jakab aldirdsa egy 1779. augusztus 29-én keltezett levélen
(MNL HVL XII.3.f. Classis V1. Fasc. Q. No.16/a.)

Fellner Jakab aldirdsa 1780. mdjus 29-ei levelén
(MNL HVL XII.3.f. Classis V1. Fasc. Q. No.16/a.)

64 MNL HVL XI1.3.f. Classis V1. Fasc. Q. No.16/a. Fellner Jakab levele Eszterhdzy Kdroly piispoknek.
Tata, 1780. mdrcius 29. 76.

65 MNL OL P 198. Fasc. 74. No.5. Bezerédj Mihdly leveleskonyve. Bezerédj Mihdly levele Esterhdzy

Ferenc grofnak. Tata, 1780. junius 3. 63.
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Ennélfogva az 1780-as évre vonatkoztatva fontos kérdésként meriilhet fel
tovabbra is, hogy a Tatdra megérkezett Grossmann milyen mértékben vette at
az ugyintézést és az épitkezések iranyitasat, folytatasat. Minthogy az 1780-as
év nagy részébdl sem Fellnertdl, sem Grossmanntol nem maradt fenn levél,
messzemend kovetkeztetéseket nem vonhatunk le a betegség elérehalada-
sarol. Az azonban kétségtelen, hogy novemberben az allapota mar egyértel-
muen visszafordithatatlannak mutatkozott: ,, Fellner 1ir egész nap csak fekszik
és egy szot sem lehet mdr vele beszélni™® — irta Grossmann. Ennek ellenére,
amikor decemberben kiildott — datum nélkiil - hosszadalmas leirast a folya-
matban 1évé munkair6l Eszterhazy piispoknek, majd 1781. januar 10-ei
keltezéssel maradt fenn a kovetkezd, ezekben egyikben sem keriilt megem-
litésre a mester, Fellner halala.” Fellner Jakab betegségét tekintve, a feltart
tiinetek folytan csak nagyvonalu talanyokba bocsatkozhatnank, mig a torté-
neti szakirodalom és a jelenkor orvostudomanya a tiinetek altal nem képes
arra, hogy a betegséget egyértelmtien meghatarozza.®®

Fellner Jakab alig 58 évesen, 1780 december kozepén adta vissza lelkét a
teremtének. ,,December 12-én elhunyt nemes fellenthali Fellner Jakab ur
uradalmi épitész [...]. Holttestét a sajdt irdnyitdsdval épiilt tatai plébdnia-
templom kriptdjdba temették. Mi kereszt alatt, testiiletileg vettiink részt teme-
tésén™ — szamolt be réla a kapucinus rend Historia Domusa. A temetésre
a haldlozast koveté masodik napon, december 14-én keriilt sor. Fellner
halalarol végiil Grossmann janudr masodik felében tajékoztatta Balaso-
vits Mihalyt, Eszterhazy Karoly titkarat: ,, Amennyiben tudni akarja, Fellner
1780. december 12-én, este fél hétkor halt meg, elhagyta ezt a vildgot, Isten
neki adta az eget, bizonyosan sokat szenvedett””® Feltehet6en ugyanezen a

66 Grossmann Jozsef levele Baldsovits Mihdly titkdrnak. Tata, 1780. november 24. Kozli: MITHAY
1979, 136.

67 MNL HVL XIL3.f. Classis VI. Fasc. Q. No.16/a. Grossmann Jozsef levele Eszterhdzy Kdroly
piispoknek. Ddtum nélkiil. 137-140. és Grossmann Jozsef levele Eszterhdzy Kdroly piispoknek.
1781. janudr 10. 170-173.

68  Szubjektiv véleményiink szerint a tiinetek leirdsa valamiféle, elsdsorban a fejet és az agyi miikodést
érinté  rakos megbetegedésre, legvaldsziniibben agydaganatra utalhatnak, de a laikus
kovetkeztetésen tul ennek tényszerii bizonyitdsa orvos(torténet)i szemlélettel nem igazolhato.

69 Az eredeti bejegyzés dtiratdt kozli: LUKCSICS-PFEIFFER 1933, 212.; roviditett dtiratdt és
forditdsat: TALLOS 1976/1980, 22.

70 A haldlozds pontos ddtumdt 1930 ota, Szmrecsdanyi Miklés és Dornyay Béla kutatdsainak
koszonhetjiik. A levél részletét Szmrecsdnyi szives kozlésére hivatkozva elsé izben Dornyay kozolte.
Utobbi azonositotta Fellner sirjdt a tatai Szent Kereszt templom kriptdjdban taldlhato névtelen,
No.8. szdmot és a haldl ddtumadt (1780. december 12.) viselé sirbolttal. A tatai halotti
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napon értesitette Eszterhazy Karoly plispokot is, de ebben a datumrdl és a
halal koriilményeirél nem irt, azonban késedelmes levelének magyarazatat
bécsi tartdézkodasaban jelolte meg.”” Mindkét levelének tovabbi targyat — és
valdsagos céljat — képezte, hogy a meghalt Fellner folyamatban 1évé munkait
atvehesse, tovabbra is alkalmazasban maradjon, és azokban a kegyekben
részesiiljon, mint korabban mestere.

»Szeresd felebardtodat, mint onmagadat” - a hagyaték mint érték és
viszalyforras

»Ambdr Fellenthalli Fellner Jakab tir, a tatai és gesztesi uradalmak néhai archi-
tectusa sajat vagyonadt illetéleg nem dllt a foldesiiri joghatésag alatt, mégis
mivel testamentumdban az uradalom protekcidjdt kérte”, emiatt az rokség
tigyének targyalasa ennek jegyében ment végbe.”? Ez az eredeti testamentum,
vagyis végrendelet, ami minden bizonnyal sok részletkérdésre szolgalhatna
valaszul, a kutatas soran nem keriilt el6. Ugyanakkor nem sikeriilt fellelnie
sem Pfeiffer Janosnak, sem Révhelyi Elemérnek az 1930-1940-es években.
S6t, amikor az uradalom 1835-ben Fellner legidGsebb fianak, Ignacnak a
végrendelettel 9sszefliggésben 1év ligyét targyalta, mar akkor is ugy emli-
tették, hogy az eredeti végrendeletet nem ismerték, és csak egy hitelesitett
kivonat allt rendelkezésre.”

A hagyaték sorsanak elrendezése folyamataban elsé izben a fontos bevé-
teli forrasokat jelenté vizimalmok {igyének tisztazasara kertlt sor. 1781.
januar 6-an az uradalom megujitotta Fellner 6zvegyével, Kristelli Terézi-
aval a Miklos-malomrol sz616 bérleti szerz6dést, amelyet Fellner mostoha-
lanya, Rimholcz Terézia is helybenhagyott.”* Masnap, janudr 7-én pedig az

anyakonyvben, hasonléan a tobbi haldlozds bejegyzéséhez, a temetés ddtumdt rogzitették.
DORNYAY 1930, 50. Eredetije: MNL HVL XII.3.f. Classis VI. Fasc. Q. No.16/a. Grossmann Jozsef
levele Baldsovits Mihdly titkdrnak. Tata, 1781. janudr 20. 5.; GyEL V.66. XVIII. kotet. Meghaltak
anyakonyve II. (1779-1793, és mnévsor a plébaniatemplom kriptdjdban eltemetettekrol).
1780. december 14. 20.

71 A levelet teljes terjedelmében kizli: SZMRECSANYI 1937, 284.; MNL HVL XIL.3.f. Classis VL. Fasc.
Q. No.16/a. Grossmann Jézsef levele Eszterhdzy Kdroly piispoknek. Ddtum nélkiil. 7.

72 LUKCSICS-PFEIFFER 1933, 213. és MNL OL P 210. - I.B. Protocollum Officii Dominii Tata.
1778-1784. No.203. 1781. mdrcius 7. 173-175.

73 MNL OL P 210. - I.C. No.199. Vermes Jeromos tabuldris iigyviselé levele Ghyczy Igndc tatai és
gesztesi prefektusnak. Pest, 1835. februdr 7.

74 KDM REH Fasc. 5. No.14. Protocollum Officii Exactoralis Contractinum. 1776. No.896. Tata,
1781. janudr 6. 53.
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Ozvegy el6adta, miszerint meghalt férje a végrendelet és a codicillus™ értel-
mében a Nepomucenus-malmot fele-fele részben két idésebb fiara, azaz
a masodik hazassagabol sziiletett Ignacra és a Kristelli Teréziatol sziiletett
idésebb gyermekére, Jozsefre hagyta. Mivel ekkor még mindketten kisko-
ruak voltak, felettiik a gyamsagot az 6zvegynek kellett volna gyakorolnia,
de ,egy ilyen malomrdl tiszta adminisztrdaciéval elszdmolni nagyon nehéz és
veszélyes anélkiil, hogy lelkiismeretiink ne veszélyeztetné sajdt jovibeli becsii-
letiinket, ezért a malmot inkdbb valaki mdsnak drenddba adjuk, ami a kérés
elore tiszteletben tartdsa mellett meg is tortént” — emelték ki az uradalom
jegyz6konyvében.” A malom kidrendalasara végiil csak ketten jelentkeztek,
a Miklés-malom fGsegédje’ és az elhalt Hagen Kerény tatai kémiives 6zve-
gyének Uj férje, egy Eszenaur Matyas nevli molnarlegény.’”® A malomért
mindkett6jiik évi 700 forint 6sszeget igért. Hivatkozva arra, hogy a ,,mdsodik
csak molndrlegény volt, és egyikiiknek sem volt sok mds vagyona”, a malmot
végiil maga az 6zvegy tartotta meg kezénél az uradalom feliigyelete mellett.
A Bezerédj Mihaly régens altal hitelesitett uradalmi hatarozat értelmében
évi 200 forintot tartozott az uradalom kasszajaba, 500 forintot pedig a két
kiskoru gyermek javara megfizetni.”

Néhany nappal késébb Fellner 6zvegye azzal a kéréssel fordult a foldes-
urhoz, hogy Fellner végrendeletével szembehelyezkedve, annak masodik
hazassagabdl sziiletett, és legidésebb fiigyermekét, Ignacot — vagy ahogyan
6 nevezte, ,Natzl”™-t - mas gyamsagara bizzdk. Az indokok kozott eléadta,
hogy a gyermek rendkiviil féktelen volt, téle a jo széra nem hallgatott, és
a biintetések sem érték el a céljukat: ,Nagyon jol tudja Kegyelmed, milyen
pajkos, milyen csaldrd, milyen hazug, milyen makacs és milyen gonosz ez a

75 Mds néven fidkvégrendelet. A végrendelethez csatolt fiiggelék, amely csak kiegészitéseket tartalmaz,
és a végrendeletben rogzitettekkel nem mond ellent, tovibbd nem nevez meg 1ij 0rokdsoket.
Megalkotdsa kevésbé protokolldrisabb a végrendeletnél, hitelesitéséhez kevesebb tanii sziikséges.
ISMERETTAR 1864, 527. és CZUCZOR-FOGARASI 1864, 854.

76 MNL OL P 210. - LB. Protocollum Officii Dominii Tata. 1778-1784. No.197. 1781.01.07.
p.166-168.

77 »Oberknecht”, a legények kozotti legiddsebb vagy legtapasztaltabb segéd, az a személy, aki a mestert
képviseli, részt vesz a munka kiosztdsdban és annak feliigyeletében is. CZUCZOR-FOGARASI
1864, 939.

78  Eszenaur Mdtyds és Hagen Kerény 6zvegye, Zsuzsanna 1780. augusztus 10-én kitottek hdzassdgot.
GyEL V.66. XIII. kitet. Hdzasultak anyakonyve I (1759-1808, és dttértek 1762-1807).
1780. augusztus 10. 199.

79 MNL OL P 210. - I.B. Protocollum Officii Dominii Tata. 1778-1784. No.197. 1781. janudr 7.
166-168.
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fith. Gyakran meg akartam biintetni kordbban, de az apja életében semmit sem
tehettem, és [...] mindenféle goromba dolgot tett velem, amikor csak figyel-
meztettem. Ez a vakmerdség olyan messzire ment, hogy még az apja haldla
utan is majdnem nekem kell téle jobban félnem, mint ahogy 6 télem” - fogal-
mazott az 6zvegy. Ezekre hivatkozva nem kivanta vallalni, hogy sajat gyer-
mekei nevelése mellett Ignacrdl is gondoskodjon, akirél - indoklasa szerint
- a gyermek természeténél fogva valoéjaban nem is igen tudott volna. , Most
gondoljon arra Kegyelmed, milyen reményem lehet Natzl jé nevelésére, hogy
ezaltal ne kdrositsam sajdt lelkiismeretemet, vagy a legkevésbé se veszitsem el
becsiiletemet, mert mindazok, akik nem ismerik, ma vagy holnap azt fogjdik
mondani, hogy elhanyagoltam 6t, és csak gyermekeimre figyeltem; akkor mar
nem taldlok modot arra, hogy ezen javitsak.™ Mivel az 6rokség megosztasa
mar folyamatban volt, azt kérte, hogy nevezzenek ki helyette mas gyamot;
egy olyan személyt, aki tobb képességgel bir, hogy boldogabb lehessen
a gyermek nevelése, és ezért imaiban élete hatralévd részében koszonetet
igért. Kristelli Terézia kérvényét aztan marciusban Gjra megismételte, azzal
a hatarozott koveteléssel, hogy szabaditsak meg a gyamsag kotelességétol.®!

A két kérvény kozott az 6zvegy, Fellner halalat kovetSen alig két honappal,
1781. februar 22-én ujrahdzasodott. Grossmann Jozsef, Fellner tehet-
séges segédje vezette oltar elé,* aki a céhes szokas szerint, az 6zvegy jogan
megOrokolte Fellner épitési irodajat is.®* A vizimalmok kezelését pedig segi-
tette, hogy a megozvegyiilt Rimholcz Terézia 1781. februar 14-én ugyancsak
yjrahdzasodott. Masodik férje Glancz Jozsef (¢ — ?) molnarmester lett, aki
ekkor megfelel6 hozzaértés mellett gond nélkiil vehetett részt a Fellner-6r6-
kosok malmainak iizemeltetésében.® Kés6bb — még az 1820-as években is
— a Miklés-malom 6néll6 bérlojeként tettek rola emlitést az uradalmi igaz-

80 MNL OL P 210. - 1.B. Protocollum Officii Dominii Tata. 1778-1784. No.207. Hagyatéki tigy ,,B.B.”
melléklete. 1781. janudr 13. 177-178.

81 MNL OL P 210. - L.B. Protocollum Officii Dominii Tata. 1778-1784. No.206. Hagyatéki iigy ,,B”
melléklete. 1781. mdrcius 7. 176-177.

82 Grossmann Jozsef és Kristelli Terézia eskiivéi taniii Miskey Janos uradalmi tigyvisel§ és Rigler
Ferenc voltak. GyEL V.66. XIII. kotet. Hdzasultak anyakonyve 1. (1759-1808, és dttértek
1762-1807). 1781. februdr 22. 204.

83  1748-ban maga Fellner Jakab is gy vdlt a kémiivescéh tagjdavd, hogy a tatai pallér, Rimholcz Jozsef
ozvegyét feleségiil vette.

84 A hdzassdgi anyakonyv bejegyzése szerint Glancz ekkor 28 éves, hitvese pedig 38 éves volt. Eskiivdi
tantiik Rigler Ferenc és Gotlekner Andrds molndrmester voltak. GyEL V.66. XIII. kotet. Hizasultak
anyakonyve 1. (1759-1808, és dttértek 1762-1807). 1781. februdr 14. 204.
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gatds jegyz6konyveiben és tigyirataiban.®

Fellner halalatkovetd rovid idon beliil 1ényeges, csaladi kotédéseket alapjaban
atformalo események torténtek, igy az eredeti végrendeletet megtoldva, a
hagyatéki tigy targyalasat, illetéleg az 6rokosodési osztaly megtételét harom
hénappal a halal bekovetkeztét kovetden a teljes hagyatékra vonatkoztatva
kezdeményezték az 5rokosok. , Mivel [... | szeretett apdnk és hitvesiink akarata
szerint a magas tatai uradalmat kérte, hogy atyai gondoskoddst viseljen o6rok-
hagyott drvdi felett, ezért minden jovobeli kétség elkeriilése végett a legaldzato-
sabb kérésiink, hogy [...] ne csak a hdtrahagyott drvdk iigyét viselje, hanem azt
is, hogy az egész Fellner-féle gazdasagi és vagyoni hagyatékot a lehetd legkegye-
sebben gondozzik, és a jelen koriilmények kozott minden 6rokosnek atyai kezet
nytijtsanak, hogy minden az igazsdgossdg szerint legyen elrendezve és befejez-
ve.® Mivel a korszakban a gyamot annak fiiggvényében, hogy a gyamolt
nemesi arva, polgar vagy jobbagy volt az uralkodo, a vairmegyei hatosag, a
szabad kiralyi varosokban a varosi tanacs, az uradalmakban pedig maga a
foldesur rendelhette ki, igy 1781 marcius elején az uradalom, a Fellner altal
végrendeletében kért gondoskodast megtartva, intézkedett a gyamsagrol. Az
Ozvegy, azaz ekkor mar Grossmann Jdzsef feleségének kérését figyelembe
véve a kiskoru Ignac gondnoksagat Rigler Ferenc grofi titkarra, Ignac féltest-
vérének férjére, azaz ségorara ruhaztak at. A gyamsaggal kapcsolatosan
Rigler kérte, hogy szamadasait rendszeresen vizsgaljak at, erre az uradalom
mindenkori tigyészét és ugynevezett kebelbeli szamvevojét jelolték ki. Rigler
a gyamsag viseléséért a kiskoru jovedelmeinek Ys-od részére lett jogosult.®”
Fellner Jakab szomodi sz6ldskertjét pedig tobbszor is arverésre bocsa-
tottak, de arra senki sem jelentkezett, igy az 6rokosok kozos megegyezéssel
azt 40 forint becsértékben Miskey Janos uradalmi tigyvisel6nek adtak el,
meghagyva, hogy a ,,vdsdrlds tényét mdsnap dobszéval hirdessék ki a tomegek
kozott, és ha senki sem taldlna tobbet adni, a sz616 megvdsdrldsdt”az uradalom
jovahagyja.®®

85 MNL OL P 210. - III.B. Esterhdzy csaldd tatai levéltdra. Birtokigazgatdssal kapcsolatos iratok.
Tisztiszéki jegyzokonyvek (a tovdbbiakban: P 210. - IILB). 1821. janudr 27. No.12. és
1825. december 31. No.32.

86 MNL OL P 210. - I.B. Protocollum Officii Dominii Tata. 1778-1784. No.205. Hagyatéki iigy
»A” melléklete. 1781. mdrcius 7. 175-176.

87 MNL OL P 210. - 1.B. Protocollum Officii Dominii Tata. 1778-1784. No.203. 1781. mdrcius 7.
173-175.

88 LUKCSICS-PFEIFFER 1933, 213. és MNL OL P 210. - I.B. Protocollum Officii Dominii Tata.
1778-1784. No.204. 1781. mdrcius 7. 175.
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A foldesuri gondoskodas azonban nem hozott tartésan békés viszonyokat.
Grossmann Jozsef és felesége, Kristelli Terézia, illetéleg Rigler Ferenc és az
altala képviselt Fellner Ignac kozott 1781 szeptemberében egy ragalmazasi
per bontakozott ki a hagyaték miatt az uradalom el6tt. A felmertilt nézetelté-
réseket a felek el6szor egymas kozott akartak rendezni, majd végiil a helyzet
elmérgesedését kovetden Grossmann és felesége egy hat pontbdl allo leve-
lében emeltek panaszt Bezerédj Mihaly régensnél Rigler ,,drmdnykoddsa” és
~rendkiviil megdobbentd, gyaldzkodo levele” miatt, amelynek zarosorait itt
kozoljiik:

»Vigydzzanak tehdt, mert Isten mindig elég hamar eljon. Nem kérek maguktol
semmit, nem érdekbdl, hanem jomodorbél tettem meg mindent. Hanem hagy-
janak békét, és azokban az tigyekben, amelyekben dolgunk van egymdssal,
becsiiletes emberként bdanjanak velem, hamissdg, cselszovés, mellékutak
nélkiil, amelyekkel csak az Istent sértik meg, és amelyekért Isten meg is biinteti
magukat. Szeressék az igazsagossdgot, és becsiiljék meg jobban Isten legna-
gyobb parancsolatat; szeresd felebardtodat, mint onmagadat, [...] és Isten itt
vagy ott dlddsdt adja. Ezt utoljdra irom, igaz szivembdl™

Ugyan mi vezethetett egy efféle levél megfogalmazasahoz? Rigler Ferencnek
minden bizonnyal fontos szerep jutott a hagyaték felosztasakor, Esterhazy
grof titkaraként allaspontja és érvelése donté modon hathatott. , Eleget
faradoztam, méghozza egyediil, hogy sok hasznot szerezzek az dsszes 6roko-
soknek, amiért Isten meg fog jutalmazni” - jegyezte meg. Kristelli Terézi-
arol azonban egészen mas véleménnyel volt: ,Magdt azonban megbiinteti,
mert maga a leghalatlanabb ember a vilagon, amikor a legnagyobb hdldval
tartozna, mert nemcsak hdarméjukért” dolgoztam becsiiletesen és megbizha-
téan, hanem ozvegységében is a leghtiségesebben védve volt.” Ezzel szemben,
vélekedése szerint, Kristelli ,,sziinteleniil nem tesz mdst, mint bossziisagbol
kigyot-békat kidlt ram, nem érdemli meg, hogy tobbet veszédjem magdval és
gyermekeivel, csindljon mindent 1igy, ahogyan tud.** A terjeng6s levélbol egy
személy, egy masik csaladtag képe rajzolodik ki elttiink, akit Rigler elsé
izben Rozalianak, majd kés6bb ,,RefSI”-nek nevezett. Grossmannék levelébdl
pedig kitlinik, hogy az emlitett asszony ezt megelézéen a férjével egyiitt

89 MNL OL P 210. - I.C. No.50. Unterthinige Instanz von Joseph Grofimann, und Theresia
GrofSmannin. 1781. ,,B” melléklet. Rigler Ferenc levele Grossmann Jozsefnének. Ddtum nélkiil. 414.

90  Ertve ez alatt az 6zvegyet, Kristelli Terézidt és két gyermekét, Fellner Jézsefet és Gyulat.

91 MNL OL P 210. - I.C. No.50. Unterthinige Instanz von Joseph Grofimann, und Theresia
GrofSmannin. 1781. ,,B” melléklet. Rigler Ferenc levele Grossmann Jozsefnének. Ddtum nélkiil. 414.
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a hazuknal lakott, de mivel hazugnak és tolvajnak talaltak, emiatt kiker-
gették. Az asszony ,az Isten szerelmére konyorgott hitvesemnek, ne hagyja,
hogy megbiintessék. A hitvesem ragaszkodott az dristomhoz. Rigler azonban
megprobalt meggydzni minket, hogy tartézkodjunk ettél” - éllitotta Gross-
mann Jozsef.”> A feltart forrasok alapjan egyértelmiien nem nyer bizony-
sagot, de nagy valdszintiséggel Fellner nevelt lanyarol, Rimholcz Teréziarol
lehetett sz6, akinek a hagyatékbol vajmi kevés jutott. Annal is inkabb, mert
Rigler sajat elmondasa szerint ,RefsI”-t a védelmébe vette azzal, hogy a n6
orokségébdl az 6zvegynek igyekezett juttatni, ezzel megkimélve a nyilvanos
szégyentdl. Pedig Rigler szerint ,,magit egyszertien lehetett volna stilyos vallo-
madsra kényszeriteni, és nem minden gyanti nélkiil idézték volna az tiriszékbe”
- jegyezte meg Kristelli magatartasarol.”

Emellett Rigler tobb mas iigy kapcsan emelt sz6t az ellen, hogy Grossmannék
nemcsak johirében, de vagyoni értelemben is megkarositottak a feliigye-
letére bizott Ignacot. Elsdsorban — ami a vita trligyéiil is szolgalt — azzal,
hogy az 6rokséghez tartozd kertet aron alul akartdk megvasarolni, illetéleg
mas, a gyermeket illeté jovedelmeket nem fizettek ki a részére. Rigler levele
szerint a tovarosi kapucinusok kertjének kozelében fekvé kisebb kertet a
hagyaték licitaciojakor szerezte meg Ignacnak, de azt egy nagyobb kerttel
egyiitt felajanlotta az 6zvegynek is, akinek abban az idében nem kellett.
~Hogy a nagy kert ne keriilion idegen kézre, azt becsii szerint megtartottam,
és semmi egyébbel nem torédtem, mint ahogyan maga a hdzndl tette, habdr
annak idején madr volt egy mdsik kertem.” Grossmann felesége ugyanis
jelezte, hogy nem akarta tovabb hasznalni a kertet, mert semmi sem nétt
benne, késébb azonban a férje utjan tudatta Riglerrel, hogy emiatt legfel-
jebb 15 vagy 16 forintot kaphat érte, végiil az utobbi id6ben 6 maga tett
a kiskoru Ignacnak ajanlatot ra, 18 forintot.”” ,Vagy bolondnak tart engem,
vagy csak mellékutat keres ahhoz, hogy sértett Oszinteségével a kertet minden
orokos kdrdra megszerezze” — vonta le a kovetkeztetést a Grossmannénak
irott levelében Rigler, majd kijelentette, hogy a kiskertet most mar a felesége

92 MNL OL P 210. - I1.C. No.50. Unterthdnige Instanz von Joseph Groffmann, und Theresia
GrofSmannin. 1781. 413., 416.

93 MNL OL P 210. - I.C. No.50. Unterthdnige Instanz von Joseph Groffmann, und Theresia
GrofSmannin. 1781. ,,B” melléklet. Rigler Ferenc levele Grossmann Jozsefnének. Ddatum nélkiil. 414.
94 MNL OL P 210. - IC. No.50. Unterthinige Instanz von Joseph Grof$mann, und Theresia
GrofSmannin. 1781. ,,B” melléklet. Rigler Ferenc levele Grossmann Jozsefnének. Ddatum nélkiil. 414.

95 MNL OL P 210. - I.C. No.50. Unterthinige Instanz von Joseph GrofSmann, und Theresia
GrofSmannin. 1781. ,,A” melléklet. Grossmann Jozsefné levele Fellner Igndcnak. Ddatum nélkiil. 414/a.
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is meg akarja vasarolni, és neki ,,sokkal nagyobb joga van hozza [...], mert 6
szomszédja annak, és kiilonben is, ez a kert mindig is a nagykerthez tartozott,
és egykor egyetlenegy kert volt.?®

Kiilon kérdés volt a Nepomucenus-malomhoz tartozé magtarépiilet bérbe-
adasa, amit Rigler tudta nélkiil az uradalomhoz tartozé szentgyorgypusztai
bérlének, egy Grebersperger nevli birkasmesternek® adtak arendaba.
Grossmann azzal védekezett, hogy Riglernek tudomasa volt afel6l, hogy
a birkas bérbe akarja venni a magtart, mert 200 forint bért kdvetelt érte,
amelyet azonban Grebersperger soknak talalt.”® Végiil amiatt, hogy ,,az drvdk
vagyona ne holtan fekiidjon” Grossmann felesége az épiilet ¥5-ad részét bérbe
adta.” Mint kidertlt, a két gyam korabban egyiitt hasznalta az épiiletet, de a
megosztas nem miikodott. Erre Rigler érvelése vilagit rd, mely szerint: ,elég
alaposan bebizonyitottik nekem, hogy ezt a nagy koltségek miatt nem lehet
megtenni, ezért eltértem akaratomtol. Mindketten arra a kovetkeztetésre jutot-
tunk, hogy célszeriiségbdl a magtart elhagyjuk, és az utdana jdard pénzt, tigymint
a malom drenddjdt is, egyenlé részben osztjuk meg.” A grandrium esetében
erre mar biztosan nem keriilt sor, hiszen Grossmann értelmezésében 6k
csupan a rajuk, azaz a gyamsaguk alatt allo Fellner Jozsefre es6 félrész felett
rendelkeztek. Eppen a masik fél 4ltal javasolt, kordbbi megallapodasra hivat-
kozva Rigler allaspontja ettél most mar eltért: ,,Most a Natzl [azaz Fellner
Igndc] utan a gydmjogommal élek, és kijelentem, hogy nem engedem haszndlni
a magtdrat. Ha a Grebersperger mdr hozott belé gabondt, 1igy az uradalmi
huszdrok utjan az Osszeset kihdnyatom, hacsak 1szor: a Grebersperger nem
jelentkezik ndlam is. 2szor: nem tudom, mennyit fizet. 3szor: nem adom bele-
egyezésemet hozzd. 4szer: a pénzt azutdn egyenld részekre nem osztjuk; akkor
nem lesz tobb dolguk a malomban és a magtirban, mint nekem, mert én
vagyok Natzl, maga pedig a Pepi [vagyis Fellner Jozsef] gydmja.™®

96 MNL OL P 210. - 1.C. No.50. Unterthinige Instanz von Joseph Grofimann, und Theresia
Grofimannin. 1781. ,,B” melléklet. Rigler Ferenc levele Grossmann Jézsefnének. Ddtum nélkiil. 414.

97  Feltehetéen Grebersperger Gyorgyrdl van szo. A csaldd tagjai a XVIII. szdzad elejétdl voltak
uradalmi birkamajorok bérléi, a szdzad végén egyszerre 3-4 majort is kezeltek. Utoljdra
Grebersperger Ferencet emlitették az uradalmi igazgatds forrdsai az 1820-as években.
SZABAD 1957, 32.

98 MNL OL P 210. - I.C. No.50. Unterthinige Instanz von Joseph Grofimann, und Theresia
GrofSmannin. 1781. ,,C” melléklet. Rigler Ferenc levele Grossmann Jozsefnek. Ddtum nélkiil. 415.

99 MNL OL P 210. - I.C. No.50. Unterthinige Instanz von Joseph Grofimann, und Theresia
GrofSmannin. 1781. 413., 416.

100 MNL OL P 210. - 1.C. No.50. Unterthdnige Instanz von Joseph Groffmann, und Theresia
GrofSmannin. 1781. ,,B” melléklet. Rigler Ferenc levele Grossmann Jozsefnének. Ddtum nélkiil. 414.
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Grossmann és Kristelli felhaborodott hangon vetették fel Bezerédj régensnek
irtleveliikben, hogy Rigler az 6zvegyijogon megszerzett haz utan az 6rokosok
javara hazbért kért attdl az id6ponttdl, amikor Fellner 6zvegye és Gross-
mann hazassagot kotottek (februar 22.), és Szent Mihaly napjaig, azaz szep-
tember 29-ig kovetelte ennek megfizetését, kihangsulyozva: ,kiilonben az
ozvegyi szdllds a hdzassdggal megsziinik.” Grossmann ellenben akként érvelt,
hogy sajat jogan jutott a hazhoz Eszterhazy Karoly plispoknél valo alkal-
mazasa folytdn, és felesége miatt, tulajdonaként ragaszkodik hozza. Ervelé-
sébdl azonban kitlinik, hogy a hagyaték teljes rendezésére ekkor még nem
keriilt sor. Bezerédj Mihalytol azt kérte a felesége nevében, hogy Toronyosy
Jozsef kebelbeli szamvevé segitse az tigy elrendezését: Kérem, hogy a ,,még el
nem rendezett hagyatéki tigyeket az én és a gyermekek részére, Doronoschil!]
kebelbeli szamveviére ruhdzza, azok teljes rendezése érdekében” - fogalma-
zott Grossmann, majd a kovetkezokrdl biztositotta Bezerédjt: ,,Nemcsak
a koltségeket fogom orommel fizetni, hanem sziinteleniil lekitelezett leszek
Kegyelmednek a nagy elhatdrozdsért, a hdla legmelegebb és legélénkebb érzé-
sével ™™ Grossmann ezen szandékardl mar tanibizonysagot tett egy korabbi
levelében, amelyet még februari hazassagkotése el6tt, januar 8-an irt Bala-
sovits Mihalynak, Eszterhazy piispok titkaranak. Ebben az 6zvegy sanyart
helyzetérdl panaszkodott, és beszamolt arrdl is, hogy a hazat, amiben lakott
»az éjszaka folyamdn kiiiritették és mindent eladtak”, a hely pedig, ,ahova
koltozne még nincs meghatdrozva. Sajat pénzébdl fizetné, de ha a munkdt is
megtiltjak neki, még sajndlatosabb helyzetbe keriil”.'*> Grossmann a késébbi-
ekben emiatt hivatkozhatott magara a pilispokre — akinél alkalmazast nyert,
és ezt kovetGen 6 lett az, aki az épitési iroda miikddtetését az zvegy helyett
tovabb vitte. A siirget helyzet megoldasa egyértelmi volt: Grossmann és
Kristelli Terézia alig két honappal Fellner Jakab halalat kovet6en hazassagot
kotottek, igy a rokoni és anyagi lehetdség is megteremt6dott ahhoz, hogy
Kristelli Terézia a hdzban maradhasson. Grossmann a Baldsovits titkarnak
kiildott levelében mar utalhatott erre, amikor kifejezte: ,,Fellenthal asszony
helyzetét egy joérzésii ember sem tudnd kozombos szemmel nézni”.'

Bezerédj régens a hagyaték dolganak rendezésekor végiil Grossmann
kérésnek megfeleléen intézkedett. Az tigy kipattanasat kovetSen rovidesen

101 MNL OL P 210. - 1.C. No.50. Unterthdnige Instanz von Joseph Groffmann, und Theresia
GrofSmannin. 1781. 413., 416.

102 Grossmann Jozsef levele Baldsovits Mihdly titkdrnak. Tata, 1781. janudr 8. Kozli: MITHAY 1979, 136.
103 Grossmann Jozsef levele Baldsovits Mihdly titkdrnak. Tata, 1781. janudr 8. Kozli: MITHAY 1979, 136.
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orommel nyugtazta Miskey Janos tigyvisel6 és Toronyosy Jozsef kebelbeli
szamvevo kozbenjarasat, amelynek folytan a ,felek 1igy dontottek, hogy békés
egyességet kotnek™™ A Kijelentés azonban elhamarkodottnak bizonyult,
hiszen alig néhany héten belill mar azt kozolte tisztjeivel, hogy miként a
»felek kozott jo és békés megegyezés nem johetett létre, [...] azt a jog titjan
kell érvényesiteni.”™® A Grossmann hazaspar és a Rigler kozotti tigy tovabbi
fejleményei azonban egyelére tisztazatlanok maradtak el6ttiink az altalunk
vizsgalt iratokbol.

A hagyatéknak és ennek az osztasnak részét képezte a mar emlitett kerteken
és a Nepomucenus-malmon kiviil az a két tévarosi, épiiletekkel ellatott belsé
telek is, amelyek Fellner Jakabhoz kotédtek.

Rigler Ferenc gréfi titkar képviseletében eljarva Fellner Jakab még 1774-
ben kotott egyezséget Schneider Janos Gyorgy tovarosi mészarosmesterrel a
birtokanak 2.000 forinton és 6 dukaton torténé megvasarlasara, ami kiilon-
féle foldteriileteket, kerteket és egy tovarosi hazat foglalt magaba. Fellner
kikotése a szerz6dés megkdtésekor az volt, hogy a birtokot ugyanazokban
a kedvezményekben részesiilve vehesse at veje, mint abban Schneider és
korabban ezt az inscriptiés birtokegységet elnyeré Semlér Antal uradalmi
birkasmester részesiilt. Ennélfogva Fellner kozvetitésével Rigler az 1746-
ban, Semlér Antal birkassal megkotott szerzédés szerint vehette at birto-
kait.!® Ezt az eredeti szerz6dést vette elé6 az uradalom is, amikor Fellner
kérvényét elfogadtik, és ebben pontosan szerepelt annak a tévarosi haz
helyének a meghatarozasa is, ami 1774-t6l Fellner Borbala férjeként, Rigler
Ferenc birtokaba keriilt. Az 1746-os inscriptios szerz6dés értelmében a
telek a ,Tovdrosunkban Fundalt Tisztelendé PP. Capuczinusokhoz kézel”, a
mezdvaros ,,oreg Uczdjdban, Dél felé Fekvo Sorjaban, nap keletriil Visonyi
Janosnak, és nap nyugatrol az emlétett Tisztelendé PP. Capuczinusoknak
elleniben vald szeglet hdznak szomszédsdagban 1évé Pusztds hdzat, és annak

104 MNL OL P 210. - 1.C. No.50. Unterthdnige Instanz von Joseph Groffmann, und Theresia
GrofSmannin. 1781. Miskey Janos iigyviseld és Toronyosy Jozsef gremialis exactor levele Bezerédj
Mihaly régensnek. Tata, 1781. szeptember 16. 416.

105 MNL OL P 210. - 1.C. No.50. Unterthdnige Instanz von Joseph Groffmann, und Theresia
GrofSmannin. 1781. Bezerédj Mihdly régens levele Miskey Janosnak és Toronyosy Jozsefnek. Tata,
1781. oktéber 7. 416.

106 KDM REH Fasc. 5. No.14. Prothocollum Officii Praefecturatus. 1774. Signidem Georgius
Schnaider Tovdrosiensis Domum. suam Inscriptionalem alias Semlerianam Magistro Aedili D.
Jacobo de Fellenthal, et Genero suo Dno. Francisco Rigler. Tata, 1774. februdr 2. 149-150.
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telkeit” foglalta magaban.'"”

Az épiiletek ennek értelmében a tévarosi futca, vagyis a mai Ady Endre
utca és a Nepomucenus-malom kozott alltak, a kapucinusok rendhazaval és
templomaval szemkdzt épiilt sarokhazon tul, tehat az utca masodik telkén.
Egy 1788-ban felvett tévarosi Osszeirasban Rigler ar inscriptionalis haza
(Domus Inscriptionalis D[omi]ni Rigler) formaban jegyezték fel, az 6sszeiras
3. szamu tételeként. A 6. szam alatt a fellneri 6rokosok altal birt Nepomu-
cenus-malom (Mola Haeredum Fellneriana) szerepelt.'® Ezt a lokalizalast
erésiti meg a Fellnerrel kotott szerz6dés is, ahol a ,,vizimalmommal hatdros
hdz”, azaz a Nepomucenus-malom melletti ingatlanrol tettek emlitést.'”

Rigler Ferenc inscriptiés hdza és a vele szomszédos Nepomucenus-malom
egy 1790 koriil késziilt térképi dbrdzoldson (KDM REH 2621-1234)

107 MNL KEVL XV.10. Trojké Gyorgy tatai uradalmi iigyvéd gyiijteménye (a tovibbiakban: XV.10.).
Protocolum Contractuum I. Dnii. Tata. 1783-1792. No.1222. Inscriptionales Dni. Francisci Rigler.
1781. november 28. 489-492.

108 MNL OL P 211. - I. Esterhdzy csaldd tatai levéltdra. Birtokgazddlkoddssal kapcsolatos iratok.
Osszeirdsok (a tovdbbiakban: P 211. - I). Conscriptio quo ad Arendam Dnalem. ex parte Oppidi
TooViros. 1788. 10.

109 KDM REH Fasc. 5. No.14. Prothocollum Officii Praefecturatus. 1774. Signidem Georgius
Schnaider Tovdrosiensis Domum. suam Inscriptionalem alias Semlerianam Magistro Aedili D.
Jacobo de Fellenthal, et Genero suo Dno. Francisco Rigler. Tata, 1774. februdr 2. 149-150.
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A Fellner-per kovetkezményei és végiil Rigler feleségének, Fellner Borba-
lanak 1781. oktdber 11-én''? bekovetkezett halalat kovetSen szitkségessé valt
az inscriptios szerz6dés megujitasa, amelyet Esterhazy Ferenc grof 1ényegi
eltérések nélkill 1781 novemberében hagyott jova, és Riglert megerdsi-
tette korabbi javaiban. Ebben bécsi négyszogol mértékben rogzitették a
kertek méretét is, amelyek koziil a kapucinusok kozelében fekvd kert nagy-
saga 1.200 négyszogol, a Tatan talalhaté kerté 700 négyszogol, a latdhegyi
szOloskerté 2.595 négyszogol, a baji sz6ldskerté 5.320 négyszogol, és végiil
egy 20.168 négyszogoles rét szerepelt még a birtokok kozott.!'! Az évtized
végén, amikor Rigler és az uradalom kozott ugyancsak per bontakozott ki az
inscriptios birtokok visszavaltasa miatt, akkor két telken, két épiilettombrol
tettek emlitést. Az egyik a mar emlitett, a Nepomucenus-malom szomszéd-
sagaban allo - és szorosan az inscriptichoz tartozod — egység volt, a leiras
szerint két, egy udvarban all6 haz, kapuval, két istalloval és egy kocsiszinnel,
3.280 forintra becsiilve. Rigler 1791. szeptember 1-jén el8szor csak a haz
felerészét, majd késobb a fennmarado részt is a tatai uradalom beleegyezé-
sével eladta Radits Jakabnak, egy tovarosi zsido kalmarnak, aki az épiiletben
kereskedést nyitott."'? Emellett megemlitésre keriilt még a Toévaroson allo,
nagy, Fellner-féle haz Y-od része.'"” Ez utdbbira a kiskoru Fellner Ignac
gyamsaga miatt formalhatott jogalapot. Mivelhogy utobbi szoros Ossze-
fiiggésben all az uradalom épitési irodajaval is, igy erre az irasunknak az
irodardl szol6 késobbi fejezetében tériink ki.

A Nepomucenus-malmot az annak felépitésére vonatkozo 1749-es szer-
z6dés értelmében az uradalom harom generacié birtoklasa utan, vagy
ha kozben eladéva valna, becsti szerint visszavélthatta birtokaba.''* Erre
vonatkozdan a targyalasok 1796-ban kezdddtek meg a malom haszonél-

110 GyEL V.66. XVIII. kotet. Meghaltak anyakonyve II. (1779-1793, és névsor a plébdniatemplom
kriptdjaban eltemetettekrol). 1781. oktéber 12. 29. és MNL OL P 198. Fasc. 75. No.1. Bezerédj
Mihadly leveleskonyve. Bezerédj Mihdly levele Esterhdizy Ferenc gréfnak. Tata, 1781. oktober 14.
56-59.

111 MNL KEVL XV.10. Protocolum Contractuum I. Dnii. Tata. 1783-1792. No.1222. Inscriptionales
Dni. Francisci Rigler. 1781. november 28. 489-492.

112 Az épiiletet 1818-ban Fischer Mdrk vdsdrolta meg. KORMENDI 1984, 34. és MNL OL P 211. -
X. No.478. Contractus cum Judaeo Tatensi Marco Fischer super Domo Inscriptionali olim
Semleriano Rigleriana. Tata, 1818. augusztus 31. 512-513.

113 MNL OL P 210. - LB. 1786-1796. No.1985. Rigler Ferenc Inscriptios birtokdnak iigye.
1788. szeptember 27. — 1788. oktober 8. A, B és C mellékletekkel. p.162-168. ,, A” melléklet. Rigler
Ferenc dsszeirdsa és értékbecslése az Inscriptiordl. Datum nélkiil. 163.

114 MNL OL P 211. - X. No.31. Contractus Molitoris. Ddtum nélkiil. [1749?]. 176-177.
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vezOi kozott. Elsé izben Fellner Jozsef tett ajanlatot, miszerint a malomnak
az Ot illet6 fele részét6l megvalna. Ezt kovetéen az uradalom megkereste
féltestvérét, Fellner Igndcot is, hogy a megvaltasra egyben keriilhessen sor.
Ignac ekkor véleményért fordult korabbi gyamjahoz, Rigler Ferenchez,
akinek részletes tudositasa értelmében Fellner Jakab hitbizomanyként (Fide
Comiss) hagyta a malmot és tartozékait az 6rokosokre, meghatarozott 6rok-
1ési rendben. Emiatt, ha az els6dlegesen megjelolt 6rokosok, Fellner Ignac és
Jozsef gyermek nélkiil halaloznanak el, igy a malom a legkisebb fia, Fellner
Gyula kezére keriilhetett volna. Az 6 ,magvaszakadtaval” Fellner Jakab
lanyai valhattak volna 6rokossé, ugymint - itt emlitette Rigler a 15 évvel
korabban elhalt feleségét — Fellner Borbalat, akitdl ekkor harom gyermeke
volt életben, tovabba Fellner nevelt leanyat, Rimholcz Teréziat, korabban
Paar Ignac, ekkor pedig Glancz Jozsef hitvesét. A vizimalom eladésa, azaz
visszavaltdsa csakis az emlitett és varomanyos 6rokosok beleegyezésével és
esetleges karpotlasaval valosulhatott meg.''®

A malmot, a hozzatartozé épiileteket és minden egyéb rekvizitumokat
8.336 forint 69 Y dénarra becsiilték fel a szakemberek, de az uradalom
vallalta, hogy 10.000 rénes forintért valtja meg, ha az 6rokosok még elvégez-
tetik a malomszerek és a teté megujitasat, aminek koltségeit 1.000 forintra
becstilték. Az 6rokosok egymas kozott 1796. julius 11-én egyezségre léptek,
és az ajanlatot elfogadtdk, igy a malom ,,meg- és visszavdltdsdrdl” a szerz6dés
julius 23-an megsziiletett.!'® A megvaltasi 6sszegbdl Fellner Ignac az 6t illetd
5.000 forintot julius 13-an a tatai uradalmi kasszabdl felvette, Jozsef pedig
évi 5%-o0s kamatozasra otthagyta. Rovidesen a raes6 5.000 forintbol végiil
1.000 forintot 6 maga is felvett.’

Fellner Jakab gyermekeinek sorsa

Fellner Jakab feln6tt kort megért, vér szerinti gyermekei koziil legkorabban
Rigler Ferenc felesége, Fellner Borbala halt meg 1781-ben.

115 MNL OL P 210. - I.C. No.199. Aiiflerung, von mir Ignaz Fellner v. Fellenthal in Betridf,
der so genanten Baumeisterischen Miihle. Tata, 1796. dprilis 27. és Rigler Ferenc levele Bezeréd)
Igndc régensnek. Esztergom, 1796. dprilis 12.

116 Az egyezséget fellenthali Fellner Igndc, fellenthali Fellner Jozsef, tovabbd fellenthali Fellner Gyula
nevében Gott Antal épitémester és Kristelli Terézia irtdk ald. MNL OL P 210. - I.C. No.199.
Fellenthali Fellner Igndc és Jozsef nyilatkozatdnak mdsolata a Nepomucenus-malom megvdltdsa
iigyében. Tata, 1796. julius 11. Mdsolat kelte: Tata, 1835. janudr 18.

117 MNL OL P 210. - XII. Esterhdzy csaldd tatai uradalmdnak iratai. Birtokigazgatdssal kapcsolatos
iratok. Birtoképitkezés (a tovabbiakban: P 210. - XII.). No.1. Activer Stand. Tata, 1809. februdr 20.
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Rigler Ferenc Xavér (Kassa, 1742. november 15. - Esztergom, 1810. februar 15.)
Fellner Borbala (T6varos, 1748. szeptember 24. - Tata, 1781. oktober 12.)
o Tata, 1773. november 25.

Rigler Borbala Xavéria Terézia (Tata, 1776. dec. 3. - Tata, 1776. dec. 6.)

Rigler Janos Nepomuk (Tata, 1778. januar 4. - ?)

Rigler Jakab (Tata, 1778. janudr 4. - ?)

Rigler Terézia Jozefa (Tata, 1779. marcius 18. - ?)

Rigler Jozsef Ignac Domonkos (Tata, 1780. aug. 4. — Tata, 1780. nov. 1.)

Rigler Anna (Tata, 1781. majus 7. — Tata, 1781. majus 9.)

2. dbra: Fellner Borbdla és Rigler Ferenc leszdrmazottai''s

Legfiatalabb gyermekének, Fellner Gyuldnak, aki édesapja halalakor alig
nyolc hénapos volt, az orvosi-katonai palya jutott.!”® A kutatas jelenlegi alla-
potaban taldn réla tudhatjuk a legkevesebbet. 18 évesen, 1798-ban iratko-
zott be a katonaorvosokat képzd bécsi Orvos-sebészeti Jozsef-Akadémiara.
1805-ben zaszlos volt a grof Sztaray Antal parancsnoksaga alatt 4ll6 magyar
33. , Esterhazy Miklos” gyalogezredben, aminek allomashelye ekkor Budan
volt. 1806-ban mar alhadnagy, majd 1810-t6l f6hadnagy, 1814-t6l szazadosi
rangban a 33. ,Sztaray Antal” ezredben szolgalt. Fellner Gyula 1819/1820-
ban szerelhetett le.!?* Ezt kovetéen minden bizonnyal Pozsonyban telepe-
dett le, ahol hitvesét6l, Knorr Teréziatdl (? - ?) valdszintileg két gyermeke

118 A csalddfan Rigler Ferenc mdsodik hdzassdgdbil sziiletett gyermekeit nem kozoljiik. STEGMAYER
20230, 63.

119 OFFNER-KILLYEN 2012, 14. és Repertorium Academicum Hungariae. https://rahprojekt.elte.hu
(Utolsé elérés: 2024.02.24.)

120 Mig az 1819-es katonai sematizmus emliti, addig az 1820-as kotetben mdr nem taldlkozni a
nevével. Nemesi elénevét tobb esetben tévesen ,Felsenthal” alakban szerepeltették.
SCHEMATISMUS 1805, 151.; SCHEMATISMUS 1806, 155.; SCHEMATISMUS 1810, 155
SCHEMATISMUS 1814, 142.; SCHEMATISMUS 1819, 161.; SCHEMATISMUS 1820, 161.

315



Stegmayer Mité

sziiletett; 1822-ben Gyula, majd 1823-ban Erzsébet Julianna.'? Itt érte a halal
is 1827-ben, alig 47 éves koraban tiidévész végzett vele. A halotti anyakonyv
nyugalmazott csaszari-kiralyi szazadosként (CR. Pensionatus Capitaneus)
tett rola emlitést, a Szent Andrds temet6ben helyezték végsé nyugalomra.'*

Fellner Gyula Gabor Ferenc (Tovaros, 1780. aprilis 12. — Pozsony, 1827. aprilis 10.)
Knorr Terézia (2 - ?)

oo ?

Fellner Gyula (Pozsony, 1822. aprilis 7. - Pozsony, 1822. julius 14.)

Fellner Erzsébet Julianna (Pozsony, 1823. junius 14. - ?)

3. dbra: Fellner Gyula és Knorr Terézia leszdrmazottai

Hasonld kort ért meg édestestvére, Fellner Jozsef is, aki a papai Esterhazy-
dominium épitési adjutansa volt. O az egyetlen, aki Fellner Jakab gyermekei
koziil az apa mesterségét folytatta, de palyafutasa korantsem valt olyan sike-
ressé, mint édesapjaé. Pfeiffer Janos megfogalmazasaban a ,nagy épitésznek
tehetsége csak a harmadik hdzassagabol szdrmazo Jozsef nevii fidban csillam-
lott fel halvanyan. Mint a papai uradalom épitési adjunktusanak par jelenték-
telen tervrajza maradt rank.”* Ezzel szemben Fellner Jozsef az 1791/1792-es
tanévben egyiitt kezdte meg tanulmanyait a Bécsi Képzémiivészeti Akadé-
mian ifjabb Pauly Mihallyal, akinek édesapja a papai uradalom épitémestere
volt, tehat édesapjaval, Fellner Jakabbal ellentétben nem autodidakta médon
jutott hozza a megfeleld ismeretekhez, hanem a korszak egyetlen — a Habs-
burg Birodalomban megtalalhaté - képzési lehetGségét vette igénybe.'**

121 Fellenthali Fellner Gyula (Pozsony, 1822. dprilis 7. - Pozsony, 1822. jiillius 14.); keresztsziil6k: Mayer
Jozsef torzsorvos és felesége, Genthon Anna. Fellenthali Fellner Erzsébet Julianna (Pozsony,
1823. juinius 14. - ?); keresztsziilok: Fellenthali Fellner Jozsef, grof Esterhdzy Miklos épiileti irnoka
(ductor rationum aedificio) és felesége, Erzsébet. MNL OL X 7768. C 910. XXVIII. kotet.
Kereszteltek anyakonyve (1817-1822). 1822. dprilis 7. 391.; C 911. XXIX. kotet. Kereszteltek
anyakonyve (1822-1827). 1823. junius 14. 36.; C 926. LXXXVII. kotet. Meghaltak anyakonyve
(1819-1829) 1822. julius 14. 244.

122 MNL OL X 7768. C 926. LXXXVIL kotet. Meghaltak anyakonyve (1819-1829).
1827. dprilis 10. 650.

123 LUKCSICS-PFEIFFER 1933, 212-213.

124 FLEISCHER 1935, 41. és JAVOR 2006, 55. 1812-ben itt végezte tanulmdnyait Gott Antal tatai
épitémester és Kristelli Terézia fia, Gott Ernd is. SZOGI 1994, 194., 198.
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Fellner Jozsef Cs. Dobrovits kutatasai értelmében késébb az ,ifjii Pauly
keze alatt dolgozott”, aki az apjat kovette a papai uradalmi épitési szervezet
élén.'* Fellner Jozsef, mint ,,aedilis adjutdns” az 1790-es években tobb tervet
készitett vagy masolt le, amelyek egy része jelen korunkra is fennmaradt. A
Pfeiffer altal 6sszeallitott tervjegyzéke kozott az 1930-as években még megta-
lalhaté volt a tovarosi Fellner-féle Baumeister-, azaz a Nepomucenus-malom
tervrajza is, amit valoszinileg éppen az 1796-os Esterhazy-uradalom részére
torténd atadas kapcsan készitett el.'* Munkdssaga nagyrészt a papai domini-
umhoz kototte, de alkalomadtan ellathatott feladatokat az Esterhazy csalad
tata-gesztesi birtokanak teriiletén is. Példanak okaért 1795-ben a bokodi
vizimalom épitésében vett részt: ,, Holnap reggel Csdkvdrra fog jonni Epitté
Mestertink mostoha fia Fellner Pénzért a Bokodi Malomndl munkdlkodo
komives legényeknek kifizetésére.”*” A tatai épitdmester, Kristelli Terézia
harmadik férje, Gott Antal pedig tobbszor hangstlyozta, hogy Fellner Jozsef
a nevelt gyermeke.'?®

Fellner Jozsef csaladot is Papan alapitott. Felesége, Schwib Erzsébet (1762
k. - Papa, 1829. februar 26.) volt, harom gyermeke - 1799-ben Borbala
Anna Amalia, 1800-ban Titusz Ignac, 1802-ben pedig Jozsef Titusz Gaspar
— itt latta meg a napvilagot. Mindharmuk keresztsziil6je a birtoktest akkori
prefektusa, Bittd Titusz és felesége, Mayer Borbdla voltak.'?® Fellner Jozsef
1823 szeptemberének végén Papan hunyt el, néhany nappal 50. sziiletés-
napja el6tt.”*® Ekkorra gyermekei feltehet6en ugyancsak meghaltak.

125 CS. DOBROVITS 1983, 81.
126 LUKCSICS-PFEIFFER 1933, 213.

127 KDM REH Fasc. 5. No.14. Protocollum Correspondentiarum I. Dominium Gesztes. 1794. Utasitds
Nagy Imre pénztdrnoknak. Tata, 1795. szeptember 4. 177-178.

128 CS. DOBROVITS 1983, 98.

129 Fellenthali Fellner Borbdla Anna Amadlia (Papa, 1799. februdr 27. - ?2); Fellenthali Fellner Titusz
Igndc (Pdpa, 1800. dprilis 14. - ?); Fellenthali Fellner Jozsef Titusz Gdaspdr (Pdpa, 1802. janudr 7. - ?)
VFL VI.111. VIII. kotet. Kereszteltek anyakonyve (1796-1812). 1799. februdr 27. 56., 1800. dprilis
14. 79., 1802. janudr 7. 113.

130 VFL VI.111. XXI. kétet. Meghaltak anyakionyve (1799-1824). 1823. szeptember 28. 337.; XX. kitet.
Meghaltak anyakionyve (1825-1847). 1829. februdr 26. 67.
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Fellner Jozsef Jakab (Pozsony, 1773. szeptember 30. — Papa, 1823. szeptember 28.)
Schwiib Erzsébet (?, 1762 k. - Papa, 1829. februar 26.)

o ?

Fellner Borbala Anna Amalia (Papa, 1799. februdr 27. - ?)

Fellner Titusz Ignac (Pépa, 1800. 4prilis 14. - ?)

Fellner Jozsef Titusz Gaspar (Papa, 1802. januar 7. - ?)

4. dbra: Fellner Jozsef és Schwib Erzsébet leszdrmazottai

Fellner Jozsef halalat kovetéen 1824-ben batyja, Ignac az uradalom elétt
~bemutatvdin édes attyanak néhai Felner[!] Jakabnak Eréss [Jozsef] szolgabiro
és Morvay [Imre] eskiidt Urak dltal hitelesitett kivondsdat Testamentomdnak”
azt kérvényezte, hogy a tatai kasszaban elhelyezett 5.000 forintot, ami
»Felner[!] Josef Papai épiileti segéd magtalanul tortént haldlaval egyenesen Gtet
illet6” a ,, M[éltésagos] Urasdag Felner[!] Josef 6zvegyének ki ne adja, konyorog,
és respective inhibedlja.”’' Mivelhogy Fellner Ignac rovidesen hozzajutott az
5.000 forintbdl megmaradt Osszeghez, azt kell feltételezniink, hogy a papai
Fellner Jozsef 1823-ban valéban 6rokosok nélkiil halt meg.

Fellner Jakab gyermekei koziil a legszebb kort kétséget kizaréan a masodik
hézassagabol sziiletett — és nevelGanyja vélekedése szerint ifji éveiben pajkos,
csalard és hazug - Ignéc érte meg. Eletének nagy részét sziilévaroséban,
Toévaroson toltotte. Apja halalat kovetden sogora, Rigler Ferenc gyamsaga
alatt nevelkedett, és ez nagy hatassal lehetett tovabbi csaladi kapcsolataira is:
Rigler ugyanis az 1790-es években mar nem az Esterhazy csalad, hanem grof
Batthyany Jozsef esztergomi hercegprimas és a Batthydny csaldd - ugyan-
csak kiterjedt nagysagu - birtokainak szolgalataban allt.'** Ignac pedig 1790
koriil kotott hazassagot Hittl Anna Jozefaval (Bicske, 1774. oktdber 18. -
Tata, 1846. marcius 5.), a bicskei Batthyany-uradalom féerdészének, Hittl
Hubertnek lednydval.">* A frigybdl kutatdsaink szerint négy gyermek sziile-
tett: Borbdla Franciska 1793-ban Vdraljan (Tata), Igndc Hubert 1795-ben

131 KDM REH Fasc. 5. No.14. Prothocollum Ordinarium. 1824. 1824. janudr 3. 264.
132 STEGMAYER 2023a, 51-56. és STEGMAYER 2023b, 56-60.

133 SzfvPL VII.13. Bicske romai katolikus plébdnia iratai (a tovdbbiakban: VIL13.). II. kitet.
Kereszteltek anyakonyve (1759-1778) 1774. oktéber 18. 152. és GyEL V.66. XX. kitet. Meghaltak
anyakonyve IV. (1820-1849). 1846. mdrcius 5. 450.
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Toévaroson, majd Ferenc Matyas Hubert 1797-ben Bicskén, valamint Fran-
ciska Jozefa is Bicskén latta meg a napvilagot 1798-ban."** Pfeiffer egy tévesen
értelmezett anyakonyvi adatbol kovetkeztetve munkajaban ugy emlitette,
mint aki életének nagy részében, szerinte megvetendé mddon ,, korcsmdros-
ként tengette életét”">> Ez egyértelmlien megcafolhato, ennek ellenére Ignac
~mestersége” és jovedelmeinek forrasa tovabbi kérdéseket vet fel el6ttiink.'*
1794-ben az Esterhazy uradalomnal ,jelentette magdt, hogy TooViroson
Zettyké Joseff Csapo Hazdndl lévé azon Boltot, melyet ennek elétte Steinmecz
Janos kalmdr /: ki mostandban exequdltatott :/ contractus szerint birt, dltal
venni akarja Szent-Mihdly napkor”.'” Evi 20 forintos bérosszegért a szer-
z6dés megkotésre kertilt, a tovarosi féutcan, a mai Ady Endre utcan talalhato
bolthelyiséget bérbe vette, néhany évvel kés6bb azonban - az anyakonyvek
tanusaga szerint — mar Bicskén élt. Végiil Fellner Ignac és felesége is Tova-
roson fejezte be életét.

Fellner Ignac (Tévaros, 1767. junius 2. - Tévaros, 1846. julius 20.)
Hittl Anna Jozefa (Bicske, 1774. oktober 18. - Tata, 1846. marcius 5.)

o ?

Fellner Borbéla Franciska (Varallya, 1793. oktéber 18. - ?)

Fellner Ignac Hubert (T6varos, 1795. oktdber 7. - ?)

Fellner Ferenc Matyas Hubert (Bicske, 1797. jinius 6. - Bicske, 1798. marcius 3.)

Fellner Franciska Jozefa (Bicske, 1798. december 22. — Bicske, 1798. december 31.)

5. dbra: Fellner Igndc és Hittl Anna leszdrmazottai

134 Fellenthali Fellner Borbdla Franciska (Viralja, 1793. oktober 18. - ?); Fellenthali Fellner Igndc
Hubert (Toviros, 1795. oktéber 7. - ?); Fellenthali Fellner Ferenc Mdtyds Hubert (Bicske, 1797.
jumius 6. — Bicske, 1798. mdrcius 3.); Fellenthali Fellner Franciska Jozefa (Bicske, 1798. december
22. - Bicske, 1798. december 31.). Mind a négy gyermek keresztsziiléje Kraner (Graner) Mdtyds
Esterhdzy-uradalmi tisztvisel6 és felesége, Valbergi Lenner Franciska voltak. GyEL V.66. V. kotet.
Kereszteltek anyakonyve II. (1779-1803). 1793. oktober 18. 472., 1795. oktéber 7. 535.; SzfvPL
VIL.13. VI. kotet. Kereszteltek, meghaltak és hdzasultak anyakonyve (1792-1812). 1797. jinius 6.
31., 1798. december 22. 38., 1798. mdrcius 3. 134., 1798. december 31. 136.

135 LUKCSICS-PFEIFFER 1933, 212.

136 A Pfeiffer dltal emlitett Fellner Igndc billegpusztai kocsmdros és felesége, Szigony Teréz Anna nevii
lednydt 1837. janudr 17-én keresztelték meg. Fellner Jakab Igndc nevii gyermekének felesége
azonban egészen 1846-ban bekiovetkezett haldldig Hittl Anna volt. GyEL V.66. VII. kotet.
Kereszteltek anyakonyve IV. (1820-1845) 1837. janudr 17. 602.

137 KDM REH Fasc. 5. No.14. Protocolum Officiolatus. 1793-1794. No.700. 1794. augusztus 9. 186.
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Fellner Jakab hagyatéka kapcsan az utolsé emlités is Ignac fia révén sziiletett.
1834-ben kérte az Esterhazy-uradalmat, hogy a Jozsef testvére utain megka-
pott 4.000 forint dsszeget az uradalmi kasszaban helyezhesse el azzal a felté-
tellel, hogy halalaig abbdl évente — a szokott 5% helyett — 10% kamatot kapjon,
és halalat kovetéen az Osszeg az uradalomra szall. Dontése egyértelmien
annak volt kdszonhet6, hogy egyenes agon neki sem maradtak 6rokosei,
akikre a pénzt hagyhatta volna: , Testvérem, Jozsef halott és nem hagyott gyer-
meket hdtra. Nekem egyetlenegy lednyom van, aki nem vigydz ram és nem
torddik velem (feltehetéen azért, mert 6 sem az én gyermekem), ezért, hogy
életem utolsé éveiben ne kelljen éheznem, kényszertiségbdl az uradalomnak
akképpen adom dt az dsszeget [...], hogy haldlom utin senkinek sem legyen
mit kovetelnie. Azt hiszem, legaldzatosabb javaslatom olcso és elfogadhat6?™
A nagylelkiinek tiin6 ajanlatot az uradalom koriilményesen megvizsgaltatta,
és pesti jogtanacsosatol, Vermes Jeromos iigyvédtdl is igénybe vett szakta-
nacsot. Rovidesen egyértelmuvé valt, hogy a kedvezonek tiiné tizlet hosszu
tavon mégsem lenne olyan jovedelmezd. Pataky Ferenc uradalmi szamvevd
Ignac hitelezdit felszolitva megallapitotta, hogy az éltala emlitett ,,néhdny
szdz forint, amit a tékepénz szamldjdardl mdr felvettem, hogy megélhessek”
valdjaban 1.200 forintot tett ki. Miiller Karoly tatai esperes kovetelése ebb6l
850 forint, Pasteiner Jozsef keresked6é pedig 350 forint volt. A hitelezéket
kifizetve a teljes 0sszegbdl eszerint 2.800 forint maradt vissza, ami 10%-os
kamatjaval évente 280 forintot eredményezett volna. Ezek alapjan Pataky
tényszertien megallapitotta: ,,Ha tehdt Fellner Igndtz, ki most 76 esztendds
még 10 esztendeig élne 280 florin]tydval esztendbnkint a 2800 florin]t Toke
pénzt egészlen ki venné."* A nagylelkiinek tiiné ajanlat emiatt elutasitdsban
részesiilt. Minden bizonnyal hasonlé moédon cselekedtek, ha tudtak volna
azt, aminek tudatdban most mar mi is allunk, mégpedig, hogy Fellner Ignac
ekkor valojaban csak 66 éves volt. Szandékosan vagy valamiféle eliras kovet-

keztében, de a benyujtott kérelmében kereken tiz évvel idésebbnek tiintették
fel.

Az uradalom épitési irodajanak 6rokosei

A Fellner Jakab személye koré szervezett tatai épitési irodat halalat kovetéen
1781-ben Grossmann Jozsef (Bécs[?], 1747 k. — Tovaros, 1785. aprilis 24.)

138 MNL OL P 210. - I.C. No.199. Fellner Igndc levele Ghyczy Igndc tatai és gesztesi prefektusnak. T
dvdros, 1834. december 12.

139 MNL OL P 210. - I.C. No.199. Mdsolat. Adés Levél Fellner Joseff[!] részére. Tata, 1834. december 24.
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vette at. Fellner kiskord gyermekeinek soraban nem rendelkezett megfeleld
utdddal, emiatt 6rokosét mostohalanyanak elsd férjében, a mar tobbet emli-
tett Paar Ignacban lathatta, aki azonban még Fellnert megel6zéen, 1779-ben
meghalt. Grossmann 1780 marciusaban keriilt Bécsbdl Tatara, hogy Fellner
segédjeként a beteges épitdmester folyamatban 1évé munkait atvegye. Alig
haromnegyed évet dolgozott mellette, ezt megel6z6en pedig feltehetden
batyja, Grossmann Lip6t foglalkoztatta a bécsi épitési irodajaban. Cs. Dobro-
vits megallapitasa szerint Grossmann ,,hazdnkba kiérlelt mesterként érkezett,
egyformdn magas szintii tervezési és kivitelezési gyakorlattal, [...] inkdbb
miivészi, mint mesteri képességeit vették igénybe. [...] Valbsziniileg Fellner is
megkiilonboztetd figyelemmel alkalmazta a bécsi épitémestert, akit nem pall-
érjaként, hanem betegsége miatt taldn inkdbb helyetteseként dolgoztatott.”*
Ezt er6siti az is, hogy Eszterhazy Karoly piispok Grossmannt - éppen ugy,
mint Fellnert - ,,személyes épitészének”, és nem valamelyik uradalom meste-
rének tekintette. Fellner halalat kovetéen Grossmann idejekoran felajanlotta
szolgalatait mind Esterhazy Ferenc és Janos grofoknak, de ugyanigy Karoly
puispoknek is. Fellnerhez hasonloan, a céhes keretek kozott mozogva, azzal,
hogy 1781-ben feleségiil vette az 6zvegyét, Kristelli Teréziat, jogot formalt
arra is, hogy megmaradjon tatai uradalmi épitémesternek és egyuttal
megtartsa Fellnernek azon hazat, ahol az épitési iroda miikodott.

Kristelli Teréziaval kotott hazassagabdl harom gyermeke sziiletett. Maximi-
lidn Jozsef Ferenc 1782-ben, 1783-ban Karolina, végiil 1785-ben Maximi-
lidn Janos."! Grossmann Jozsefnek azonban még annyi sem adatott, mint
Fellnernek: sulyos, egyenesen haldlosnak nevezett betegségérol felesége
1782-ben irt Karoly piispoknek. Grossmann ekkor oly beteg volt, hogy ,,az
orvosok nagyon kevés reményt adtak a gyégyuldsiara.™** Kristelli Terézia
hasonld tartalmu leveleibdl az elkovetkezendd években egy-egy tovabbi

140 CS. DOBROVITS 1983, 81.

141 Grossmann Maximilidn Jozsef Ferenc (Tovdros, 1782. dprilis 23. — Tovdros, 1782. mdjus 2.);
Grossmann Karolina (Tovdros, 1783. szeptember 29. — Tovdros, 1825. november 9.); Grossmann
Maximilidn Janos (Tovdros, 1785. dprilis 10. - Tovdros, 1817. dprilis 19.) A gyermekek
keresztsziileik Pupikhoffer Ferenc tatai tiszttarto és felesége, Nagy Anna voltak. GyEL V.66. V. kotet.
Kereszteltek anyakonyve II. (1779-1803). 1782. dprilis 23. 120. 1783. szeptember 29. 170. 1785.
aprilis 10. 214.; XVIII. kétet. Meghaltak anyakionyve I1. (1779-1793, és névsor a plébdaniatemplom
kriptdjaban eltemetettekrél). 1782. mdjus 2. 39.; XIX. kotet. Meghaltak anyakonyve IIL
(1794-1820). 1817. dprilis 19. 234.; XX. kotet. Meghaltak anyakonyve IV. (1820-1849).
1825. november 9. 77.

142 MNL HVL XIL3.f. Classis VI. Fasc. Q. No.16/a. Grossmann Terézia levele Eszterhdizy Kdroly
piispoknek. Bécs, 1782. szeptember 9.
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példany is fennmaradt. Az 6zvegy tuddsitasa értelmében Grossmann végiil
1785-ben, alig 38 évesen, 4prilis 24-én, reggel két 6rakor hunyt el. Ozvegye
a tatai plébaniatemplom kriptajaban temettette el.'*?

Grossmann Jozsef (Bécs[?], 1747 k. - Tovaros, 1785. aprilis 25.)
Kristelli Terézia Fidélia (Pozsony, 1750. okt. 15. - Tévaros, 1803. szept. 18.)
oo Tata[?], 1781. februar 22.

Grossmann Maximilian Jozsef Ferenc (Tévaros, 1782. apr. 23. - Tévaros, 1782. mgj. 2.)

Grossmann Karolina (Tévaros, 1783. szept. 29. — Tévéros, 1825. nov. 9.)
oo Zechmeister Lipdt (2, 1760 k. — Tévaros, 1819. méjus 2.)

Grossmann Maximilidn Janos (Tévaros, 1785. dpr. 10. — Tévaros, 1817. apr. 19.)

6. dbra: Grossmann Jozsef és Kristelli Terézia leszdrmazottai

Kristelli Terézia ezt kovetéen az épitési iroda miikodtetését maga kivanta
atvenni, Esterhazy Ferenc és Janos grofokat arra kérve, hogy a folyamatban
1évé épitkezéseket tovabb végezhesse. Grossmann testvére, a bécsi kamarai
épitész ehhez egy megfelel6 embert igért biztositani, de addig is, jo szan-
dékabdl és az Ozvegy iranti tiszteletbdl, sajat maga vallalta, hogy sziikség
esetén Bécsbol Tatara utazva, személyesen nyujtson segitséget.'** Ugyan-
akkor mdjus 1-jén a tatai és gesztesi dominium Grossmann Jozsef altal
készitett uj épitési terveit az uradalom tisztvisel8i jegyzékbe vették, és azok
atvételérdl intézkedtek. Mdjus végén pedig Eszterhdzy piispok utasitdsara a
papai birtokot érintd és az egri terveket is Osszeirtak, és azokat elszallitot-
tak.'*> 1785 szeptemberében maga Grossmann Lip6t ajanlotta fel szolgalatait

143 Grossmann Jozsefet a templom kriptdjanak 22. szamui fiilkéjébe, Maximilidn nevii gyermekét a
15. fiilkébe temették. MNL HVL XII.3.f. Classis VI. Fasc. Q. No.16/a. Grossmann Terézia levele
Eszterhdzy Kdroly piispoknek. Tata, 1785. dprilis 26. és GyEL V.66. XVIIL. kitet. Meghaltak
anyakonyve II. (1779-1793, és névsor a plébdaniatemplom kriptdjdban eltemetettekrdl).
1785. dprilis 25. 86. és 209.

144 MNL OL P 210. - LB. Protocollum Officiolatus Incliiti Dominii Tata. 1784-1791. No.394.
Grossmann  Jozsef oOzvegyének kérvénye Esterhdzy Ferenc és Jdnos grofok részére.
Bécs, 1785. mdjus 12. 38-39.

145 A tatai uradalomra vonatkozéan 77, mig a gesztesire 61 tervrajzot irt Ossze 0zvegy Grossmanné
jelenlétében Miskey Janos uradalmi fiskdlis, Toronyosy Jozsef szamvevd, Boghi Jozsef kebelbeli
szamvevd és Aigner Janos épitési irnok. Koztiik megtaldlhato volt a tatai ispotdly 4, a tévdrosi
angolkert 26, a billegi kastély 5, a Mdria Immaculata-szobor 3, tovibbd a tatai kastély belsé
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Eszterhazy Karoly piispoknek, és arra kérte, hogy az 6zvegyet tovabbra is
alkalmazza. Ekkor Grossmann Jozsef korabbi practicansat — azaz rajzoldjat
—, Gott Antalt (Bécs[?], 1757 k. - Tévaros, 1804. november 1.) ajanlotta szol-
galataba, akit Bécsbe hivva vizsgaztatott, majd az 6zvegy nevében szerzo-
désre 1épett vele, hogy lelkiismeretesen elvégezze az épitési teendbket.'*®
Gott Antal a kémivescéhbe Fellner, illetve Grossmann ozvegye altal
keriilt be azzal, hogy 1787-ben Tatan oltar elé vezette Kristelli Teréziat.'"
Gott igy végiil megorokolte az 6zvegyhez keriilt épitési irodat és egyuttal
elédeinek tatai uradalmi épitémesteri tisztségét is. Mindezzel azonban mar
nem jart egyiitt a kiilsé épitész szerepének a betdltése: Eszterhazy Karoly
plispok ugyanis Fellnerhez vagy Grossmannhoz hasonlé médon Gottot mar
nemigen foglalkoztatta sem Egerben, sem a papai dominiumban. Szerepe és
tevékenységi kore elddeihez képest jelentdsen besziikiilt.'*®

Az eddigi kutatasok szerint Go6tt Antalnak harom gyermeke sziiletett Tova-
roson. 1787-ben Gott Jakab Rudolf Janos, 1789-ben Méria Antdnia, és végiil
1792-ben Erné Janos Agoston.'”® Kristelli Terézia 1803-ban, Gétt Antal
pedig a ra kovetkezd évben, 1804-ben hunytak el Tévaroson.'*

kertjébe tervezett lépcsék 3 rajza. A csikvdri kastély vonatkozdsdban pedig 46 tervlapot irtak
dssze. Pdpa vonatkozdsdban 47, mig Eger esetében 76 tervrajzot vettek szdmba, ami legnagyobb
részben az ujonnan felépitendd székesegyhdzra vonatkozott. MNL OL P 210. - I.B. Protocollum
Officiolatus Incliiti Dominii Tata. 1784-1791. No.395. Inventation deren bey gottseligen Herrn
Baumeister Joseph Grosmon|[!] vergefundenen neiien Totifs, und Geftescher Bau-RifSen.
Tovdros, 1785. mdjus 1. és 1785. mdjus 23. 40-42.

146 VOIT 1969b, 332-333.

147 Eskiivéi taniik Toronyosy Jozsef uradalmi szdmvevd és Ney Antal tatai seborvos voltak. GyEL V.66.
XIII. kotet. Hazasultak anyakonyve 1. (1759-1808, és dttértek 1762-1807). 1787. janudr 25. 259.

148 CS. DOBROVITS 1983, 82.

149 Gott Jakab Rudolf Janos (Toévdros, 1787. december 26. - ?, 1804. szeptember 13.[?]); Gétt Mdria
Anténia (Tévdros, 1789. mdjus 15. — Toévdros, 1797. november 6.) és Gott Ernd Jdnos Agoston
(Tévdros, 1792. janudr 28. - ?) Keresztsziil6: Zimmerman Jakab, uradalmi fékertész. Jakab Rudolf
halotti datumadt a sziiletési anyakonyvi bejegyzés mellett rogzitették, de a tatai halotti anyakonyvben
nem akadtunk nyomdra, Mdria Anténia pedig haldldt kovetben a Szent Kereszt-templom
kriptdjanak 50. szdmii fiilkéjébe lett eltemetve. GyEL V.66. Kereszteltek anyakonyve IL
(1779-1803). 1787. december 26. 299., 1789. mdjus 15. 334., 1792. janudr 28. 421.; XIX. kotet.
Meghaltak anyakionyve II1. (1794-1820, és névsor a plébaniatemplom kriptdjiban eltemetettekrdl).
1797. november 6. 37. és 264.

150 Kristelli Teréziat a plébdniatemplom kriptdjanak 62. szamot viseld fiilkéjébe temették. GyEL V.66.
XIX. kotet. Meghaltak anyakonyve III. (1794-1820, és névsor a plébaniatemplom kriptdjiban
eltemetettekrol). 1803. szeptember 18. 86. és 265. Tovdbbd: 1804. november 1. 93.
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Gott Antal (Bécs[?], 1757 k. - Tovaros, 1804. november 1.)
Kristelli Terézia Fidélia (Pozsony, 1750. okt. 15. - Tévaros, 1803. szept. 18.)
oo Tata, 1787. januar 25.

Gott Jakab Rudolf Janos (Tévaros, 1787. december 26. - ?, 1804. szeptember 13.[?])

Gott Méria Antonia (Tévéros, 1789. méjus 15. — Tévaros, 1797. november 6.)

Gott Erné Jénos Agoston (Tévéros, 1792. januér 28. - ?)

7. dbra: Gott Antal és Kristelli Terézia leszdrmazottai

Az épitési iroda és az épitomesteri tisztség felszamolasa

Gott Antal épitémester haldlat kovetéen Esterhdzy Ferenc grof a pdpai
uradalomban ténykedd Zechmeister Lipotot (1760 k. — Tévaros, 1819. majus
2.) nevezte ki a tata-gesztesi dominium épitémesterének, aki Cs. Dobrovits
feltételezése szerint a papai birtok akkori épitémesterének, Pauly Mihalynak
volt a sogora.””! Miutan 1805. januar 21-én kelt végzéssel 6t jelolték ki Kris-
telli Terézia Grossmann Jozseftél és Gott Antaltol sziiletett arvai gyamja-
nak,'”? februar 2-an és 3-an a ,két Uradalomban lakozo kéméves Legények
mind Oszve gyiilekeztettek, és azon gyiilekezetben az ui Mester instdllaltatvin
mindnydjan nékie mutato Engedelmességre, és tole valo fiiggésre intettettek, és
a’ szabad kények kedvek szerint valo Munkdnak fel vdloldsatul el tiltattak.™>
Zechmeister a kinevezését koveté néhany nap mulva, februar 11-én vezette
Tatan oltar elé Grossmann Karolinat, Grossmann Jozsef és Kristelli Terézia
egyetlen leanygyermekét.>*

Zechmeister Lipot volt a tata-gesztesi uradalom utolsé épitdmestere.
Feladatkore és kinevezésének koriilményei mar egyaltalan nem hasonlit-
hatéak 6ssze Fellner, Grossmann, de val6jaban mar Gott Antal megbizata-
saval sem. Epitémesterként alapvetéen az uradalom épiileteinek jokarban-
tartasaért felelt, emellett kisebb atalakitdsokat végzett, és tovabbi istallokat,
cstiroket, hidakat épitett. Amikor 1815-ben sajat tovarosi hazanak épitéséhez

151 CS. DOBROVITS 1983, 98., 128.

152 KDM REH Fasc. 5. No.15. Esterhdzy-levéltar. Dom. Tata, Csdkvdr XVIII-XIX. szdzad. Be nem
sorolt jegyzbkonyvek, szamaddsok (a tovdbbiakban: Fasc. 5. No.15.). Sedium Dominaliem Tomus
Tatensis. No.161. 1805. janudr 21. 20.

153 MNL OL P 210. - II1.B. 1805. janudr-mdrcius. No.17. 251.
154 Eskiivéi tantiik Szent-Ivanyi Antal prefektus és Schlogl Janos Gyorgy voltak. GyEL V.66. XIII. kitet.
Hazasultak anyakéonyve I. (1759-1808, és dttértek 1762-1807). 1805. februdr 11. 486.
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kért épitdanyagot az uradalomtol, Bezerédj régens ,tekintvén az Instansnak
eddig vald hasznos szolgdlatit, és ezeket meg jutalmazni kivanvan |[...] nékie
ingyen kegyesen resolvdlni méltoztatott”.' A gazdasagi épiiletek mellett
pedig szamos lakohaz vagy tlizlet bovitését és atépitését végezte el 1819-ben
bekovetkezett halaldig.'>

A XVIIL szazad, a nagy épitkezések korszaka azonban véget ért. Az Esterhazy
grofok mezovarosai felépiiltek, a birtoktesteken a reprezentativ, egyhazi és
gazdasagi jellegti épiiletek tobbsége elkésziilt. A valtozas az uradalmi épitési
szervezetet is utolérte, aminek sziikségességére a birtokigazgatds raérzett.
Parhuzamot vonva, az Esterhazy csalad hercegi aganak birtokain sokkalta
kényszertibb, gazdasagi okok vezettek mindehhez: Esterhazy Miklds herceg
addssagainak rohamos novekedésével kényszeriilt épitkezéseinek leallitasara
és a szanalasok altal az épitési hivatal 1813-as felszamolasara.'”” A tata-gesz-
tesi birtokon Zechmeister miikodésének idején szlint meg az épitési iroda.
Ugyanakkor 6zvegye, Grossmann Karolina keze alatt még 1821-ben is 50
legény dolgozott, de férjéhez képest az uradalom mar nem épitémesteri tiszt-
ségre, hanem kémtivesmesterként alkalmazta utddjat, Baumgarten Antalt.'®
A birtok épitési szervezete atalakult. Esterhazy Ferenc gréf 1811-ben
bekovetkezett halalaval a tata-gesztesi és papai dominiumok unokatest-
vére, Esterhazy Miklos Janos grof kezében egyestiltek. 1813-ban, amikor
a csalad hercegi aganak épitési szervezetét megsziintették, annak veze-
t6jét, Engel Ferencet alkalmazta épitési feliigyel6ként (Bau Inspektor), aki
korabbi megbizatasai révén szoros kapcsolatban allt a francia szarmazasu,
am féként a bécsi udvari korokben tekintélyt szerzett Charles Moreau
épitésszel. Moreau ekként nyerhetett megbizast Esterhazy Miklos groftol a
csalad Gjonnan felépitend6 gannai templomanak tervezésére, ami a csalad
mauzdleumanak is helyet biztositott, majd tobbek kozott a tatai és csakvari
angolkertek attervezésére, bovitésére. A ,magyarorszdgi munkdit a hely-
szinen dltaldban [...] Franz Engel valdsitotta meg” aki ,sajdt munkdiban
Moreau szellemiségét és épitészeti vilagat kovette.> — fogalmazott Sisa Jozsef.
Engelnek ezaltal komoly szerep juthatott mind a mauzéleum, mind a csak-

155 KDM REH Fasc. 5. No.15. No.343. Gyér, 1815. mdrcius 22. 21.

156 GyEL V.66. XIX. kitet. Meghaltak anyakonyve III. (1794-1820, és névsor a plébdniatemplom
kriptdjdban eltemetettekrdl). 1819. mdjus 2. 253.

157 PROKOP 2015, 182.
158 KDM REH Fasc. 5. No.14. Prothocollum 1821. No.1121. 1821. augusztus 11. 235.
159 SISA 2013, 130.
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vari angolkert és kastély, tovabba a tatai angolkert, a grofi kastély és a var
épiiletének 1815-1820 koriili atépitésében. Megbizatasa azonban léptékbéli
kiillonbséget is jelenthetett. Annak ellenére, hogy Esterhazy Miklds grof
tisztvisel6inek személyes karaban (Status Personalis) még 1826-ban is szere-
pelt, és éves juttatasban részesiilt, a birtokkézpontban torténd letelepedése,
allando tartézkodasa mar nem mutathato ki.'®® Megbizéi az orszagon beliil
korantsem csak az Esterhazy csalad tagjai voltak. Komoly szerepet vallat
a pannonhalmi bencés féapatsag nagyszabasu atépitésének tervezésében,
tovabbd nevéhez kothetd a véli plébaniatemplom és az Urményi csalad itteni
mauzdleuma is, illetéleg Festetics Gyorgy grof keszthelyi mauzoleumanak
meg nem valdsult terve maradt rank.’®! 1819-t6l szinte halalaig — egyéb
megbizatasai mellett — Liechtenstein Janos herceg dllandé szolgélataban
tevékenykedett.'*

A tata-gesztesi birtokon Baumgarten Antal (1786 k. — Tévaros, 1820. szep-
tember 17.) alig egy éven at lehetett az uradalom kémuvesmestere. A papai
Alkaier kémtives dinasztiaval allt rokonsagban, felesége Alkaier Anna (1800
k. — Tévéros, 1848. oktober 19.) volt.'®* Utddjaul 1821. augusztus 1-jén
nevezték ki az aradi sziiletésti Hanauer Gyorgy (Arad, 1795 k. — Tévaros,
1859. februar 19.) kémivespallért, aki a ,Tatdban toltott kevés id6 alat is
mind maga viselete, mind pedig mesterségbeli Tudomdnydra nézve magat
meg kiilonboztette”. A kinevezést maga Engel épitési feliigyelé tamogatta.
A megszokott céhes szokasok szerint Baumgarten 6zvegyét vette feleségiil
1821. szeptember 18-an, Tatan.'** Az uradalom ekkor arra kotelezte, hogy
»0zvegy Czehmeisternének [...] 4 legénytiil a Mester garast és 2 inastul a fize-
tést néki engedni magat ajdanlja, mellybiil [...] jovendében a kémiives Meste-
reknek 6zvegyei semmi just nem formdlhatnak”, és szigorian meghagytak
részére, hogy ,.iparkodjon mentiil el6bb valamelly kémiives czehben megdt be
iktattatni; hogy a Legények és Inasok tartdsaban az Urasdg kdrdra és akaddllya

160 Készpénzjuttatdsa az 1826-o0s évre 1.000 forint volt. MNL OL P 210. - II.B. Status Personalis 1.
Dominiorum Tata ¢ Gesztes. 1826. 93.

161 SISA 2013, 101-102., 130., 134.
162 PROKOP 2015, 183.

163 CS. DOBROVITS 1983, 82., 98. és GyEL V.66. XX. kotet. Meghaltak anyakionyve IV. (1820-1849).
1820. szeptember 17. 8. és 1848. oktober 19. 500.

164 Tanuk Bohm Igndc uradalmi szamvevd és Kikinger Mihdly pénztdrnok voltak. Hanauer édesapja,
Hanauer Kristof is kémiivesmester volt. GYEL V.66. XIV. Hdzasultak anyakonyve II. (1809-1868).
1821. szeptember 18. 109. és XXII. kotet. Meghaltak anyakonyve VI. (1852-1860).
1859. februdr 19. 230.

326



Fellner Jakab oroksége és orokisei

ne legyen.”® Ebbdl az kovetkezik, hogy mig a hazassagban a folytonossag
érvényesitését elorébb valonak tartottak, addig a szigoru céhes keretek mar
fellazulni latszédtak, Hanauert ugyanis azel6tt installaltak tisztségébe, hogy
barmely céhnek tagja lett volna.

Mindségében, és az ellatott feladatok terén a tatai dominium épitémesterei,
igy Fellner Jakab, Grossmann Jozsef, Gott Antal és végiil Zechmeister Lipot
ugyan jelentdsen kiilonboztek egymastdl, titulusukban azonban még mege-
gyeztek. Utdbbi beiktatdsaval az épitési iroda torténete lezarult, halalaval
pedig a tobbnyire mar csak kivitelezési munkalatokra szoritkozé uradalmi
kémiivesmesterek nyertek alkalmazast, épitémestert a birtok mindenkori
foldesurai tobbé nem neveztek ki.

A helyszin, ahol ,,Felner Jakabnak [...] Hdza vagyon”

A Fellner Jakab-emlékév egyik jelent6s eredményeként értékeljiink, hogy a
rendelkezésre all6, masodlagos forrasok értelmezésével és felhasznalasaval
sikertilt lokalizalni Fellner Jakab egykori tovarosi hazanak helyét, ahol 2022-
ben emléktabla keriilt elhelyezésre.'* Ezt az ingatlant, amelyet haldla utdn az
Ozvegy altal utddai, Grossmann Jozsef és Gott Antal is birtokoltdk, és ahol
nagy valoszintséggel maga az épitési iroda is mikodott, eddig nem ismer-
hettiik.

Fellner Jakab tovarosi megtelepedésére a legkorabbi id6bdl az Esterhazy-
uradalom tatai ispanjanak Esterhazy Jozsef groffal megkotott szerzodése
vilagit ra. Eszerint ,,Posgay Gdspdr [...] To-Virosunknak feé Uczdjaban volt
bizonyos Puszta Teleken, a’ legh kozzelléb mult Ezer hét-szdz, negyven, hetedik
EsztendGben jo ké Hdzat az egész Virosnak ékessétésére épétet, kinek tudni-
aillik szomszédsdgdban folliil azon Virosban le telepedet kii-Méves Pallérnak
Felner|[!] Jakabnak, alul pedig Csutords Janos Jobbdgyunk Hdza vagyon”.'s
Mindebbdl kovetkezik, hogy Fellner 1747-ben mar Tévaros fOutcdjan
rendelkezett lakdépiilettel, aminek a telepiilés piacterétél — napjainkban
Orszaggytilés tér — tavolabbi oldaldn az akkori tatai ispan, Posgay Gaspar
Ujonnan emelt haza allt.

165 KDM REH Fasc. 5. No.14. Prothocollum 1821. No.1121. 1821. augusztus 11. 235.

166 Az egykori lakohdz faldn a Fellner-emlékév zdroprogramjaként 2022. december 21-én leplezték le
az emlékév bizottsdga dltal dllittatott emléktdablat.

167 MNL OL P 198. Fasc. 72. No.11. Esterhdzy Jozsef grof inscriptios levele Posgay Gdspdr birtokdrol.
Pozsony, 1748. februdr 10. 44.
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A késobbi évek, s6t évtizedek folyaman Fellner bévitette a hazat. 1770-ben
egy kisebb kertért esedezett Esterhazy grof el6tt, mert hazanak teljes kiépi-
tése miatt minden szabad helybél kifogyott. A korabban részére, még Balogh
Ferenc régens altal igért szomszédos teriilet hasznalatat — ahol valamikor
egy puszta mészarszék allt — az uradalom késébbi kormanyzoja, Pintér
Filop végiil visszautasitotta. A kertre annal inkabb sziiksége volt, nehogy
a ,hdz haszontalanul dlljon, és méltatlannd viljon.” Ebben a kérvényében
emlitette meg azt is, hogy a ,hdzat kevés erémbdl teljesen kiépitettem, ami
tobb mint 9.000 forintomba keriilt, de egy udvarra valo szabad teriiletem mdr
nem maradt”.'® Ez az 0sszeg méltan jelzi az épiiletek kvalitasat és méretét
is. Fellner Jakab 1774-ben pedig kérvényt nyujtott be az urasaghoz, mely
szerint uradalmi alkalmazottként az uradalomnak neki hazat kellene bizto-
sitania, de mivel ezt nem teszi meg, igy kérte addjanak teljes elengedését.
Ebbdl tudhato tehat az is, hogy Fellner nem uradalmi épiiletben, hanem
sajat hazban élt.'®

Fellner hazanak tulajdonjogi valtozasait az eddig el6kertiilt forrasok titkrében
kevésbé részletesen lehet csak végigkovetni. Nem ugy a vele szomszédos,
Posgay-féle haz - inscriptio — birtokviszonyait. A Fellner-haz lokaliza-
lasat is az tette végiil lehetévé, hogy azt a Posgay-féle haz torténetével és
birtokosainak valtozasaval egytitt kezeltiikk a kutatas soran. A Fellner-haz
helyének azonositasahoz felhasznalt 6sszeirasok adatait és a benniik megje-
lend tulajdonjogi valtozasokat, sszevetve az ingatlanok akkori és jelenlegi
(haz)szamaval az itt kozolt kimutatasban foglaltuk 6ssze. (2. tablazat)'”

168 Esterhdzy Ferenc grof kegyes rendeletére Hartvigh Jozsef régens minden év Szent Gyorgy napjdig
lefizetendé bérosszeg ellenében intézkedett Fellner és orokosei szamdra egy szabad fundus
haszndlatrél. MNL OL P 210. - 1.B. 1769-1772. No.259. Instantia et Resolutio Aedilium Magistri
Jacobi Felner intuitu Fundi antiqui Macelli in Tovdros tenoris sequentis. Tata, 1770. oktéber 26.
212. és Tata, 1770. november 8. 212-213.

169 KDM REH Fasc. 5. No.14. Protocollum Officii Praefecturatus Tatensis. 1773. No.69. Ad Instantiam
D. Aedificiorum Magistri Jacobi Felner de Fellenthal [...] cum Domo sua ad contributionale [...]
ab eodem onere immunitari posset assonunt. 1774. janudr 15. 137.

170 A konnyebb értelmezhetiség kedvéért az egyes névalakokat, illetéleg azok tipusinak és
funkcidjanak megnevezését nemcsak forditdasban, hanem egységesitett alakban kézoljiik. MNL OL
P 211. - I Conscriptio quo ad Arendam Dominalem ex parte Oppidi To6-Viros. 1788..10.;
Conscriptiones Gremialium Possessionum Incl. Dominii. Tata. Conscriptio Dominalis Oppidi
Toovdros. 1808. 35.; Conscriptiones Gremialium Possessionum Incl. Dominii Tata. Conscriptio
Oppidi Toovdros. 1810. 33.; MNL KEVL XV.10. Conscriptio Dominalis Oppidi Toovdros. 1818. 32.;
KDM REH Fasc. 5. No.15. Esterhdzy-levéltar. Dom. Tata, Csikvir XVIII-XIX. szdzad. Be nem
sorolt jegyzdkonyvek, szamaddsok. Conscriptio Dominalis Oppidi Toovdros. 1820. 65.; KDM
TGy Conscriptio Dominalis. Conscriptio Dominalis Oppidi Toovdros. 1826. Ltsz.: 93.14.1.; KDM
TGy Conscriptio Dominalis. Tévdros 1839ki Kebelbeli Oszveirdsa. Ltsz.: 93.15.1.
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Fellner Jakab ingatlanvagyondnak és az azonositdsihoz sziikséges épiiletek
Tovdros 1885-ben késziilt kataszteri térképén:
1. Kapucinus templom és rendhdz (Bartok Béla u. 1.);
2. Rigler Ferenc inscriptios birtoka (Ady Endre u. 3.);
3. Nepomucenus-malom (Alkotmdny u. 1.);
4. Jozsef-malom (Alkotmdny u. 6.);

N

5. Schlogl-féle majolika tizem (1791-1824 kozott);
6. Grossmann Jozsef, Gott Antal és a Fellner-6rokosok hdzai, késébb uradalmi mérnoki hivatal;
7. Posgay Gdspdr inscriptios birtoka, késébb uradalmi iigyészi lakds (Ady Endre u. 11.);
8. Zechmeister Lipét épitémester hdza (Ady Endre u. 15.)
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Utdbbi inscriptiondlis birtokot ugyanis Posgay Gaspar halalat kovetéen az
ozvegyétdl nagykoloni Subich Ferenc kiralyi tandcsos és orszagbiroi itéls-
mester vasarolta meg 1775-ben, miutan ndil vette az elhunyt Hartvigh
Jozsef uradalmi régens 6zvegyét, Thyr Apolloniat (1736 k. — Tévaros, 1820.
aprilis 27.).'7' , Hitves Tarsom elobbenyi Urdanak haldldval Tattai Tovarosban a’
Posgay Gdspdr Inscriptionalis hdzdhoz hordozkodvan, azt mind eddig bérben
tartotta, [...] de mdr magamis, hogy 6t ell vettem, Iuristitiumban ott lakni
szoktam és mivel tovabbdis lakdssomat tsak ugyan Tattdban hellyheztettni
kivanom, szandékoztam meg venni azon hdzat cum suis appertinentiis”.'’> Az
igy véghezvitelében Esterhazy Ferenc grof titkaraként Fellner veje, Rigler
Ferenc kozvetitett. Thyr Apollénia 1820-ban bekovetkezett halalat kove-
téen az uradalom visszavaltotta az 6rokoseitdl az inscriptiot, majd roviddel
késébb az Esterhazy-birtok tigyészének lakasat és hivatali helyiségét alaki-
tottak ki benne.'” Ezt, a mai Ady Endre utca 11. szam alatt talalhato éptilettel
azonositott ingatlant a XIX. szazad soran késziilt jegyzékek és dsszeirasok is
rendszerint tigyészi lak(as) néven emlitették.'”

Thyr Apollonia életében a XVIII-XIX. szazadbol szorvanyosan fennmaradt
conscriptickban a Tovaroson Osszeirt haztulajdonosok kozott dsszeirdson-
ként részben eltéré hazszamok alatt (21., 22., 26. szam) irtak 6ssze, majd az
uradalom 4dltal tett 1821-es megvaltast kovetden urasag haza (Domus Domi-

171 Kristelli Terézidval hasonlé mddon, Thyr Apollénia is hdromszor hdzasodott életében. 1771-ben
Hartvigh Jozsef régens vezette oltdr elé, majd 1773-ban Subich Ferenc. Az 6 haldldt kovetden utolsé
férje dezséri Bacho Jdanos, Temes, Torontdl, Krassé és Bdcs vdarmegyék féispdni helytartdja, majd
Krassé varmegye féispdanja volt, akit ugyancsak tulélt. LENDVAI 1899, 32.; OROSZ 1906, 260.;
TALLOS 1976/1980, 135. és GyEL V.66. XII1. kitet. Hazasultak anyakdnyve 1. (1759-1808, és
attértek 1762-1807) 1771. julius 1. 94.; 1773. november 25. 126.

172 MNL OL P 198. Fasc. 72. No.11. Acta Inscriptionem Posgaianam concernentia, cum advolutis
scriptis Dominium Franciscum Subich tangentibus. No.7. Subich Ferenc levele grof Esterhdzy Ferenc
kancelldrnak. Pest, 1775. mdrcius 10. 60-61.

173 GyEL V.66. XX. kitet. Meghaltak anyakonyve IV. (1820-1849). 1820. dprilis 27. 3. és MNL OL P
198. Fasc. 72. No.32. Néhai Subich Ferentz Ur To-Virosi Inscriptionalis Héazdnak, és hozzd
tartozando Appertinentiaknak Resignatioja a Méltosdgos Urasdg részére. Tata, 1821. augusztus 6.
150-166.

174 Az ingatlan, ugyan mds funkcidjaban, de egészen a mdsodik vilaghdborut kovetd dllamositdsokig
megmaradt a Tatai Esterhdzy Hitbizomdnyi Uradalom birtokdban. KDM TGy Conscriptio
Dominalis. Tévdros 1839ki Kebelbeli Oszveirdsa. Ltsz.: 93.15.1.; MNL OL P 211. - 1. 1850-1934.
és é.n. Tovdaros mezdvdros Osszeirdsa 1840 koriil. 490-493.; MNL OL P 210. - XII. A’ Tata, Gesztes
Uradalmi épiiletekre kész pénz, és beszdmittisokban tett kiaddsok Osszeszedése. 1855. 470-473.;
Népességszamlalds 1869. Tovdros, F6 utca 24. szam alatti ingatlan Osszeirdsa. (http://www.nepesse-
gszamlalas1869.kunymuzeum.hu/index.php/tovaros/item/6478 (Utolsé elérés: 2024.02.24.) és
MNL OL P 209. - IV.B. Hitbizomdnyi leltdrak. Tatai Gsi- és tovdrosi hitbizomdny leltdra. 1886. 6-7.
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nalis), majd tigyészi lakas néven emlitették (26. és 24. szam). Miként a kor
hasonld Osszeirasait a telepiilés valamely végén vagy a f6tér egy meghata-
rozd pontjardl inditottak el, igy az itt kozolt osszeirasokban Tévaroson is
ezt alkalmaztak, a kiindul6pontot pedig az egykori piactéren allé kapucinus
templom és rendhaz jelentette. Ennek, és a még Posgayval kotott szerz6dés
értelmében is — ,,szomszédsdgdban folliil [...] Felner[!] Jakabnak [...] Hdza
vagyon” — Thyr Apolldnia ingatlanjanak Osszeirasa el6tt eszerint Fellner
egykori haza keresendd. Valoban, ezt igazolja a Rigler Ferenc hazhelyének
azonositasahoz nagy segitséget nyujtd 1788-as tovarosi osszeiras; ami tartal-
mazza az ugynevezett Fellner-orokosok (20. szam), tovabba Gott Antal
épitémester (21. szam) hazat is, amelyek egymas szomszédsagaban voltak.
A mellettiik talalhato, és 22. szam alatt felvett, kovetkezé hazat pedig Thyr
Apolldnia lakta.

Toévaros mezdvaros legkorabbi ismert, hiteles térképi abrazolasai a XVIII.
szazad masodik felében késziiltek. Ezek koziil egy 1780 és egy 1790 koriili,
helyrajzi szamokat is tartalmazé felmérés vilagit ra hézagosan az 6sszefiig-
gésekre, amelyhez egykor kataszteri jegyzék tartozott, de ennek hidnyaban
a telektulajdonosok méar nem ismertek.””” Az Ady Endre utca 11. szam
(Posgay-féle haz) szomszédsagdban mind a korabbi, mind a kés6bbi
térképen harom kiilonalld épiiletet tiintettek fel, amelyek egy kozos telken
alltak. Megallapithatjuk: sajatos elemekkel biré saroktelek ez. A XVIIL.
szazad végéig magaban foglalta a mostani Ady Endre utca, Alkotmany utca
és Jozsef-malom, azaz a Malom-csatorna kozotti teriiletet. Az ezen felépitett
épiiletek koziil ketté meréleges a féutcara, egy pedig parhuzamosan fut vele,
hossztsagaban szinte megfelezve a telket. Ez utébbi épiilet az, ami a XVIII.
szazad végén kiszakadt ebbdl az egységbdl, és Fellner Jakab halalat kove-
téen Uj tulajdonosra talalt, miutan az 6rokosok értékesitették.'”s 1791-ben
Esterhazy Ferenc grof jovahagyasaval Schlogl Janos Gyorgy ,,majolika edény
fabrikdns” és vaskeresked6 nyert engedélyt, hogy a ,,Tovdros mezévdrosban
talalhaté, Felner[!] Jakab egykori uradalmi épitémester dltal emelt, és az
ugynevezett Jozsef-kallo szomszédsdgaban dllé hdzat megvdsdrolja, és ebben

175 Az emlitett térképi dbrdzoldsok Révhelyi Elemér 1940 koriil késziilt fényképfelvételeinek
koszonhetden ismertek, az eredeti példanyoknak a mdsodik vildghdborii sordn nyoma veszett.
KDM REH 2624-1232. és 2621-1234.

176 Az uradalom 1793-ban 2.800 forintos kikoltozési bért (Abfahrtsgeld) dllapitott meg Schlogl részére
a Fellner-6rokosok megvdsdrolt hdza utdan. KDM REH Fasc. 5. No.15/a. Assignations Buch der
Herrschaft Totis. 1800-1804. 1804. dprilis 24. 71.
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egy sajdt majolika fabrikdt létesitsen”."”” Schlogl eszerint a korabbi, bévitésre
és fejlédésre alkalmatlan miihely helyett a vallalkozast a Fellner altal emelt
hazban kivanta folytatni, az 1792-ben kelt szerz6dés pedig pontosan rogzi-
tette, hogy az emlitett épiilet a Jozsef-kallémalom mellett allt. Az 1788-ban
készitett conscriptiobol, majd az 1792-es szerz6désbdl az kovetkezik, hogy
ekkor a harom épiiletbdl allé Fellner-féle telket mar kiilon kezelték. 30 évvel
késdbb a ,,Schligl-féle majolica fabricdnak, a Canalison til levé hdznak, a
Baji Sz6lének és a tovdrosi két rendbéli kerteknek” értékét egy becst soran
12.536 forintra tették.'”®

Fellner Jakab és orokiseinek birtokai: az Ady Endre utca, Alkotmdny utca és Jozsef-malom kozott dllo
épiiletek, és a Nepomucenus-malom dbrdzoldsa egy 1790 koriil késziilt térkép részletén
(KDM REH 2621-1234)

177 MNL KEVL XV.10. Protocolum Contractuum 1. Dnii. Tata. 1783-1792. No.1375. Contract. cum
Georgio Schlogl ratione Fictilis Fabricae in Domo sua TooVirosiensi erecta... Tata, 1792. janudr 30.
720-723.

178 REVHELYI 1941, 33.
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Schlogl 1811-ben, majd felesége, Hermann Terézia 1820-ban bekovetkezett
halalat kovet6en az iizem legidésebb gyermekiik férjéhez, Pasteiner Jozsef
keresked6hoz keriilt, amit a Révhelyi Elemér altal feltart szerz6déseken tul
igazolnak a conscriptiok is. Pasteiner azonban a fabrikdt alarendaba adta
a soproni Stingl Vincének - aki azt valéban mukddtette —, majd az tizem
vezetésébe rovidesen Fischer Mdzes Aron is becsatlakozott. Ennek ellenére
a tovarosi majolika tizem 1824-ben végleg bezart.'”

A mai Ady Endre utcara merdlegesen elhelyezkedé masik két, kiilonallé
épiilet azonban megmaradt egy telken. Napjainkban, tobb mint 200 év tavla-
tabol is egy helyrajzi szam alatt tartjak nyilvan 6ket. A rajta 1évo, jelentds
atépitéseken atesett, és karakteriikben is elkiiloniil6 épiiletek pedig ugyanigy,
erre az egységre utalva az Ady Endre utca 9. szam alatt szerepelnek a nyil-
vantartasban. Ezeket, a saroktelken all6 épiileteket az uradalom végiil Gott
Antal épitémester halalat kovetden, 1805-ben valtotta meg.

Fellner Jakab orokségét képezd épiiletek napjainkban, a tatai Ady Endre utca 9. szam alatt
(Foto: Varga Edit)

179 REVHELYI 1941, 28., 31-35. és MNL OL P 211. - I. Conscriptiones Gremialium Possessionum Incl.
Dominii. Tata. Conscriptio Dominalis Oppidi  Toovdros. 1808. 35.; Conscriptiones
Gremialium Possessionum Incl. Dominii Tata. Conscriptio Oppidi Toovdros. 1810. 33.; MNL
KEVL XV.10. Conscriptio Dominalis Oppidi Toovdros. 1818. 32.; KDM TGy Conscriptio
Dominalis. Conscriptio Dominalis Oppidi Toovdros. 1826. Ltsz.: 93.14.1.
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A hazra, aminek értékét 6.598 forint 29 krajcarra becsiilték, 1804. oktober
27-én, majd 1805. janudr 26-an és végiil harmadizben marcius 16-an tiiztek
ki arverést, amire a nevezett dsszegben senki sem jelentkezett. Szeth Antal,
tovarosi patikus 5.645 forintos ajanlattal élt, aminek kovetkeztében Bezerédj
Ignac régens elhatarozta, hogy az emlitett épiiletet az uradalomnak szerzi
meg. ,Ami a’ Gott féle Hdzat illeti és mindezen Tekéntetbiil az Urasdgnak
haszndra valé nézve tandtsosnak lenni gondolom, hogy az Gott Hdzdt a’ meg
hatdrozot drdn tartsuk meg, és abban Ingenieur Litzner Uramat transferdlyuk,
ennek szdlldsdt pedig a’ Szethnek [...] engedjiik dltal”. Emiatt utasitotta Szent-
Ivanyi Antal prefektust, mely szerint ,,kérem tehdt az Urat Sogor Uramat ne
terheltessen a’ Szetet[!] constitudlni, és ha ezen Censusra magat obligdllya,
az Got Hazdt az Urasdg résziriil dltal venni, és mindgydrt abban Ingenieur
Litzner Uramat illocdlni”.'® Szeth Antal az ajanlatot elfogadva patikajat
Litzner mérnok korabbi lakasdban rendezte be, miutdn az uradalom kolt-
ségén megtették a sziikségesnek vélt atalakitasokat, aminek leirdsat és
koltségjegyzékét Bezerédj régens mar az ajanlattételkor ismerte. Az atala-
kitas anyagkoltsége 270 forintot tett ki.'®" A Gott-féle arvatomeg gondnoka
pedig majus 14-én igazolta, hogy az emlitett Osszeget hianytalanul atvette.
Az uradalom utalvanyozasi konyvében ,,Gott-féle orokiosok, az vigynevezett
épitémesteri megvdsdrolt hdz” cimen szerepeltették a kifizetett 5.645 forint
Osszeget.'®

A ,,Gott volt épité Mesternek Toovdroson volt Hazdnak az Urasdg részire lett
daltal vétele” és ,,Inzsellér Lakdsnak valo adaptatidja” még az 1805-0s évben
megtortént. Az ingatlanban az Esterhdzy-uradalom mérndki hivatalat
helyezték el, aminek vezetdje Litzner Janos mérnok volt. Mar ebben az évben
az ,uj nagy mérnoki Cancellaria” néven tettek réla emlitést. Az ingatlan
nagysagat igazolja, hogy a mérnok még ez év oktoberében nagyobb mennyi-
ségl tiizel6fa irant folyamodott Szent-Ivanyi prefektushoz, hiszen a ,,Cancel-
laria mellyet az alatta dolgozé Inzsellérek miat fiittetni kel [...] nagy, és nagy
fiittést kivan; minthogy tehdt az tii Terh mely a’ szolgdlatnak jobb el mene-
telére tsak most impondltatik”. A kérést engedélyezték. Az ,uii nagy Cancel-
laridnak fiittésire 6 0l Fa konnyen el-is kél; batorkodom mind ezen Refflexi-

180 MNL OL P 210. - III.B. 1805. dprilis. No.25. 293-294.
181 MNL OL P 210. - I1.B. 1805. dprilis. No.25. Uberschlag. Tata, 1805. mdrcius 21. 294.

182 KDM REH Fasc. 5. No.15/a. Assignations Buch der Herrschaft Totis. 1805-1808. Curien
Redemption und Hausser Kauf. 1805. mdjus 8. 77. és MNL OL P 210. - XII. No.1. Activer Stand.
Tata, 1809. februdr 20.
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Okbul a’ jelen 1évé kérést aldzatossan secunddlni és hogy hat 0l fa kegyessen
resolvdltasson, aldzatossan propondlni” — fogalmazott Szent-Ivanyi Antal.'®?
A Fellner altal emelt épiiletek kittind elhelyezkedésiik, megfelel6 méretitk
és allapotuk folytan alkalmasak voltak tehat arra, hogy a XIX. szazad els6
felében uradalmi hivatal céljaval miikodtessék dket.

Azegykori Fellner-haz helyének azonositasat végiil nagymértékben tamasztja
ala Banoczy Antal mérnok 1821-ben felvett térképe — amit 1824-ben Riess
Edudrd mérnok allitott 6ssze — és annak 1823-ban késziilt kataszteri jegy-
zéke is, ami szamba vette a ,tatai és tovdrosi belsé fundusokat”. A kataszteri
telekkdnyv minden bizonnyal korabbi allapotokat is rogzitett, eredeti példa-
nyarol még Pfeiffer Janos készitett értékes jegyzetet az 1930-as évek elején.'™
Sajnalatos azonban, hogy sem a térképet, sem az ahhoz készitett kimutatast
nem ismerjiik. Pfeiffer jegyzete szerint a 291., tovabba 291a és 291b aljel-
zéssel ellatott szamok, illetve a 294. és 296. szamok alatt megjelolt ingat-
lanok Fellner Jakab birtokdban voltak. A mar emlitett 1780 és 1790 koriil
késziilt térképek helyrajzi szamai 291. szam alatt a mai Ady Endre utca 9.,
Alkotmany utca 2. és 4. hazszamokat takarja. A 294. szam a mai Ady Endre
utca 3., a — korabban emlitett — Rigler Ferenc-féle inscriptiés birtokkal,'®> a
296. szam pedig az Alkotmadny utca 1. — a Nepomucenus-malommal egyezik
meg. A 291. helyrajzi szamon nyilvantartott telek megosztasat rogziti egy
néhany évtizeddel késdbbi, 1850-ben készitett térképi abrazolas, ahol a 291.
szam helyett a 291a és 291b aljelzés keriilt megjelenitésre.'®

183 MNL OL P 210. - 1.B. Protocollum Officii Exactoratus Ordinarium. 1798-1813. No.3605. Instantia
Domini Geometra Joannis Litzner, pro lignis focalibus, ad calefactionem majoris Cancellariae
necessarii, sipplicantis. Tata, 1805. oktéber 18. 345-346.

184 KDM REH Fasc. 5. No.20. Esterhdzy-levéltar. Tervek és térképek Dom. Pdpa és Dom. Tata. Charte
von Tottiser Intrav. 1824. Copirt durch Eduard Riesse. Aufgenommen von Ant. Banoczy Ing. 1821. 8.

185 Azitt dallo mitemlék jellegii épiilet elbontdsdra a szomszédos Ady Endre utca 1. és 5. szammal egyiitt
az 1960-as évek végén keriilt sor, helyiikon épiilt fel az OTP-hdz és a Fényes Aruhdz. Rados Jené a
vdros milemlék és milemlék jellegii épiileteinek felmérésénél a kiovetkezbket jegyezte meg réla:
»Lakohdz a XVIIL szdzad végérdl, valésziniileg Fellner Jakab miive [...]. Foldszintes, zdrtsorba
igazodo, 9 tengelyes késébarokk, manzardtetds épiilet. |[...] Kozépsd, tengelyben nyilo, egyenesen
zdrédasu kapujanak feltehetben még eredeti vasaldsokkal elldtott kapuszdrnydt javitdsokkal
részben dtalakitottdk. [...] Az elrontott portalnyildsok visszadllitdsival a hdz lehetd fenntartdsa
javasolhat6” RADOS 1964, 106.

186 MNL KEVL XV.2.b. 126. T. N. Esztergom megyében kebelezett és a T. Tatai Uradalomhoz tartozo
Tovarosi Hatdr eredeti térképe. Brunkala Gydrfds h.m. felmérése utin Oszvedllitotta és rajzolta
Frank Antal h.m. 1850.
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Osszegzés

Jelen munkaban arra tettiink kisérletet, hogy bemutassuk Fellner Jakab,
a késé barokk kor kiemelked6 magyarorszagi architektusanak Kiter-
jedt csaladjat, orokoseit, betegséggel terhelt miikodésének utolsd éveit
és rekonstrualjuk azt a hagyatéki eljarast, ami az 1780-ban bekovetkezett
halalat kovetéen az Esterhazy-uradalom feliigyelete mellett az 6rokosok
kozott végbement. Ennek részeként, a hagyatéki leltar hianyaban, sziikség
volt szamba venni azt a vagyont, azokat az ingatlanokat, haszonbérleteket és
egyéb jovedelemforrasokat, amelyek felett 6rokosei rendelkezhettek, ezzel
megadva az épitémester kozosségben betoltott tarsadalmi és gazdasagi hely-
zetét. Ezek kozé tartozott Fellner tovarosi lakohaza és az épitési iroda is. A
2022-es Fellner-emlékév egyik legjelentésebb tudomanyos eredményeként
keriilt sor az ingatlan helyének azonositasara. A kutatas soran ugyanakkor
kisérletet tettiink arra is, hogy nemcsak Fellner leszarmazottjai, hanem az
uradalmi épitési iroda tovabb mikodésére, illetSleg az Esterhazy-uradalom
mindenkori épitészének funkcidjara és annak — mintegy fél szazadot atfogo
— atalakulasara egyarant ravilagitsunk a XVIIL. és a XIX. szazad forduléjan.
Fellner Jakab morvaorszagi sziiletése ellenére karrierjét a Magyar Kiralysag
tertiletén érte el. Csaladot is Tatan alapitott, életében gazdag gyermekal-
dasnak orvendett. A korban jellemz6 gyermekhalanddsag miatt azonban
koziilik csak igen kevesen érték meg a felnéttkort. Haromszor hazasodott,
utoljara 1772-ben Kristelli Teréziaval, hiszen els¢ feleségét, Kirchrober
Eleondrat 1761-ben, a masodikat, Cruzin Rozaliat pedig 1772-ben temette
el. Fellner gyermekeinek kutatasa soran ugy tiinik, hogy az elsé hazassaga
tekintetében egy gyermekkel tobb sziiletett, mint azt a korabbi kutatas kimu-
tatta, s ugyanez mondhato el a masodik hazassagbol szarmazok esetében is.
A most elvégzett forrasfeltaras soran két kivétellel sikeriilt Fellner gyerme-
keinek halotti datumait is azonositani. Gyermekeinek keresztsziilei az elsd
évtizedekben a helyi, mezévarosi céhes mesterek koziil kertiltek ki, majd
Fellner tarsadalmi megbecsiiltségének és anyagi erdsodésének novekedé-
sével tobb esetben uradalmi tisztségviseloket kért fel erre a szerepre. Azt
azonban cafolhatjuk, hogy gyermekeinek keresztapasagat az Esterhazy-ura-
dalmak teljhatalommal felruhazott régense, Balogh Ferenc viselte volta akar
egyetlen egy esetben is.

Az egymassal parhuzamosan végzett killonféle épitkezések és az ehhez sziik-
séges sok utazas nagyon megterhelték Fellner Jakab egészségét. 1779-1780-ban
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mar rendkiviil keveset tartézkodott tavol otthonatdl. Tobb levelében hivat-
kozott arra, hogy az Egerben zajlo épitkezéseket sem tudta személyesen
megtekinteni, igy csak segédje utjan és vele konzultalva volt képes részt
venni a jelentGs épitkezések szervezésében. Megbecsiiltségét és jelentGségét
azonban igazolja, hogy megrendel6i - koziilik is kiemelendé Eszterhazy
Karoly egri plispok személye - kitartottak Fellner és az altala vezetett épitési
iroda mellett. Betegsége felett szemet hunyva, az altala megbizott segit6i, az
épitkezések helyszinén pallérjai iranyitottak a munkat. Veje halalat kovetden
bécsi rokonsaga és kiterjedt céhes kapcsolatai segitségével a csaszarvarosbol
kért segitséget Grossmann Jozsef épitész személyében. Mind az Eszterhazy
Karollyal folytatott levelezés, mind Bezerédj Mihaly uradalmi régens tudé-
sitasai arra engednek kovetkeztetni, hogy az Esterhazy csalad 6sszekotteté-
seit ehhez nem vette igénybe. Fellner valtozd egészségiigyi allapota, utolsd
levelei az 1780-as évre vonatkoztatva fontos kérdést vetnek fel, mégpedig,
hogy a Tatara megérkezett Grossmann milyen mértékben vette 4t az tigyin-
tézést és az épitkezések iranyitasat. Az azonban kétségtelen, hogy novem-
berben az allapota mar egyértelmuen visszafordithatatlannak mutatkozott.
Fellner Jakab végiil 1780. december 12-én, 58 éves koraban halt meg tova-
rosi otthondban. A kutatdsbdl kitiint, hogy halalakor 6rokségének varoma-
nyosai az 6zvegye, Kristelli Terézia, - mostohaldnya - 6zvegy Paar Ignacné,
sziiletett Rimholcz Terézia, Rigler Ferencné, sziiletett Fellner Borbala és a
kiskoru Fellner Igndc, Fellner Jozsef és Fellner Gyula voltak.

Fellner Jakab o6roksége a vidéki, mezdvarosi céhes vilagban meglehetésen
jelentésnek mondhatd. Anyagi forrasainak Osszességérdl rendkiviil nehéz
képet alkotnunk, sokféleségiik miatt a fennmaradt konvenciés konyvek és
szerz8dések értelmében csak pillanatnyi allapotokra kovetkeztethettiink.
Fellner esetében dinamikusan valtoz6, meger8s6d6, a XVIII. szazad viszo-
nyai kozott kiteljesedd folyamatnak lehetiink tanui, ahol a céhes keretek
kozott miikods, ,vallalkozé szellem(” mester — sajat munkakozegét megha-
ladva - haszonbérletek segitségével novelte jovedelmeit és jovedelemforra-
sait. Annak ellenére, hogy nem bocsatkozhattunk éves bevételeit szamszert-
siteni, megallapithato: uradalmi épitdmesterként kapott allando jovedelmét
és a kiils6 megrendelések, tervezési munkalatok bérezését az eddig feltart
haszonbérleti szerz6dések értelmében harom évtized alatt legkevesebb hat,
kiilonféle bérletbdl (vizimalom, vendégfogadd, mészarszék, kébanya) szar-
maz6 jovedelemforrassal egészitette ki. Biztosan tudhato, hogy az 1770-es
évek els6 felében egy idében 6t — alapvetéen foldesturi — haszonszerzési
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jog felett rendelkezett, amelyekért éves szinten 1.645 rénes forint haszon-
bért fizetett a tata-gesztesi Esterhazy-birtok, illetve a komdaromi jezsuitak
szamara. Fellner halalat koveten ezek koziil 6rokosei nem egyet tovabb
folytattak. Fellner végrendeletében a hazat, kiterjedt foldteriileteket, kerteket
és sz6loket, és a tatai Nepomucenus-malmot hagyta 6rokoseire. Utobbit az
Esterhdzy-uradalom 1796-ban valtotta meg gyermekeit6l, Fellner Ignactdl
és Jézseftol 10.000 forintért.

Az épitési iroda tekintetében Fellner Jakab nem rendelkezett megfe-
lel6 utdéddal, 6rokosét elészor mostohalanyanak férjében, Paar Ignacban
lathatta, aki azonban 1779-ben meghalt. Amikor 1780-ban egyre romlé
egészége kozepette Uj segédrdl gondoskodott, Grossmann Jozsef érkezett
Bécsbol Tatara Fellner mellé, hogy atvegye a folyamatban 1évé munkait.
Fellner halalat kovetéen a megkezdett épitkezések befejezése ra harult.
Azzal, hogy 1781-ben feleségiil vette Fellner Jakab 6zvegyét, a céhes keretek
kozott mozogva jogot formalt arra is, hogy megmaradjon uradalmi épit6-
mesternek, és egyuttal megtartsa Fellner hazat — ahol az épitési iroda miiko-
dott. Emellett Fellner kiskort gyermekeinek nevelGje is lett. Eszterhazy
Karoly egri plispok pedig Fellner Jakabhoz hasonléan, személyes épitésze-
ként foglalkoztatta tovabb. Fellner utolsé felesége, Kristelli Terézia, miutan
masodik férje haldlaval 1785-ben ismét megozvegyilt, az épitési iroda
mukodtetését immar maga kivanta atvenni. Végiil Grossmann rajzolojat,
az ugyancsak Bécsbdl érkezett Gott Antalt alkalmazta tovabb, aki 1787-ben
feleségiil vette. A céhes keretek kozott a hazassaggal Gott is megorokolte a
tatai épitési irodat és el6deinek uradalmi épitémesteri tisztét. Ez azonban
nem vonta magaval azt, hogy a kiils6 épitész szerepét is betolthesse: Eszter-
hazy Karoly ugyanis 6t mar nemigen foglalkoztatta épitészeként. Szerepe és
tevékenységi kore nagy elddeihez képest jelentdsen besziikiilt, és féként csak
a tata-gesztesi Esterhdzy-uradalom épitkezéseire korlatozédott. Igy apr6zé-
dott szét az a személyes vagyon és jelentéktelenedett el az a szakmai statusz,
amit Fellner Jakab a tehetségével és életének munkajaval megteremtett.
Gott Antalt Zechmeister Lipot kovette a tata-gesztesi uradalmi épitémesteri
tisztségében, 6 volt a birtok utolsé épitdmestere. Feladatkore és kinevezé-
sének koriilményei mar egyaltalan nem hasonlithatok 6ssze Fellner, Gross-
mann, de valéjaban méar Gott Antal megbizatasaval sem. Epitémesterként
az uradalom épiileteinek jokarbantartasaért felelt, emellett kisebb atalaki-
tasokat végzett, és tovabbi istallokat, cstiroket, hidakat épitett. A gazdasagi
éptiletek mellett pedig szamos lakéhaz vagy tizlet bovitését és atépitését
végezte el 1819-ben bekovetkezett halalaig.
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A XVIIL szazad, a nagy épitkezések korszaka ekkorra véget ért. Az Esterhazy
grofok mezovarosai felépiiltek, a birtoktesteken a reprezentativ, egyhdzi és
gazdasagi jellegti épiiletek tobbsége elkésziilt. A valtozas az uradalmi épitési
szervezetet is utolérte, aminek sziikségességére a birtokigazgatas raérzett.
Parhuzamot vonva, az Esterhazy csalad hercegi aganak birtokain sokkalta
kényszertibb, gazdasagi okok vezettek mindehhez: Esterhazy Miklds herceg
adossagainak rohamos novekedésével kényszeriilt épitkezéseinek leallitasara
és a szanalasok altal az épitési hivatal 1813-as felszamolasara. A tata-gesztesi
birtokon Zechmeister miikodésének idején az épitési iroda is megszint, az
uradalom épitéseinek biztositasara a foldesir tobbé nem nevezett ki épit6-
mestert.

A Fellner Jakab-emlékév jelentds hozadéka, hogy az épitdmester hazanak
és irodajanak helyét sikeriilt azonositanunk. Fellner tatai, helyesebben
szolva tovarosi letelepedésére legkorabbrol egy 1747-es adat utalt, haza
a tatai ispan hdzanak a tévarosi f6tér iranyaba esé szomszédsagaban allt.
Az ispanhdz a mostani Ady Endre utca 11. szam alatti hazzal és a hozza
tartozo telekkel azonosithatd, Fellner haza pedig a mai Ady Endre utca 9.
szam alatti telken allt. Ez egy sajatos jellemzdkkel biré saroktelek. A XVIII.
szazad végéig magaba foglalta a mostani Ady Endre utca — Alkotmany utca
— Jézsef-kalldmalom kozotti teriiletet. Kezdetben két, majd harom kiilonallé
épiilet allt rajta. Az Alkotmany utcabdl nyilo, a féutcaval parhuzamos épiilet
a XVIII. szazad végén kiszakadt ebbdl az egységbdl, Fellner halalat kovetden
az 0rokosok eladtak. A masik két kiilonallo épiilet azonban megmaradt egy
telken. Itt mikodott az épitési iroda is. Miutan Fellner utéda, Grossmann
Jozsef, majd az 6t kovetd Gott Antal épitdmester halalaval az Esterhazy-ura-
dalom az épiiletet megvasarolta és magatol értet6dé mddon itt hozta létre az
uradalmi mérndoki hivatalt. Errél 1805-ben az ,,1ij nagy mérndoki cancellaria”
néven tettek emlitést. Itt kapott szallast az uradalmi f6mérnok, és itt voltak
a hivatalhoz tartozé helyiségek is. Nyilvanvald tehat, hogy a Fellner-féle
épiiletek, méretiikbdl és korszert kialakitasukbdl adodoan még évtizedekkel
a mester haldla utdn is kivaléan alkalmasak voltak az eredetihez hasonlé
funkcidk befogadasara. A Fellner-emlékév jegyében az egykori haz falan
emléktablat helyezett el az emlékév bizottsaga.

Révhelyi Elemért, a . tatai épitémester” életmuvének kutatojat idézve, és azzal
egyetértve nyugtazhatjuk: ,, Fellner egyik faklyavivdje a felvilagosoddasnak.™®’

187 KDM REH Fasc. 15. No.4. Révhelyi Elemér Fellner Jakabra vonatkozo jegyzetei. 48.
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DAS VERMACHTNIS UND DIE ERBEN
VON JAKAB FELLNER
Maté Stegmayer

Jakab Fellner, eine herausragende Personlichkeit der ungarischen Spatba-
rockarchitektur, war bis zu seinem Tod durch sein Haus, seine Familie und
das um ihn organisierte Bauamt an Tata gebunden, obwohl er verschiedene
Bauprojekte in zahlreichen Siedlungen des gesamten Koénigreichs Ungarn
realisiert hatte. Hier entwickelte sich sein Lebenswerk, hier begann seine
Karriere. Seine architektonische Arbeit fithrte er hauptsichlich auf den
Giitern der Familie Esterhdzy aus, unter anderem auf den Giitern Tata-
Gesztes und Papa. Er erhielt aber auch Auftrige von anderen weltlichen und
geistlichen Adelsfamilien und arbeitete fiir die Hofkammer und das Komitat
Komorn. Die wichtigsten Werke seines Lebenswerkes konzentrieren sich
auf das Gebiet zwischen Cseklész, Veszprém, Papa, Tata und Eger, und sein
bedeutendster Auftraggeber in der zweiten Hilfte seines Lebens war Karoly
Eszterhazy, Bischof von Eger.

Die verschiedenen parallel laufenden Bauvorhaben und die damit verbun-
denen zahlreichen Reisen belasteten die Gesundheit von Jakab Fellner
sehr. In mehreren seiner Briefe wies er darauf hin, dass er die Bauarbeiten
in Eger nicht personlich in Augenschein nehmen konnte, so dass er nur
durch seinen Assistenten und in Absprache mit ihm an der Organisation
der grofien Bauvorhaben teilnehmen konnte. Jakab Fellner starb schlief3lich
1780 im Alter von 58 Jahren in seinem Haus in Tévaros (ein Stadtteil von
heutige Tata). Sein Begribnis fand zwei Tage spdter, am 14. Dezember, statt,
wie aus dem Totenbuch von Tata hervorgeht.

Der ,,Baumeister von Tata“ unterlag mit seinem eigenen Besitz nicht der
Gerichtsbarkeit der Grundherrschaft, aber in seinem Testament bat er das
Gut Esterhdzy, sich um seine Erben zu kiimmern. Zum Zeitpunkt seines
Todes lebten vier seiner Kinder - Frau Ferenc Rigler, geborene Borbala
Fellner, aus erster Ehe, der noch unmiindige Ignac Fellner aus zweiter Ehe
und die ebenfalls unmiindigen Jézsef und Gyula Fellner aus dritter Ehe.
Auflerdem hatte er eine Adoptivtochter, Terézia Rimholcz, die mit seinem
ehemaligen Assistenten Ignac Paar verheiratet war, und eine dritte Ehefrau,
Terézia Kristelli. In seinem Testament vermachte Fellner seinen Erben sein
Haus, ausgedehnte Landereien, Garten und Weingérten sowie die Nepomu-
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cenus-Miihle in Tata. Letztere kaufte die Familie Esterhazy 1796 von Ignac
und Jozsef Fellner um 10.000 Forint.

Jakab Fellner hatte keinen geeigneten Nachfolger und sein Erbe war der
Ehemann seiner Stieftochter, Igndc Paar, der 1779 starb. Er musste also
noch zu Lebzeiten einen neuen Mitarbeiter finden, den er wegen seiner
angeschlagenen Gesundheit auch dringend brauchte. Im Mirz 1780 kam
Jézsef Grossmann aus Wien nach Tata, um die laufenden Arbeiten Fellners
zu iibernehmen. Nach Fellners Tod war es seine Aufgabe, die begonnenen
Arbeiten zu vollenden. Durch seine Heirat mit der Witwe von Jakab Fellner
im Jahre 1781 hatte er auch das Recht erworben, Baumeister zu bleiben und
Fellners Haus, in dem sich das Bauamt befand, zu behalten, wéhrend er sich
im Rahmen der Zunft bewegte. Er wurde auch Vormund der minderjahrigen
Kinder Fellners. Der Bischof von Eger, Karoly Eszterhazy beschiftigte ihn,
wie auch Jakab Fellner, weiterhin als seinen personlichen Architekten.

Als Terézia Kristelli nach dem Tod ihres zweiten Mannes 1785 erneut Witwe
wurde, wollte sie die Leitung des Bauamtes selbst iibernehmen. Schliefllich
stellte sie den ebenfalls aus Wien stammenden Zeichner Grossmanns, Antal
Gott, ein, den sie 1787 heiratete. Im Rahmen der Zunft erbte Gott von seinen
Vorgéingern das Bauamt in Tata und die Stellung des Baumeisters. Dies bede-
utete jedoch nicht, dass er die Rolle eines externen Architekten {iberneh-
men konnte: Kéroly Eszterhazy hatte wenig Interesse an ihm als Architekt.
Seine Rolle und sein Tétigkeitsbereich waren im Vergleich zu seinen grofien
Vorgingern viel kleiner und beschriankten sich hauptsachlich auf den Bau
des Esterhazy-Schlosses in der Herrschaft Tata-Gesztes. Der personliche
Reichtum und die berufliche Stellung, die sich Jakab Fellner durch sein
Talent und sein Lebenswerk geschaffen hatte, waren damit geschmaélert und
verloren an Bedeutung. Die von ihm entworfenen und gebauten Schlésser,
Kirchen und Sakralbauten stehen jedoch noch heute und trotzen dem Zahn
der Zeit.

Eine wichtige Errungenschaft des Jakab-Fellner-Gedenkjahres ist, dass es
gelungen ist, Wohnhaus und Amt des Baumeisters ausfindig zu machen. Der
fritheste Hinweis auf Fellners Niederlassung in Tata, genauer gesagt in der
Stadt Tévaros, findet sich in einem Dokument aus dem Jahr 1747, als sein
Haus neben dem Gespannhaus von Tata in Richtung des Hauptplatzes von
Tévaros stand. Das Haus des Gespanns kann mit dem Haus in der heutigen
Ady-Endre-Straie Nr. 11 und den angrenzenden Grundstiicken identifi-
ziert werden, wihrend Fellners Haus auf dem Grundstiick in der heutigen
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Ady Endre Strale Nr. 9 stand. Es handelt sich um ein Eckgrundstiick mit
besonderen Merkmalen. Bis zum Ende des XVIII. Jahrhunderts umfasste
es das Gebiet zwischen der heutigen Ady-Endre-Straf3e - Alkotmany Strafle
— Jozset-Walkmiihle. Urspriinglich bestand es aus zwei, spater aus drei
getrennten Gebduden. Ende des XVIIIL. Jahrhunderts wurde das Gebéude,
das parallel zur Hauptstraf3e von der Alkotmany Strafle aus stand, von der
Einheit abgetrennt und fand nach Fellners Tod einen neuen Besitzer. Die
beiden anderen Gebdude verblieben jedoch auf demselben Grundstiick.
Hier war auch das Bauamt untergebracht. Nach dem Tod des Baumeisters
Gott kaufte die Herrschaft Esterhazy das Gebdude und richtete hier natiir-
lich das herrschaftliche Ingenieurbiiro ein. Im Jahre 1805 wurde es als ,,neue
grofse Ingenieur-Cancellaria“ bezeichnet. Hier wohnte der Hauptingenieur
der Herrschaft und hier befanden sich auch die Rdume des Biiros. Es liegt
also auf der Hand, dass die Fellner‘schen Bauten aufgrund ihrer Grofle
und modernen Gestaltung auch Jahrzehnte nach seinem Tod noch bestens
geeignet waren, Funktionen zu beherbergen, wie sie urspriinglich vorge-
sehen waren. Zur Erinnerung an das Fellner-Jahr hat das Fellner-Gedenk-

komitee eine Gedenktafel an der Wand des ehemaligen Wohnhauses ange-
bracht.
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FELLNER-DEDUNOKAK APJA -
EGY TUDOS A TATAI URADALOMBOL
Hozak Attila

A to6rok kilizését és a kuruc mozgalmakat kovetd évszazadban - az udvar
Osztonzésére — jelentds gazdasagi valtozasok zajlottak hazankban. Ez sokak
szamara jelentett kibontakozasi lehetdséget a hagyomanyos agrargazdal-
kodasban, de még a kézmfiipari termelésben is. Mezégazdasagunk egyik
motorja volt az atalakulasnak, s lassan, de feltartéztathatatlanul kibonta-
kozott az elméleti, tudomanyos alapokra épitett mezégazdalkodas. Ekkor
kezdédott a fels6foku agrarszakoktatas hazankban, amelynek elsé kozpontja
a grof Festetics Gyorgy (1755-1819) altal 1797-ben Keszthelyen alapitott
Georgikon volt. Mar az 1770-es évektdl jelentek meg az Gjszeri mezdgaz-
dasagi-allattenyésztési ismereteket népszertsitd konyvek, sét folyoiratok,
amelyek célja a hazai mez6gazdasagi termelés és szakoktatas korszertsitése,
a szakemberképzés bévitése volt. A Georgikon tanari karaban a kor megha-
tarozé agrar-szakirodalmi tevékenységet kifejté alakjait talaljuk, koziiliik is
kiemelked6 Nagyvathy Janos (1755-1819), Pethe Ferenc (1762-1832), Rumy
Karoly Gyorgy (1780-1847) munkdssaga. Az intézményesiilt gazdaképzés
készitette el6 — legalabbis az uradalmakban - a mezégazdasag modernizaci-
6jat, amely a reformkorban gyorsult fel.

Egy georgikoni tanar a tatai uradalombdl:
Angyalffy Matyas Andras (1776-1839)

Naszaly falu az Esterhdzy Jézsef grof (1682-1748) altal 1727-ben megva-
sarolt tatai uradalom tartozéka volt. Az egyutcas telepiilés tobb korabeli
térképen megtaldlhato: a legismertebb Mikoviny Sdmuel (1700-1750) fold-
mérd mérnoké, aki a tatai-szomddi vizek dsszefolyasabol Almas és Naszaly
kozos hataraban keletkezett mocsaras teriilet lecsapolasat végezte a Kiralyi
Kamara és az uradalom megbizasabdl. A lecsapoldas nyoman Naszalyon
létrejott, kozel 1.000 hektaros kaszalé az elmult évszazadok legjelentésebb
tajalakitdé munkdjanak eredménye.! A kozség sziilotte Angyalfty Matyas
Andras, a jeles mezdgazdasagi szakird, aki egyike a magyarorszagi agrar-is-
meretterjesztés és népszersités ,,méltatlanul kevéssé ismert kozkatondinak™.

1 CSIMA 2019, 112-131.

2 FULOP 2015, 67-104.
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1776. februar 5-én’ sziiletett a falu kdzpontjaban 1évé, évszazados maltu vizi-
malomban, ahol apja, Engelmann Gyorgy Jdnos molndrmester volt. Edes-
anyja Rott Klara Maria. Az Engelmann és a Rott csalad is német szarmazasu,
katolikus valldsd, s vélhetden Naszaly foldesuranak és utdédainak XVIIL
szazadi telepitési politikaja nyoman érkeztek térségiinkbe.* A koztiszteletben
allo csalad példas életet élt, tarsadalmi kapcsolatai kiterjedtek voltak, mind
szakmai, mind uradalmi berkekbdl valasztottak keresztsziilket, s vallaltak
viszont eskiivéi tanusagot.

A tatai plébania anyakonyvében nyomon kovethetd, hogy az ifju par -
Gyorgy és Klara — a kor szokasainak megfeleléen sok gyermeket vallalt.
Elsésztlott fiuk Matyas Andras, majd Karoly (1777), aztan Anna Maria
(1779) és Andras (1781) kovetkezett. A legkisebb testvérek — Antal és Jozsef
- 1783/1784-ben sziilettek. A felnétt kort csak Matyas Andras és Andras
érte meg, testvéreik koran elhaltak.

Naszéalyon tobbségében reformatusok éltek, a katolikus egyhazkormanyzati
szervezetet tekintve a falu Tata plébaniahoz tartozott. A kor viszonyai kozott
az Engelmann csalad jol élt a csaknem majorra fejlédott malombirtokon.
Ennek az idillnek az apa korai halala vetett véget (1785). Megbecsiiltségét
jelzi, hogy temetésérdl — bar katolikus emberrdl van sz6 — Naszaly falu refor-
matus gyiilekezetének anyakonyvében is megemlékeztek.

Ozvegye a gyaszévet kovetden Pachl Bertalan molndrsegéd felesége lett, a
naszalyi malombérlet is megmaradt.” A legiddsebb fit, Matyas Andras ekkor
keriilhetett egyhazi nevelésbe.

Engelmann Matyds Andras papi palyara késziilt, az Esztergomi Ersekség
tertiletén végezte a kozépiskolat, majd tanuldja lett a Pozsonyban miikodo
Erseki Nagyszeminariumnak,’ illetve a Pozsonyi Kirélyi Jogakadéminak.”
Tanarai kivalé véleménnyel voltak rola, erds hitbéli elkotelezettsége mellett
vizsgajegyei is ezt igazoljak. 1798-ban azonban elhagyta a szeminariumot,

3 Bdr az Angyalffyra vonatkozo életrajzi adatok tobbségében ez a keltezés taldlhaté meg, azonban
Baldshdzynak az Angyalffy haldldt minddssze 5 évvel kovetd nekrolégjdban az 1776. februdr 7-i
ddtum szerepel. BALASHAZY 1846, 85.

4 FULOP-HOZAK 2017, 101-114.

MNL KEVL XV.10. Trojké Gyorgy tatai uradalmi iigyvéd gyiijteménye. (tovabbiakban: XV.10.)
Protocolum Contractuum I. Dnii. Tata. 1783-1792. No.1231. Contractus Molitoris Naszaliensis
Bartholomaei Pachler intuitu Mola sex rotarum... 1788. oktober 1. 498.

PL Journale Rationum Seminarii Archi Ep[isco]palis 1795-1796. Seminarium Generale. 5-15.
M. NOVAK 2007, 125.
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és a bécsi egyetem gazdasagi szakan tanult tovabb.® A nagyszeminarium, a
jogakadémia és a bécsi egyetem is szolgalhatta tarsadalmi kapcsolatainak
béviilését. A diakévek alatt megismert személyek fel-felttinnek tovabbi élet-
utjan, igy tobbek kozott majdani feleségének testvérbatyja, Rigler Janos, aki
Dorogon lett plébanos, vagy a szintén egyhazi palyan maradt Giannone
fivérek.

Miiveltsége, elkotelezett katolikus neveltetése, széles kort nyelvtudasa (latin,
gorog, német, francia, olasz, angol, spanyol) felkeltette a mtivelt arisztokracia
figyelmét. Grof Széchényi Ferenc (1754-1820) megbizta Lajos fia menyasz-
szonya, Clam-Gallas Alojzia magyar nyelvre tanitasaval.” Az ara elémene-
tével kapcsolatban tobb levelet valtott a grof és Matyas Andras, aki ebben
a levélvaltasban hasznalta el6szor az Angyalfty nevet.!” Ezekben a leve-
lekben a partfogd irant érzett tisztelet, a megbizatassal kapcsolatos felel6sség
tudata éppugy kirajzolddik, mint Angyalffy elkotelezédése a nemzeti nyelv
fejlesztése és a gazdalkodasi ismeretek bévitése és terjesztése irant. Ekkor-
tajt bovilt ki tevékenysége a fiatal arisztokratak pragai egyetemi tanulma-
nyainak feliigyeletével - ilyen megbizast kapott tobbek kozott a sarladanyi
Schmidegg grofi csaladtol. Ez volt a fedezete az dnszorgalombdl elvégzett
munkanak, forditasnak, tanulasnak, melyet az egyetemi konyvtarakban
vegzett.

Az Orszagos Levéltar altal 6rzott, tata-gesztesi Esterhazy-uradalom levélta-
raban fellelt iratok alapjan igazolt, hogy 1806-ban Tatan az Esterhazy-ura-
dalomtol ugynevezett inscriptiondlis birtokhoz és tartozékaként egy hazhoz
jutott a Kocsi utcaban. A haz ma is all (Kocsi utca 20.), kozismertebb nevén a
kamalduli haz, melyet 1747-ben Esterhazy Jozsef grof juttatott a rend tagja-
inak tatai tartézkodasuk idejére. A rend mikodése korlatozasat kovetéen a
haz visszakeriilt az uradalomhoz, ahol inscriptiondlis birtok részévé tették.
Az ilyen tipusu birtokot az uradalomban z6mmel az uradalmat iranyito tisz-
tikar tagjai kaptak érdemdijazasként. Az inscriptio mentes volt a jobbagyi
kotelezettségek alol. Igy keriilt elébb az uradalom prefektusdhoz, Deaky
Jozsethez, majd a komaromi Raikovics csaladhoz. Téliik vasarolta meg —
uradalmi jévahagyassal — Angyalffy. A birtokhoz természetesen szant6fold

SZOGI 2013, 65.
9  FRAKNOI 1902, 301-302.

10 MNL OL P 623. - A. 1. 9. Széchenyi csaldd levéltdra. Torzslevéltdar. Correspondentiae familiae C.
Széchényi familiares (tovabbiakban: P 623. - A. 1. 9.) Széchényi-Angyalffy levelezés, 1800-1801.
No.56. 4. Prdga, 1800. februdr 19. 1-3.
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is tartozott a banhidai, komlédi uton."

Angyalfty, amig Tatan élt, szorgalmasan miivelte f6ldjét, és a helyes gazdal-
kodasra tanitotta, s a maga foldje mtivelésének példajaval oktatta az ottani
jobbagyokat. Elmagyarazta a haszonveheté gazdasagi agakat, az észszeru
gazdalkodas modjat, illetve azt, hogy miképp lehetséges kevesebb koltséggel,
a legjobb moddal foldjeiket javitani.'* Angyalffy ezt a birtokat (az inscriptio-
nalis jogot) 1809-ben eladta.

Ekecsre koltozott (ma Oko¢, Szlovakia), ott bérelt legel6ket, s mig a
kozségben lakott, szorgalmasan folytatta a mezei gazdasagot, és ,amennyire
a Hatdrnak vizes és lapdnyos fekvése engedte, a Birka Tenyésztésben sikeres
elol menetelt tett [...] a Mezei Gazdasdgnak minden dgait értette” Az ekecsi
gazdalkodas 1814-ig tartott, ekkor sziiléfalujaba, Naszalyra koltozott. Fele-
ségével a mai Rakoczi utca Barcza kozzel szembeni oldalan ,,albérletben” élt
Németh Janos reformatus gazda telkén. Felesége — ,, Angyalffiné Asszonysig”
— jelenlétére az ugynevezett Trojkd-hagyatékban talalhaté 1818-as adoiigyi
Osszeiras szolgaltatott bizonyitékot."

A feleség: a Fellner-unoka Rigler Terézia Jozefa

Angyalfty és Rigler Terézia Jozefa 1810-ben hazasodott ssze Dorogon.
Erdekessége e hézassagnak, hogy Terézia Jozefa nagyapja (és keresztapja is)
Fellenthali Fellner Jakab (1722-1780), a kor megbecsiilt épitémestere, az
Esterhazy csaladhoz kothetd szamos nagyszert épiilet tervezdje és épitdje
volt. Angyalfty feleségének édesanyja Fellner ,,kedvenc” lanya, Borbala volt,
mig édesatyja az Esterhazy-uradalom levéltarosa (archivarius), Rigler Ferenc
Xavér. Amint fentebb mar emlitettiik, Terézia Jozefa batyja Angyalffy évfo-
lyamtarsa volt pozsonyi tanulmanyainak idején, igy érthet6, hogy az éppen
Dorogon plébanos fivér, Rigler Janos adta 6ssze a hazasulandokat.

11 MNL OL P 198. Esterhdzy csaldd tatai levéltara. Dominium Tata (tovibbiakban: P 198).
Fasc. 94. No.9. Tata M. Virosdban Kotsi uttzdn fekvé Rajkovitsféle Inscriptionalis hdznak és
hozzdtartozo foldeknek [...] vissza és dltalvételérdl sz6llo Hivatalos Jelentés. 1836. mdjus 13.

12 FULOP-HOZAK 2017, 111.

13 MNL OL C 84. Helytartétandcsi Levéltar. Magyar Kirdlyi Helytartétandcs. Departamentum
Gremiale Ordinarium. Fasc. 86. Ekecs eloljdréinak jelentése Angyalffy ekecsi gazddlkoddsdrol.
Komdrom, 1831. junius 1. 5.

14 MNL KEVL XV.10. Conscriptio Possessio Naszaly. 1818. No.102.
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A tatai rémai katolikus plébdnia sziiletési anyakonyvének bejegyzése, 1779. mdrcius 18.
(GyEL. www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:9398-FFSB-5?i=314¢cc=1743180¢cat=123451,
utolsé elérés: 2024.04.18.)

Megjegyezziik, hogy ekkor még élt Angyalffy édesanyja — Pachl Bertalan
naszalyi molndrmester oldalan -, de mar betegeskedett. Még ebben az
évben, 61 évesen meghalt. A fent hivatkozott 1818-as adoéiven a 113-as
szamu haztelekre bejegyzettek erésitik meg mindezt.

Ahogy azt Szent-Ivanyi Antalnak, a tatai Esterhazy-uradalom prefektusanak
1818-ban kiallitott ajanlélevele is bizonyitja,'”” Angyalffy ebben az idében
ujra kapcsolatba keriilt Tataval. Ekkori szakirodalmi munkéssagat illetéen
forditasokkal igen, de 6ndlld irdssal nem jelentkezett.
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Szent-Ivinyi Antal prefektus ajanlélevele, 1818. dprilis 28. (Csalddi archivum)

15 Szent-Ivdnyi Antalnak, a tatai Esterhdzy-uradalom prefektusdnak ajdnldlevele: ,Igazolom jelen
irdssal, hogy e levél felmutatéjat, Angyalffy Mdtyds Andrds Urat, akit mdr kozel 20 esztendeje igen
jol ismerek, a nyelvekben valé gyakorlottsiga miatt, az iigyekben és a tudomdnyokban valé
jartassdaga miatt, a gazdasdgi iigyekben vald tapasztaltsiga miatt, lelkének dertijénél fogva,
szivének becstiletességénél fogva, erkolcsének kiprobdlt voltdndl fogva a legmelegebben ajdnlanom
kell mindazoknak, akiket a dolog illet. Tata, 1818. dprilis 28. Szentivdnyi Szent-Iviny Antal,
a tatai és gesztesi uradalmak prefektusa” Csalddi hagyaték. A latin nyelvii ajdnlélevelet Babcsdnyi
Judit (Historia Forditds) forditotta.
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Angyalffy szerepe a megsziilet6 magyarorszagi agrarszakirodalomban

Nagy jelent8sége volt tovabbi sorsat illetden az 1817-ben Sopronban megje-
lent juhdszati témdju munkdjanak (Grundsditze der Schaafcultur), ami
szakmai korokben heves vitat inditott. Ez felkeltette Festetics Gyorgy grof
(1755-1819) figyelmét, aki még abban az évben meghivta tanarnak Keszt-
helyre, a Georgikonba.'®

A Georgikonban, az allattenyésztés oktatasan beliil, a juhtenyésztésrol ela-
dottak terén a hallgatok professzoraik, igy Angyalfty konyveibdl is tanul-
hattak. A finomgyapjas merinérol szolo ismertetések nélkiilozhetetlenek
voltak a gyapjukonjunktura idején, a fajta nevének elsé emlitése Angyalffy
munkajahoz fizédik.

A georgikoni oktatok a magyarorszagi uradalmak gazdasagi alkalmazottja-
ihoz hasonlé médon, készpénz- és természetbeni (gabona, tiizifa, allattartas
joga stb.) juttatast kaptak, tovabba az uradalom gondoskodott lakhatasukrol
is. A csalados oktatoknak az uradalom a varosban bérelt vagy vett hazat.
Valoszintleg Keszthely mez6varosban volt a lakasa Angyalffynak is, hiszen
csalados emberként élt Keszthelyen. 1819-ben és 1821-ben itt sziiletett Klara
lanya és Matyas nevti fia.

1823-ban, szlik 6tévi keszthelyi muikodése utan, Pestre koltozott, hogy
minden idejét a gazdasagi szakirodalom muvelésére fordithassa. Gazdasagi
folyodiratai el6fizetési ajanlataibol pontosan azonosithaté harom pesti lako-
helye, ketté a mai Kalvin tér (a valamikori szénapiac) teriiletéhez kapcsolo-
dott, a harmadik az Orszagut (amely a mai Muzeum koruat és Karoly korut
vonaldban haladt) bérhdzaban volt talalhatd.'” Késébb az Ulli uton bérelt
lakast, és egy id6ben Maglodon is lakott.'

Munkalkodasanak célja a honi mezégazdasag javitasa volt. Ennek érdekében,
a szakirodalom és kozvetlen tanulmanyutak eredményeinek ismertetésével
kozvetitette az el6ttiink jaré nyugat-eurdpai mintakat, szorgalmazva azok
hazai viszonyokra alkalmazasat: ,Kedves Hazdmfiai, mozdulni kell, el6ttiink
sok példdk vagynak, és csak a jot kell kovetni™®

Konyvei mellett, melyek felsorolasat a tanulmany végén tessziik meg, két

16 BASTHY 1836, 232-233.
17 FULOP 2015, 78.
18 MTA KIK Kt RAL. 1834/78. Angyalffy Mdtyds levele Dobrentei Gabornak. Maglod, 1834. julius 5.

19 MGB XII. Darab. No.14. 1831. mdjus 22. 210. Idézi FULOP 2015, a tanulmdny ciméiil is téve
e felszolitdst.

356



Fellner-dédunokdk apja - egy tudés a tatai uradalombol

7

gazdasagi szaklapot is megjelentetett. Mezei Gazddk’ Bardtja cim, 1824-ben
inditott lapja sajat szavai szerint ,,gazdasdgi Folyéirds, melylyel a két Hazdnak
szolgdlni kivant”. Felismerve jelentdségét az orszag sorsanak el6bbre vite-
lében, nagyra becsiilte Széchenyi Istvan grof (1791-1860) munkassagat.
1830-ban, megjelenését kovetSen, ismertette a Hitelt.

A folybirat 1824. julius 3. és 1825. junius 25. kozott, hetente kétszer jelent
meg, majd 1829-1830-ban ismét egy évig ki tudta adni. 1831-ben azonban
anyagi nehézségek miatt a lap megsziint. 1832-ben egy masik ,,Folyéirds”
megjelentetésével probalkozott Mezei Gazda cimmel. Bevezet6jében arra
utalt a folydirat céljat illetéen, hogy ,,figyelmetes szemmel fogja kovetni és
kozleni mind azt, @ mi Hazdnkban s a’ Kiilfoldon Honunk gazdasagi s mester-
ségi el6bbre haladdsdra szolgalhat” A megjelent cikkek jo része a Nyugat-Eu-
répaban tanulmanyuton 1évé, Andras nevl nevelt fianak tapasztalataira
épilt, nemegyszer 6sszehasonlitva a hazai és kinti allapotokat. A havonként
megjelend folyodiratbol azonban csak hat fiizet jelenhetett meg, s kell6 tamo-
gatottsag hijan még 1832-ben megsziint.

Angyalfty Matyas Andras részt vett a Kozhasznu Esmeretek tdra cimii sorozat
szerkesztésében is, ahol ¢ irta a foldmivelési és allattenyésztési targyu
szocikkeket. A kiadvany heves vitat valtott ki a korabeli tudds- és szakiroi
tarsadalomban, amennyiben a nemzetkozileg ismert Conversations-Lexikon
~masolasanak” titulaltak, és a nézetkiilonbségek Ddobrentei Gabor (1781-
1851) akadémiai titkar és kore (amelyben Angyalffy is meghatarozo személy
volt) elleni tollharchoz vezettek.

Angyalfty sikeresebb volt a ,,koznép szdmdra és haszndra” 1830-ban Pesten
kiadott Juhdszkdté... cimt konyvével. Talan éppen emiatt elsésorban mez6-
gazdasagi szakiroként tartja szamon az utokor, de gyakran idézik birtokszer-
vezetr6l, szamvitelrdl, pénziigyi gazdalkodasrol kozzétett nézetei miatt is.*!
Jovedelmét szakirodalmi munkdja mellett magantanari munkaval egészi-
tette ki, tobbek kozott a Podmaniczky csaladnal.

Angyalfty 1830/1831-ben nyujtotta be kérvényét nemesité cimeres levélért.
Folyamodasanak koszonhetéen a Helytartdtandcs altal a kérvény elbira-
lasahoz a helyi varmegyei tisztségvisel6ktdl kért beszamoldkban fennma-
radtak azok az adatok, amelyek Angyalffy tatai és ekecsi gazdalkodasara
vonatkoznak. A folyamodvany valoszintleg nem ért célt, bar ezt a kiralyi

20 VARI 1995, 66-88.
21 VARI 2002, 59-76.
22 PODMANICZKY 1984, 14.
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dontés ismeretének hidnyaban biztosan nem allithatjuk. Mindenesetre a
kiralyi tanacsnokok azzal vitték tovabb a tudos tigyét, hogy munkdja nagy
igyekezetre vall, és minden elismerésre mélto, de addigi eredményei a legna-
gyobb kiralyi kegyre, a nemesitésre még nem elegendéek.”

Angyalffy Matyas Andrast 1832. marcius 9-én a Magyar Tudds Tarsasag
(az 1830-ban megalakult tarsasag a Magyar Tudomanyos Akadémia el6dje)
levelezé tagjava valasztottdk. A tarsasag létrehozasaban kozismert grof
Széchenyi Istvan kezdeményez$ szerepe, s kiilon megtiszteltetés lehetett
Angyalffynak, hogy mint ,,el6liil6”, a gréf jelen volt, és az 6 jelenlétében folyt
le a szavazas, illetve a levelez6 tagga fogadas proceduraja.**

Angyalffy munkassaga elismeréseként tobb kiilfoldi gazdasagi tarsasagnak
is tagja volt, igy a morva-sziléziai, a bonni, a bécsi és a grazi gazdasagi tarsa-
sagoknak. O maga elkételezett hive volt a szakmai tarsasagok, az egyleti élet
fejlesztésének.”” Ennek sajat lapjaban is tobbszor adott hangot: ,,Hazafiak!
Oszve kell dllani, s tdrsasdgot alkotni: ama’ halhatatlan érdemii hazdnk’
naggya a hitel classicus iréja szava szerént

A badeni gazdasdgi tarsasdg oklevele Angyalffy Mdtyds részére
(Csaladi archivum)

23 FULOP-HOZAK 2017, 11.

24 MTTE 1833, 77-83.

25 FULOP 2015, 100.

26 MGB XII. Darab. No.14. 1831. mdjus 22. 215.
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A honi tudés kozosségbe vald felvétele tovabb erdsitette megbecsiiltségét
a szélesebb reformkori folyamatokat elindité és fejleszt6 tarsasagban. Az
1820-as évek végétdl rendszeres résztvevdje volt kora tinnepelt rézmet-
sz6je, Karacs Ferenc (1770-1838) szalonjanak, vagy ahogy Virag Benedek
(1754-1830) emlegette, a ,,Tusculanum™nak, ahol a kor legjelesebb miivé-
szei, tudosai cserélték ki gondolataikat a ,,haza és haladds”, a miivel6dés, a
tudomany nagy kérdéseirél. Karacs és felesége, Takdcs Eva (1779-1845)”
otthona a pesti értelmiség felkapott taldlkozohelye volt a reformkor hajnalan.
A par méltan neves lanya, Karacs Teréz irta visszaemlékezésében: Karacs
Ferenc ,,tudomdnyossdggal parosult érett értelmiségével szamos bardtot nyert
meg, s ezek kozt neki kiilonosebben kivdlasztottjai voltak s neki és a csaldd-
janak is bardtai lettek és az élethosszan azok is maradtak. Im néhdnya |[...]:
Pethe Ferenc lapiro, Virdg [Benedek], Kulcsdr Istvan, [...] Dobrentei [Gdbor],
Angyalffy lapiré, Horvdth Istvdn, Fiy Andrds, [...] Ferenczy Istvin szobrdsz
[...]. Ezek latogattdk tobb izben sziileimet és 6k viszont azokat.®

Koz06s gyiilekezdhelytil szolgalt a XIX. szazad harom els6 évtizedében, a
kaszino létestilése el6tt, ,az ifjii petrovai Trattner Janos Tamds [(1789-1825)]
hivatali iroda terme, kinek nyomddja a Karoly-kérut és a Kirdly-utca sarkdn
levé Orczy hdzban volt”™ E helyiitt targyaltak meg a Tudomdnyos Gyfijte-
mény és az Aurora folydiratok meginditasat vagy a Conversations-Lexikon
per tjabb és tjabb felvonasait is. Eppen ott, ahol az Angyalffy csaldd is lakott
Pesten.

Angyalfty Matyas Andras 1836-ban bocsatotta ki Kassan Kozonséges ba-
romorvosi konyv... cimi munkajat. A kotetet joggal tekinthetjiik az elsé
magyar allatorvosi szakkonyvnek. Ismereteink szerint utolsé konyve az
1838-ban Pesten, Die Dampfboot Fahrt auf der Donau, dem schwarzen Meere
und dem Bosporus von Linz bis Konstantinopel cimmel megjelent ttikonyv,
amely a Duna volgyét mutatja be Linztél Konstantinapolyig.

Angyalfty felesége, a Fellner-unoka Rigler Terézia Jozefa 1837. augusztus
20-an halt meg, halotti anyakonyvi bejegyzését a Budapest-Jozsefvarosi
Szent Jozsef Romai Katolikus Plébania 6rzi. Gyermekei, a Fellner-dédu-
nokak - Klara és Matyas — ekkor mar szintén nem éltek. Angyalfty kornye-
zetében egy vér szerinti rokona élt. O Andras nevli 6ccsének 1809-ben

27 Takdcs Eva rendszeres szerzje volt hdztartdsi témdjui irdsaival Angyalffy folySiratainak. Mind
a szerz6, mind a szerkesztd e vonatkozdsban 1ttord szerepet jdtszott. Takdcs Evét, mint elsé ndi
publicistdt tartja szdmon a miivelédéstorténet.

28 KARACS 1885, 132.
29 ECSEDI 1912, 65.
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Tatan sziiletett gyermeke volt. Unokadccsét az almdsi Oreg-malomban,
majd a banhidai Lapatari-malomban molnarként boldogul6 6ccsének 1819-
es, korai halala utan vette magahoz, s hazastarsaval egyiitt mintegy adop-
taltak, nevelték, tanittattak.*® A fia 1835-ben Nagyvaradon telepiilt meg. Ott
alapitott csaladot, és jorészt a tudds nevel6apatol kapott konyvekre épitve
konyvtar és konyvarus vallalkozast inditott. Erdekes csalddtorténeti adat,
hogy a nagyvaradi ,igazolds és konyvdruda alapitdsi engedély” precedenst
szolgaltat majd az 1839-es pozsonyi orszaggyilésnek ahhoz, hogy elvitassa
a Helytartétanacs azon jogat, hogy feliilbiralja ,,szabad vdrosok” cégalapi-
tashoz adott engedélyét.” Kevéssé ismert, hogy 1856. majus 23-an, roviddel
haldla el6tt, Angyalffy Andréas kozzétett egy irast a Vasdrnapi Ujsdgban a
Banhida felett, a K6-hegy oldalaban ,,asit6” Szelim-barlangrol, amit 6 akkor
Szemiluka-barlangnak nevezett.**

Angyalffy Matyas Andrasnak a magyar mezdgazdasag javitasa terén kifejtett
munkassaga s a magyar agrarszakirodalmat jelent6sen gazdagit6 kiizdelmes,
anyagi nehézségekkel végigkisért élete Pozsonyban ért véget, ahol 1839.
marcius 17-én, 63 éves koraban agyvérzésben hunyt el. Haldla koriilmé-
nyeinek tisztazasa még tovabbi helyszini levéltari kutatast igényel. A kozve-
tett adatok arra utalnak, hogy az 1838. marciusi pesti arviz okozta aldatlan
allapotok el6l ment Pozsonyba, de nem kizart, hogy tudomanyos, pedagé-
giai munkaja, esetleg rokonlatogatas vagy a fent emlitett, az 1839/1840-es
orszaggytlésen a ,,sérelmek” kozé bevett, csaladjat érint6 iigy okan utazott
oda. Tény azonban, hogy vératlanul, Pozsonyban hunyt el.

A pozsonyi Szent Marton Romai Katolikus Plébania halotti anyakonyvében
szerepld bejegyzés szerint Angyalfty Matyas Andrast a Szent Lazar teme-
toben helyezték 6rok nyugalomra.?® Sirhelye sincs mar meg, mert a pozsonyi
varosfejlesztés mas célt jelolt ki annak a teriiletnek, s a temet6t felszamoltak.

Angyalffy életatjanak ellentmondasoktél sem mentes kortarsi és utdkori
értékelését tobb tényez okozza. A rovid életrajzban mar feltlinhetett
Angyalffy nyughatatlan, utkeres6 személyisége, de fel kell figyelni azokra a

30 BALASHAZY 1844, 9.
31 MAGYARORSZAG KOZGYULESENEK IRASAI 1840
32 ANGYALFFY 1856

33 Pozsony (Szent Mdrton plébdnia) romai katolikus egyhdzi anyakonyvei. CCXC. kotet Meghaltak
anyakonyve (1828-1845) 1839. mdrcius 18.108. https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:33S7-
9R7Q-YGY?i=652¢rcc=1554443ecat=1854455 (Utolso elérés: 2016.07.20.)
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jelekre, amik mogott személyiségének mélyebb vonasai sejlenek fel — az uj,
az ,okszerti” iranti igénye, a tudost jellemz6 nyilt, igazsagkeresd alapallasa.
MeghokkentGen bator és egyenes ember volt.

Angyalffy munkassaganak értékelése — Korabeli megitélésének
ellentmondasai

Azt gondolnank, az ilyen ember ttja vargabettiktél mentes...

Angyalfty tudomanyos igényli agrargazdalkodasi irdsai koziil, bar voltak
kozzétételei korabban is, az igazi attorést az 1817-es, Sopronban megjelend
juhdszati targyu konyve jelentette, amely ismertté tette a nevét. A konyvet
az abban gyakorta kedvezétlen bedllitasban feltin neves tuddsok, Rumy
Karoly Gyorgy és Pethe Ferenc, pasquille-nak, elleniik sz6l6 gunyiratnak
mindsitették, és szinte azonnal, a korabeli gazdasagi sajtot és persze a tudos-
tarsadalmat Osszekotd levelezérendszert felhasznalva, lejaraté kampanyt
inditottak Angyalffy ellen. Azt hirdették, és hirdettették mérvadonak
gondolt barataikkal, hogy a konyv ,kompildcié”, tudomanytalan, pénzen
vett ismertség, semmi mas. ,, Angyalffy Ordigbdrben vagy Ordiogfi Angyal-
bérben!™* - gunyolddtak magyarra forditott csaladnevén.

Angyallfy persze védekezett, vitatkozott, és szerencséje volt, a konyvre felfi-
gyelt a Georgikon alapitdja, Festetics Gyorgy is, aki meghivta intézetébe.
A sértegetések sora azonban ezzel nem ért véget, még Angyalffy 1822-es
georgikoni kilépését is gunnyal kommentalta Rumy egy irdsaban: ,A mezd-
gazdasdg és birtokigazgatds professzora, Angyalfy[!], eredetileg Engelmann
Matyds Andrds ur, aki németnek sziiletett,” 1igy taldlta jonak, hogy megvalik
professzori dlldsdtol, és valdsziniileg tijra maganzo lesz. A gréf ur még nem
nevezte ki utodjat”*® Hasonld ellentmondds mutatkozott akkor, amikor
Angyalfty a szentmihalyi Dessewffy-birtok gazdasagi direktora lett: ,A hires
Angyalffy, kirél igen derék emberektdl igen jo tudoésitdsokat vevék [...] észre is,
tudomdnyra is, és szivre is kimiivelt embernek ldtszik” - irta Dessewfly Jozsef

34 MTA KIK Kt. Rumy-Pethe levelezés. Professor Rumy Kdroly levele Pethe Ferencnek.
Pest, 1817. mdrcius 16.

35 ,Sok Magyarorszdgon él6 német és szlav ember rossz szokdsa, hogy német és szldv neviiket
magyarositjak. Taldn okuk lenne szégyellni, hogy német vagy szlav szdrmazdsiak? Vagy egy
magyarositott név, kvazi egy mesterségesen létrehozott mii dltal vajon azonnal magyarrd lesz az
ember?” RUMY 1823

36 Rumy a cikket 1822 juliusiban irta Pozsonyban. RUMY 1823
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Kazinczynak 1825. augusztus 7-én.”” Egy év mulva - Rumy sz6hasznalataval
- mar Ordogfinek nevezte, és ,megcsaldst” emlegetett, ami ebben a kont-
extusban azt jelentette, hogy nagyon csaldédott: Angyalffy eszében, tudoma-
nyaban, netan a szivében?*®

Az 1831-es nemesitési kérvényre adott kancellariai valaszban is hasonlo
csengett: , A kérelmezé érdemei semmiképpen nem olyan természetiiek, hogy
méltéak lennének az olyan nagy keggyel valo viszonzdsra, mint a magyar
nemesség adomdnyozdsa, és Ofelsége — hacsak nem viseltetik irdnta kegye-
lemmel és joindulattal - 1igy itélné meg, hogy ezen kérelmezé [marmint
Angyalfty] igyekezzen magdnak jelentdsebb és sokkal nagyobb érdemeket
szerezni.”

Erésen lehangolo értékelés, de néhany honap mulva Angyalftyt nagy tobb-
séggel az akadémia levelezd tagjava valasztottak, s ez feledtette a kudarcot,
s talan magyarazatul is szolgalt. Angyalfty tobb életrajzirdja kétségét fejezte
ki, hogy szakmai okai lettek volna a tudéstarsadalom kezdeti ellenszenvé-
nek.” Felmeriilt - talan nem is ok nélkiil —, hogy német szarmazasa, esetleg
vallasi elkotelezettsége volt az, ami szirhatta egynémely tuddstarsak szemét.
Valéban, Angyalffy elsé konyveit németiil irta, de az 1830-ban megjelent
Juhdszkadté mar pallérozott magyar nyelven irédott. Angyalffy akadémiai
biralatai soran nem feledkezett meg szakteriilete tudomanyos nyelvének
fejlesztésérdl sem. A tudost, apromunkaja mellett, néhany aspektusban
selsbként” is idvozolte a tudomanytorténet, kiillondsen a mezdgazdasagi
szakirodalom, de az lizemgazdasagtan is.

Réla szélvan felmeriilt az irodalomban az is, hogy Angyalffy tudomanyos
munkaja soran szamos esetben tett kozzé olyan ismeretet, gyakorlatot,
amellyel - legalabbis hazankban - megel6z6tt masokat. Egy ilyen, a tatai
uradalomhoz is k6t6d6 érdekességrdl szamolhatok be:

»A pujna elsé magyarorszagi emlitéséhez 1817-ben Angyalffy Matyds (1817,
272) a terméket a Velence vidékérdl szarmazo vindor sajtosokhoz és a nemes
juhokat tarté uradalmakhoz egyarant kéti, azt dllitvan, hogy a sajtosok szolgdi

37 No.4511. Dessewffy Jozsef grof levele Kazinczy Ferencnek. Kassa, 1825. augusztus 7. KAZINCZY
LEVELEZESE 1909, 378-380.

38 No.4689. Dessewffy Jozsef grof levele Kazinczy Ferencnek. 1826. szeptember 30.
KAZINCZY LEVELEZESE 1910, 118-120.

39 MNL OL C 84. Helytartétandcsi Levéltdr. Magyar Kirdlyi Helytartdtandcs. Departamentum
Gremiale Ordinarium. Fasc. 86. 1831. szeptember 4.

40 PINTER 1987, 37-39.
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az uradalmakbdl gyiijtik dssze a nagyobb mennyiségii tejet a pujna készité-
séhez.

A tatai és gesztesi Esterhdzy-uradalom birkamajorjait 1831-t6l egy olasz sajt-
kereskedd, Locardi emberei jdrtdk, akik a kifejt tejet helyben sajttd dolgoztdk
fel*! — idézte Szabad Gyorgy tatai uradalomrél szolé 1957-es konyvét is
megerdsitésként a szerzo, a jeles agrartorténész-muzeolégus Demeter Zsofia.
Angyalfty legkiegyensulyozottabb teljesitményét tanarként nyujtotta. Tevé-
kenységét elismerték, anyagilag ellentételezték. A ma nevét visel6 naszalyi
iskoldban, az auldban 1988-ban felallitott emléktabla sokdig torzé volt,
mert a tabla fels6 részére tervezett bronz dombormi nem késziilt el, mivel
id6kozben kideriilt, hogy nem maradt fenn hiteles portré Angyalffyrol. Igy a
tabla felallitasanak negyedszazados évfordulojan, 2013. februdr 5-én, a tudds
247. sziiletésnapjan Angyalffyt mint georgikoni tanart dbrazolé dombormi
keriilt a tablara, kozosségi adakozasbol. Gaspar Pal Szilveszter alkotdsa tehat
nem az egyénre, hanem a tanar-diak kapcsolatra iranyitja a figyelmet.

Gdspdr Pdl Szilveszter: Angyalffy Mdtyds Andrds, a georgikoni tandr, 2013. (bronz)
Naszdly, Angyalffy Mdtyds Altaldnos Iskola és Miivészeti Iskola, Naszaly, Iskola utca 1. (aula)

41 DEMETER 1994, 615-618.
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Angyalfty Matyas kiadoi, szerkesztdi ars poeticdja betekintést enged a tudos
vilaglatasaba. Mdar a Mezei Gazddk’ Bardtja folyoirat homlokiratai is sokat
elarulnak errol:

»Ha tudtok jobbat, mondjdtok! Ha nem, kiovessetek!”

»~Hacsak nem hasznos, amit tesziink, a dics6ség ostobasdg!”

Nyitottsag, kovetkezetesség, gyakorlatiassag, hatarozottsag! — ezt tizenik
ezek a mondatok. Ennek megfelelnek a lap 1829. évi 1. szamaban kozzétett
kiadé6i-szerkesztdi elvek:

1. Tobb és hasznosabb gazdasagi ismeret lesz a lapban.

2. Cél, hogy a pallérozott és az olvasasban nem gyakorlott érdemes gazdak
is megértsék.

3. A gazdasagi élet teljes vertikumat feloleld folyoiras lesz: mindenrdl ir, ami
a gazdasag folytatasahoz és adminisztracidjahoz tartozik.

4. Célja a gyakorlat és a haszonvétel terjesztése és tamogatasa. Haszontalan
eszmefuttatasra ,hely nem adodik”.

5. Magyar nyelvt folyoiras lesz, de idénként ki fog tekinteni a kiilfoldi sajtora
is, mert az Gjtél nem kell félni!

6. Célja, hogy felébressze a helyben hasznos praxis széles kori terjesztését
a praxist folytatok altal, tehat teret ad a hasznos és 4j dolgokrdl valoé besza-
moloéknak. De a vitanak, ellenvetésnek helye van, ha nem sért6 vagy banto a
stilusa. A bekiildott irasokért pénzbeli jutalmat nem fizet.

7. Az értekez6tol és a vitatkozotdl is elvarja, hogy a legnagyobb lelki szabad-
saggal irjanak. Keriljék, hogy hizelgésbdl hibas vélekedést helybenhagy-
janak. A hajdani gorogoknek szép és velds ,,sententzidjdat” kozli: ,A szabad
embernek az a tulajdona, hogy mindég igazat mond!” Ezt, mint szerkeszto,
magara nézve alapértékként szogezi le.

8. A kiadé alapot olyan hasznos irassa kivanja fejleszteni, hogy az egy kés6bb
felallo kozhasznu intézettel 6sszekapcsolodva szolgalja a Hazat: , forron ég
keblemben a’ tiiz ezen édes anydnk’ boldoguldsinak egész lehetdségig valo
elémozditdsdra.”

9. Ennek sikere érdekében kéri az el6fizet6k tdmogatasat tovabbi el6fizetok
toborzasara.*

A kiadoi ars poeticdbdl kihallhato volt, és az el6adasban is meg-megpendiilt,
hogy Angyalfty er6s magyar nemzettudattal élt — bar tobbszor rdolvastak

42 MGB III. Darab. No.1. 1829. 5-12.
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német szarmazasat. Eldontendd kérdés, hogy az irasaibol, megnyilatkozasa-
ibol kihallatsz6 magyar nemzeti elkotelezettsége a korszellemnek szolt, vagy
valés buzgalombol eredt.

Vorosmarty Mihaly (1800-1855), aki egy idében a Tudomdnyos Gyfijte-
mény szerkesztéje volt, mindenesetre elvarasként fogalmazta meg, hogy
az éppen megujulasra késziilé Mezei Gazddk’ Bardtja a kozjot szolgalja, és
kozhaszonnal jarjon.** Ugyanakkor 1801-ben, Pragabdl Angyalfty maga irt
nemzeti elkotelezettségérdl grof Széchényi Ferencnek: ,,Ezt azért tartottam
sziikségesnek kozleni Kegyelmes Urammal, [...] hogy az dllapot, a’ melyben
egyediil szerencsés lehetek, nem egyéb. Hanem ha édes hazdnknak, akinek élni
utolsé pihegésemig meg nem sziinom, nyelviink miivelése, és amennyire rajtam
dlland, a tudomdnyok elémozditdsa dltal valami keveset haszndlhatok.”*
Angyalfty gondolkodasat, személyes alapéllasat jol jellemzi egy eredetileg
angol nyelven irt levele, melynek cimzettje grof Széchenyi Istvan volt:

»Igen tisztelt és kedves Grof!

Minthogy én sohasem voltam oly szerencsés, hogy Ont az On lakdsdn taldljam,
és nem lehettem annyira szemtelen, hogy Ont a léverseny pdlydn hdborgassam,
batorkodom Onnel irdsban kozolni, amit nem mondhattam el az On jelenlé-
tében élészéval.

Igy ezennel fejezem ki legdszintébb és legszivélyesebb kiszonetemet Méltdsd-
godnak azon torekvéséért, hogy megszégyenitse és elerbtlenitse a mi dosdi és
elnyiitt torvényeinket.

Hive: Angyalffy Matyds Andrds

Pesth, 1830. junius 12.*

Angyalffy Matyas Andras folydirata és Komarom varmegyei ismertsége

Angyalfty pélyafutdsa tatai aspektusait tekintve meg szeretnénk emliteni,
hogy Fiilop Eva Maria Angyalffyrél sz6l6 2015-6s tanulmanyaban rész-
letes elemzés ala vonta a Mezei Gazddk’ Bardtja Gjsag 1829. évi el6fizetdinek
névsorat, az el6fizeték tarsadalmi pozicidjat, az abonalok korének f6ldrajzi

43 VOROSMARTY, 140.

44 MNL OL P 623. - A. 1. 9. No.56. 4. 1-3. Angyalffy Matyds levele grof Széchényi Ferencnek.
Prdga, 1801. janudr 26. 3.

45 MTA KIK Kt. K202.38.1-3. Angyalffy Matyds levele grof Széchenyi Istvdanhoz. Pest, 1830. jiinius 12.
Forditotta Babcsdnyi Judit (Historia Forditds)
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kiterjedtségét. Megallapitasai koziil a tatai Esterhazy-uradalom, és széle-
sebben, Angyalffy ,sziilémegyéje”, Komarom varmegye el6fizetdi listdjat
mutatjuk be.

L0

Homirom Virmegyében,

Dedhy Jé'sef, Sedmtartii Segbdy —
Eseterhdzy (Galinthai Grif) Miklas. G,
Kir. Kamards, az Uradalmoi sedmdra 3 p.i:jq.
*Ghyezy { Ghycai, Assa-ds Mlhuu-l-mnh-.
Igndcz, 1. H, és I_“ntl'tttm. — Tattiban,

Lakner Mittyds, Tiszttartd . — Bzdnyiin.
Pataky Ferencz, Fiscalis & T. B., Tattdbag,
*Pizmdndy (Sromori & Somodori) Dibnes,
Rendes Al ny @8 T, B,, — Homlddin,
Szdmtartdsiga (Grol Eszterhizy’), Tattibam.
©Szent-Ivdny (Szent-lvdni) Antal, T. B, -
Tattdban, ; ; .
Takdtsy Gébor, Tissttart, - Tarjdnon.

A Mezei Gazddk’ Bardtja ,,Eldfizet6k’ Lajstroma”
(MGB III. Darab. No.25. 1829. mdrcius 26. 400.)

A korabeli sajtéviszonyokat figyelembe véve — 29 varmegyében volt jelen a
lap, s ezek koziil csak négyben volt tobb eléfizetd, mint Komarom varme-
gyében —, arra a kérdésre, hogy lehet-e proféta a sajat hazajaban Angyalffy
Matyas Andras, igenl6 valasz adhato.

Végezetiil, az ismertetett adatokat tartalmazo forrasok felkutatdasanak koriil-
ményeire, nehézségeire utald, reményeink szerint némi kovetkeztetést is
lehet6vé tevo, két korabeli megnyilatkozast tesziink kozzé.

Az egyik az 1830-as évek derekardl, a késziild kiadvanya részére adatokat
gyljté Basthy Jozsef életrajzirétol szdrmazik: ,E szerény tudéds férfiu,
azon felszélitdsunkra, hogy kozolné veliink életrajzdt, azzal vdlaszolt, hogy:
elegendd ideje leszen a’ vildgnak, hélta utdn tudni réla. Ez szigorii gondolat,
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mind maga, mind hazafi tdrsai irdnt; ara nézve mi is tsak azt mondjuk, amit
madsokkal egyiitt tudunk rola.™

A masik idézet az Angyalffyrél 1844-ben, az akadémidn emlékbeszédet
tartd, egykori georgikoni diak, majd tanar Baldshazy Janostél (1797-1857)
ered: , Most legyen szabad életpdlydjardl befejezésiil s mds érdemeirdl szélani,
s fajdalom, nagy hianyossdggal, mert szorgalmas utdna jardsommal sem valdk
képes koriilményesebb tudomdshoz jutni™’

Az, hogy ennyi és ilyen mindségii adathoz jutottunk, az ebben kozremi-
kodék — kiilénosen Kubina Lajosné® és Fiilop Eva Maria — firadhatatlan
munkajanak eredménye.

Dr. Kélman Attila, a Tatai Reformatus Gimnazium néhai igazgatéja, allam-
titkar, a helytorténet buzgé miiveldje tanulmanyt irt a tatai emléktablakrol,
s abban az utolsé mondatainak egyike az volt, hogy szeretné megérni, hogy
Angyalftynak Tatan emléktablaja legyen! Nos, neki ez mar nem adatott meg,
hiszen néhany éve elhunyt, am most, atvéve a stafétat, ugyanezzel az 6hajjal
fejezziik be dsszefoglalénkat: bizunk benne, hogy lesz Angyalfty-emléktabla
Tatan!*

Angyalffy Matyas Andras miivei és forditasai

Mitterpacher, Ludwig von: Anfangsgriinde der Landwirtschaft. Aus dem
Lateinischen iibersetzt und mit Anmerkungen begleitet von Math. Angyalffy.
Hartleben, Pesth, 1813.

Grundsdtze der Schaafkultur. Oedenburg, 1817.

Okonomie der Landwirtschaft. 2 rész. Pest, 1823-1824.

Grundsdtze der Feldkultur. 4 rész. Pest, 1823-1824.

Juhdszkaté. Pest, 1830.

Kézonséges baromorvosi konyv. Kassa, 1836.

Die Dampfboot Fahrt auf der Donau, dem schwarzen Meere und dem Bosporus
von Linz bis Konstantinopel. Ein unentvehrlicher Wegweiser fiir Reisende.
Gedruckt bei Ludwig Landerer Edlen von Fiiskat, Pesth, 1838.

46 BASTHY 1836, 232-233.
47 Baldshdzy Janos akadémiai emlékbeszéde. 1844. MTA KIK Kt. RUIL4r.200. 10.

48 A naszdlyi Angyalffy Matyds Altaldnos Iskola igazgatdja 2001-ig, magyar-torténelem szakos tandr.
Angyalffy Mdtyds Andrds (Naszdly, 1776. febr. 5. — Pozsony, 1839. mdrc. 17.). c. irdsdval elinditotta
a helytorténeti kutatdst az iskola névadojarol (1992). 2022-ben megkapta a Naszalyért-dijat.

49 KALMAN 1989, 23-26.

367



Hozik Attila

VATER DER FELLNER-URENKEL -
EIN WISSENSCHAFTLER AUS DER
GUTSHERRSCHAFT TATA
Attila Hozak

Im Jahrhundert nach der Vertreibung der Tiirken und den Kuruzzenbeweg-
ungen kam es in Ungarn zu bedeutenden wirtschaftlichen Veranderungen,
nicht zuletzt auf Betreiben des Wiener Hofes. Dies war fiir viele Menschen
eine Chance, sich zu entwickeln. Unsere Landwirtschaft war eine der trei-
benden Krifte hinter diesem Wandel. Dies war der Beginn der héheren land-
wirtschaftlichen Bildung in Ungarn, zu deren Zentren das 1797 von Graf
Gyorgy Festetics (1755-1819) in Keszthely gegriindete Georgikon gehorte.
Die institutionalisierte Ausbildung der Bauern in der Reformzeit beschleu-
nigte die Modernisierung der Landwirtschaft. Einer der Pioniere in diesem
Prozess war Matyas Andras Angyalffy (1776-1839), ein Georgikon-Lehrer
und landwirtschaftlicher Schriftsteller, der im Dorf Naszaly, einem Teil des
Esterhazy-Guts in Tata, geboren wurde.

Sein Geburtsname war Matyds Andrds Engelmann, und er war fiir das
Priesteramt bestimmt. Er studierte am Erzbischoflichen Priesterseminar in
Pozsony (Pressburg) und an der Kéniglichen Akademie der Rechte. Seine
Lehrer schitzten ihn sehr, und seine Examensnoten bestétigten sein starkes
religioses Engagement. 1798 verliefl er jedoch das Priesterseminar und
studierte Volkswirtschaft an der Universitit Wien.

Seine Gelehrsamkeit und seine umfangreichen Sprachkenntnisse erregten
die Aufmerksamkeit der Aristokratie. In seiner Korrespondenz mit ihnen
zeigen sich Angyalffys Respekt vor seinen Gonnern und sein Verantwor-
tungsbewusstsein fiir seine Auftriage ebenso wie sein Engagement fiir die
Entwicklung der Landessprache und die Verbreitung moderner landwirt-
schaftlicher Kenntnisse.

Nach seinem Studium und seinen Reisen erwarb er zunéchst ein inskriptives
(d.h. von der Leibeigenschaft befreites) Landgut vom Gut Esterhazy in Tata
und pachtete dann Land in Ekecs, mitten in der Region Csall6. Angyalfty
bewirtschaftete sein Land fleifdig, lehrte ihn gute landwirtschaftliche Prak-
tiken und unterrichtete die 6rtlichen Leibeigenen am Beispiel seines eigenen
Landes. Er erkldrte ihnen, wie sie ihr Land am besten bewirtschaften
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konnten, allerdings zu geringeren Kosten und mit geringerem Gewinn.

Er betrieb die Landwirtschaft in Ekecs bis 1814, als er mit seiner Frau
Terézia Jozefa Rigler in sein Heimatdorf Naszaly zog. Der Grof3vater (und
Patenonkel) seiner Frau war Jakab Fellner von Fellenthal (1722-1780), ein
angesehener Architekt der damaligen Zeit, der viele grofse, mit der Familie
Esterhdzy verbundene Gebaude entworfen und gebaut hatte.

Wie aus einem Empfehlungsschreiben von Antal Szent-Ivanyi, dem
Prifekten des Esterhazy-Guts in Tata, aus dem Jahr 1818 hervorgeht, kam
Angyalfty zu dieser Zeit wieder mit Tata in Verbindung.

Sein 1817 in Sopron verdffentlichtes Werk iiber zum Thema Schaafzucht
(Grundsdtze der Schaafkultur) war fiir seine Zukunft von grofler Bedeutung
und l6ste in Fachkreisen eine heftige Debatte aus. Es erregte die Aufmerk-
samkeit des Grafen Gyorgy Festetics (1755-1819), der ihn noch im selben
Jahr einlud, am Georgikon in Keszthely zu unterrichten.

Nach kaum 5 Jahren in Keszthely zog er 1823 nach Pest, um sich ganz dem
Studium der Wirtschaftswissenschaften zu widmen. Das Ziel seiner Arbeit
war die Verbesserung der Landwirtschaft in Ungarn. Zu diesem Zweck
vermittelte er durch die Darstellung der Ergebnisse von Literatur und
direkten Studienreisen die vorangegangenen westeuropdischen Modelle
und drangte auf deren Anwendung auf die heimischen Verhaltnisse.

Neben seinen Biichern gab er zwei Wirtschaftszeitschriften heraus, die erste
Mitte der 1820er Jahre unter dem Titel Mezei Gazddk Bardtja (Freund der
Flurbauern), und nach deren Niedergang versuchte er 1832 unter grofien
finanziellen Schwierigkeiten eine weitere unter dem Titel Mezei Gazda
(Flurbauer) zu veroffentlichen.

Mehr Erfolg hatte Angyalffy mit seinem 1830 in Pest erschienenen Buch Fiir
und zum Nutzen des gemeinen Volkes, Juhdszkdté... (Katechismus der Hirten).
Vielleicht ist er deshalb in erster Linie als landwirtschaftlicher Schriftsteller
in Erinnerung geblieben, aber er wird auch oft wegen seiner Ansichten tiber
die Organisation und das Rechnungswesen von Giitern zitiert.

Am 9. Mirz 1832 wurde Matyas Andras Angyalffy zum korrespondierenden
Mitglied der Ungarischen Wissenschaftlichen Gesellschaft (der Vorlauferin
der Ungarischen Akademie der Wissenschaften) gewahlt. In Anerkennung
seiner Arbeit war Angyalffy Mitglied mehrerer ausldndischer Wirtschafts-
gesellschaften. Seine Aufnahme in die ungarische Gelehrtengemeinschaft
starkte sein Ansehen bei denjenigen, die die fortschrittlichen wirtschaftlich-
sozialen Prozesse der Reformzeit einleiteten.
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1836 veroffentlichte er in Kassa sein Buch Kozonséges baromororvosi konyv...
(Allgemeines Buch zum Verarzten von Ochsen) und zwei Jahre spdter in
Pest seinen Reisefithrer tiber das Donautal mit dem Titel Die Dampfboot
Fahrt auf der Donau, dem schwarzen Meere und dem Bosporus von Linz bis
Konstantinopel.

Angyalftys Arbeit zur Verbesserung der ungarischen Landwirtschaft und
sein von Kampf und finanziellen Entbehrungen geprégtes Leben, das die
ungarische Agrarliteratur erheblich bereicherte, endete in Pozsony, wo er
am 17. Miarz 1839 im Alter von 63 Jahren an einem Schlaganfall starb.

Die zeitgenossische und posthume Bewertung des Lebens von Matyas
Andras Angyalffy ist aufgrund einer Reihe von Faktoren nicht unum-
stritten. Bei der Lektiire seiner Biografie mag man Angyalffys rastlose, nach
Wegen suchende Personlichkeit bemerken, man muss aber auch auf die
Zeichen achten, die die tieferen Ziige seiner Personlichkeit offenbaren: sein
Bediirfnis nach dem Neuen, nach dem ,Verniinftigen®, seine offene, wahr-
heitssuchende Haltung, die fiir einen Wissenschaftler charakteristisch war.
Angyalfty war ein erstaunlich mutiger und aufrichtiger Mann. Man sollte
meinen, dass der Weg eines solchen Mannes frei von Fallstricken ist. Das
Scheitern seiner 6konomischen Zeitschriften zur Modernisierung der Land-
wirtschaft in Ungarn widerspricht jedoch dieser Erwartung — damals gab
es noch keinen ausreichend breiten Teil der ungarischen Gesellschaft, der
sich fiir eine ,intelligente Landwirtschaft” einsetzte, um Angyalftys Bemii-
hungen zu unterstiitzen. Die ars poetica der publizistischen und redaktion-
ellen Arbeit von Matyas Andras Angyalffy gibt einen Einblick in die Welt-
sicht des Wissenschaftlers und die tieferen Ursachen seiner Konflikte und
Misserfolge. Eines der ,,Frontispize® der Zeitschrift Mezei Gazddk Bardtja
(Freund der Flurbauern) verrit ebenfalls viel {iber seine Kraftproben:

~Wenn Ihr es besser wisst, sagt es! Wenn nicht, folget mir!“
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